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ANOTACE

Tato price se zaméfuje na hodnoceni druhii trestné cinnosti a cinnosti Policie Ceské
republiky v Kraji Vysocina. Hodnoceni je zalozeno na analyze ukazatelii vybranych typii
zjisténe trestné cinnosti a procentudlni objasnénosti vybranych typii zjistené trestné cinnosti
v Kraji Vysocina v komparaci s ostatnimi kraji Ceské republiky. Pro nalezeni zdivodnéni
rozdilii mezi trestnou cinnosti Kraje Vysocina s ostatnimi kraji Ceské republiky je soucdsti
prdce analyza potencidalnich ukazatelii kriminogennich faktori, které mohou ovliviiovat
pachani trestné cinnosti.

KLICOVA SLOVA

Kriminalita, trestné ciny, kriminogenni faktor, Policie CR, Kraj Vysocina

TITLE

Crime and the Police of the Czech Republic in the Vysocina region

ANNOTATION

This theses evaluates types of crime and the Police of the Czech Republic's activity in the
Vysocina region. The assessment is based on an analysis of particular types of crime and the
clear-up rate percentage in the Vysocina region in comparison with the rest of the regions in
the Czech Republic. In order to better justify the differences in crime rates in these regions,
the theses includes the analysis of potential indicators of criminogenic factors that may

influence commiting criminal acts.

KEYWORDS

Criminality, criminal act, criminogenic factors, Police of the Czech Republic, the Vysocina
region
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Uvod

Tématem této bakalatské prace je hodnoceni typti trestné ¢innosti a innosti Policie Ceské
republiky v Kraji Vysocina. Hodnoceni je zaloZeno na analyze ukazateli vybranych typt
zjisténé trestné ¢innosti a procentudlni objasnénosti vybranych typt zjisténé trestné ¢innosti
v Kraji Vyso¢ina ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky. Pro nalezeni zdtivodnéni
rozdilt mezi trestnou &innosti Kraje Vyso¢ina s ostatnimi kraji Ceské republiky je soucasti
prace analyza kriminogennich faktort, které ovliviiuji pachani trestné ¢innosti. Prace Policie
Ceské republiky a prace Policie Ceské republiky v Kraji Vyso¢ina a v jeho okresech bude

hodnocena na zaklad¢ vyvoje procentualni objasnénosti u druhti trestné ¢innosti.

Kriminalita je zdvazné téma, které nas, aniz bychom si to uvédomovali, obklopuje at’ uz
piimo, z médii nebo plsobenim na lidi z naseho okoli. Z tohoto divodu jsou vyzkumy
zaméfené na zhodnoceni zjisténych druhid trestné Cinnosti a 1 miry objasnénosti zjiSténych

trestnych ¢inli uzitecné, stejné jako potenciondlni pti¢iny vzniku trestnych ¢ind.

Tato prace je rozdélena do tii kapitol. V prvni kapitole jsou vymezeny pojmy
kriminologie, kriminalita, kriminologicky vyzkum, trestna ¢innost, trestné ¢iny, kriminogenni
faktory a prevence kriminality. V této kapitole se dale pojednava o vymezeni pojmu
kriminogenni faktor a jeho ukazatelé. Pomoci tabulky jsou zde rozebrany kriminogenni
faktory pouzité v této praci a popis jeho potencionalnich ukazatela.

Druha kapitola se vénuje Policii Ceské Republiky. Policie Ceské republiky je
republiky. V této &asti je pojednano o Policii Ceské republiky, zejména o jeji historii,

organizacni struktuie, ukolech a o pravnich piedpisech, kterymi se fidi.

Posledni tieti kapitola se zabyva analyzou zjisténych trestnych ¢inti druhi trestné ¢innosti
a procentudlni objasnénosti zjisténych trestnych ¢ind druht trestné ¢innosti v Kraji Vysocina
ve vztahu K ostatnim krajim Ceské republiky. Tato &ast kapitoly se zamé&fuje na vyvoj
Cetnosti zjiSténych trestnych ¢inli a procentudlni objasnénosti vybranych druhl trestné
¢innosti Vv krajich Ceské republiky s diirazem na postaveni Kraje Vysocina ve sledovaném
obdobi. Dale je v této &asti kapitoly hodnocena prace Policie Ceské republiky a prace Policie
Ceské republiky v Kraji Vyso¢ina a v jeho okresech z hlediska procentualni objasnénosti
druht trestné Cinnosti. Na konci kazdé podkapitoly, zabyvajici se trestnou Cinnosti, jsou
uvedeny vysledky analyzy pravdépodobného vlivu vybranych ukazateli kriminogennich

faktor(i na vybrané typy trestné &innosti a tabulka pofadi kraji CR podle determinanty, ktera
13



se jevi jako nejsiln€j$i v daném druhu trestné ¢innosti, respektive jako jedna z nejsilnéjSich.
Na konci téchto podkapitol se tato prace zabyva vyvojem druhd trestné cinnosti
Vv jednotlivych okresech Kraje Vysocina. V této kapitole je také charakterizovan Kraj

Vysocina, jeho specifika, izemni déleni a;.

Cilem prace je zhodnoceni vyvoje trestné &innosti a prace Policie Ceské republiky v Kraji
Vysolina ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky. Cinnost Policie Ceské republiky
Vv Kraji Vysoc¢ina bude hodnocena z hlediska procentualni objasnénosti druhil trestné ¢innosti.
Podcilem této prace je nalezeni vysvétleni rozdili ve zjisténé trestné ¢innosti Kraje Vysocina
a ostatnich krajii Ceské republiky pomoci analyzy ptisobeni ukazateli kriminogennich faktort

na zvolené¢ druhy trestné ¢innosti.

Vyzkumné otdzky této prace jsou: Jaka je pozice Kraje Vysocina s ohledem na vybrané
druhy trestné Cinnosti a procentualni objasnénosti trestnych ¢ind vzhledem k ostatnim
krajam? Jaké jsou mozné piiCiny této pozice? Jaky je vyvoj v procentudlni objasnénosti

vybranych druht trestné ¢innosti v Kraji Vysocina a v jeho okresech?
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1 Vymezeni zakladnich pojmi

Kriminalita neboli zlo¢innost je jakékoli jednani, které trestni pravo povazuje za trestnou
ginnost, da se tedy fict, Ze kriminalita v CR je jakékoli jednani, které pravo CR povaZuje
za trestnou cCinnost [14]. Kriminalitou se zabyva védni obor kriminologie, coz je véda
o0 kriminalité, jejich pachatelich, obétech a jeji kontrole. Pojem kriminologie byl zifejmé

poprvé pouzit v roce 1879 [6].

Kriminalita je brana jako jev naruSujici harmonicky vyvoj spole¢nosti, je tedy fazena mezi
socialn¢ patologické jevy, tedy mezi jevy, které jsou spolecensky nezadouci. Mezi tyto jevy
patti dale naptiklad nezaméstnanost, chudoba, vandalismus, terorismus, Sikana, rasismus,

alkoholismus a dalsi [4].

Kriminalitou, jeji strukturou, stavem a vyvojem, se zabyva kriminologicky vyzkum.
Kriminologickym vyzkumem se rozumi shromaZd’'ovan dat, ndzori, ndvrhi feSeni a dalSich
¢innosti pro formulaci obecnych zavéri. Dale je kriminologicky vyzkum zaméfen na nalezeni,

definovani a eliminaci kriminogennich faktort [1].

S védou kriminologie souvisi mnoho dalSich pojmti, z nichz pro ucely této prace jsou
pouzity tyto tfi: Prvnim je krimindlni fenomenologie, nazyvana téz kriminografie. Jedna se
0 popis kriminalnich jevl, které spolu Casové nebo mistné souviseji. Tento predmét
kriminologie je soucasti kriminologickych vyzkumii zamétenych na popis, strukturu a formy

kriminality [14].

Dalsim pojmem, pro tuto praci zasadni, je kriminalni etiologie. Zatimco kriminografie je
zaméfena na obecné vyzkumy kriminality, kriminalni etiologie se zabyva hlubSim
problémem, a to genezi kriminality. Krimindlni etiologie je tedy zkoumani pfi¢in kriminality

a kriminogennich faktora [1, 14].

Kriminogenni faktory jsou faktory, které vyvoldvaji pachéani trestnych ¢init a budou
rozebrany v dalSich ¢astech této prace. S timto pojmem souvisi i kriminogenni situace. Jedna
se o situaci, ve které mize pravdépodobné dojit ke spachani trestného ¢inu [6].

Kriminografie a krimindlni etologie jsou pojmy, které se zabyvaji stavem, vyvojem
a pti¢inami kriminality. Posledni zde rozebrany pojem souvisejici s védou kriminologie je
viktimologie, kterd se na rozdil od dvou jmenovanych zabyva dopadem trestnych ¢ind.

Viktimologie je nauka o obé&ti trestného ¢inu [1].
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Pfi vymezeni nazvoslovi na zac¢atku tohoto odstavce bylo fe¢eno, ze kriminologie je mimo
jiné véda o kontrole kriminality. Pojem kontrola kriminality se d4 ztotoznit s dnes jiz

zlidovélym nazvem ,,boj s kriminalitou‘ [1].

Strategie pro kontrolu kriminality se déli na strategii represivni a na strategii preventivni.
Represivni strategie trestnou cinnost potlacuje, zatimco preventivni strategie se ji snazi
predchézet. Pro stanoveni hranic téchto strategii je dilezité zminit, Ze represivni strategie se
zaméiuji na dusledky vyvoje kriminality a preventivni strategic na kriminogenni faktory
predchazejici pachani trestnych ¢ini, které jsou patefi vyvoje kriminality. Represivni strategii
Vv praxi aplikuji statni instituce, pfedevS§im soudnictvi, statni zastupitelstvi, policie a vézenstvi.
Preventivni strategii uskutec¢iiuje predevSim rodina, policie, Skoly, média, charita, cirkve aj.

[14]

1.1 Druhy trestné ¢innosti

Ciny spadajici pod trestnou ¢innost se daji definovat jako ¢innosti, které porusuji zikony
dané spole¢nosti. Trestna Cinnost je souhrnem jednotlivych trestnych ¢ind, pticemz déleni

kriminality (druht trestné ¢innosti) a trestnych ¢ind je rtzné.

Tato rozd¢€leni jsou vymezena zakony, védeckymi instituty, statnimi institucemi, popiipadé
riznymi védeckymi spolecnostmi. Kriminologii, a tedy i trestnou ¢innosti se v CR zabyva

Institut pro kriminologii a socialni prevenci a Ceské kriminologicka spole¢nost [14].

Ve vétsin¢ védeckého badani je celkova kriminalita rozd€lena na kriminalitu obecnou
a hospodarskou, pro kriminologické vyzkumy je mozné i d€leni na nasilnou, mravnostni,
majetkovou a hospodaiskou kriminalitu. V nasledujicim textu je zminéno, ze mravnostni,
majetkova a ndsilnd kriminalita je soucasti obecné kriminality. Toto rozdéleni je dilezité

pro stanoveni a objasnéni kriminogennich faktord, které budou rozebrany v dal§im textu této

prace [19].

Pro lepsi chapani vlivu kriminogennich faktort je nutna specifikace téchto druht trestné
¢innosti. Z kriminologického pohledu je néasilna kriminalita brana jako souhrn trestnych ¢int,
pti kterych dosSlo k umyslnému uziti fyzického ndsili vic¢i jiné osob€, sem jsou tfazeny
i pohriizky nasili vici jiné osobé [19].

Mravnostni kriminalita je chapéna jako trestnd Cinnost spojena s pohlavnim pudem.
Za mravnostni trestny ¢in se da povazovat jakykoli trestny ¢in, jehoz podstatou je ukéjeni

pohlavniho pudu formou netolerovanou spolecnosti. Za mravnostni trestny ¢in se jiz
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nepovazuje prostituce za predpokladu, ze neni pachidna na nepovolenych mistech, ktera jsou

stanovena v trestnim zakoniku [14, 19].

Majetkova kriminalita je trestnd Cinnost, kterd je tvofena trestnymi Ciny proti cizimu
majetku. Majetkové trestné Ciny se daji rozdé¢lit do tii skupin. Prvni skupinu piedstavuji
trestné ¢iny obohacujici pachatele. Do této skupiny patii napt. lichva, kradez, zpronevéra,
podvod, ¢astecné i loupez a dalsi. Druhou skupinu piedstavuji trestné ¢iny, kde je skutkovou
podstatou poskozovani. Do této skupiny patii napt. poSkozovani cizi véci, vetitele, zneuzivani
vlastnictvi a dal8i. Treti skupinu predstavuji trestné ¢iny podilnictvi, tedy trestné Ciny, kde se

pachatel podili na trestnych ¢inech spachanych jinou osobou [14,19].

Hospodatskou kriminalitu tvoii trestné ciny sméfované proti hospodafstvi a jeho
fungovani. Tato kriminalita byla dfive kriminologii oznacovana jako kriminalita ,,bilych
limecka*. Trestné Ciny hospodarské kriminality jsou brany jako tutoky na hospodarstvi,

finance a na stabilitu statu. Tyto trestné ¢iny jsou vyjmenovany dale [5].

Tato prace vychazi z rozdéleni druhdl trestné Ginnosti stanovené Ceskym statistickym
ufadem, ktery vede statistiky obecné kriminality, hospodaiské kriminality a vybranych
jednotlivych druhtt obecné kriminality, a to trestné Cinnosti loupeze, znasilnéni, vrazdy

a vloupani do domu a byta [2].

Pocty trestnych ¢inti druhti trestné ¢innosti loupeze, znasilnéni, vrazdy a vloupani do domt
a bytii byly vyjmuty z obecné kriminality a brany jako samostatné jednotky. Tato uprava byla

provedena z toho duvodu, aby je bylo moZzné zkoumat samostatné.

Statisticky ufad vede také statistiku celkové kriminality, ze které byly vypocteny trestné

Ciny ostatni trestné ¢innosti po odeéteni ¢inti celkové obecné a hospodaiské kriminality [20].
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V této praci bude analyzovano za obdobi Sesti let (2008 az 2013) sedm druhti trestné

¢innosti, a to:
e obecna kriminalita (upravena),
e hospodarska kriminalita,
e trestnd Cinnost loupeze,
e trestnd Cinnost vloupani do domu a bytu,
e trestna Cinnost znasilnéni,

e trestna Cinnost vrazdy

Ostatni trestna ¢innost (upravena).

1.2 Kriminogenni faktory

Kriminogenni faktory, jak jiZz bylo zminéno, jsou faktory, které ovliviiuji pachani trestné
¢innosti (jsou tedy jejimi spous$téci). Za nejptfesnéjSi oznaceni se da povazovat definice,
7e kriminogenni faktory jsou pfi¢inou trestného ¢inu. Kriminogenni faktory se daji délit
na kriminogenni faktory méfitelné (napiiklad v€k, pohlavi, alkoholismus a dalsi) a tézko
meétitelné (nasili, osobnost ¢lovéka). Kriminogenni faktory mohou mit takzvany sezonni vliv

a vliv dlouhodoby. Tyto faktory maji odliSny vliv na rtizné druhy kriminality.

Tézko méfitelné kriminogenni faktory se daji nejlépe vysvétlit jejich piisobenim
Vv jednotlivych typech vyse rozebrané kriminality. Z ndzvu nésilné kriminality je patrné, Ze se
jedna o trestné Ciny, ve kterych hraje hlavni roli nésili. To je vyznamnym kriminogennim
faktorem, jehoz pficiny jsou brany jako kriminogenni faktory i z toho diivodu, Zze faktor nésili
je sam o sob¢ Spatn¢ méfitelny. Pfi¢in nasili ve spoleCenském pojeti mize byt vice, jako

napiiklad pti¢iny socialni, politické, kulturni, ekonomické aj. [14]

Formy nésili, ze které¢ho jsou produkovéany trestné ¢iny nasilné ¢i jiné kriminality, je
mozné podle kriminologie rozdélit do dvou skupin. Do prvni skupiny patii vliv rodiny,
V niz pachatel trestného ¢inu vyristd, lépe feceno dospivd. Kazdé dit€¢ se snazi napodobovat
zpiisob Zivota téch, se kterymi Zije, nebo kterymi je vychovavano. Pokud rodina svymi
zivotnimi postoji, €iny a ndzory selhavd ve vStépovani hodnot détem, je velice
pravdépodobné, Ze samo dité se posléze stane pachatelem ¢i spolupachatelem trestného ¢inu.

Za druhou skupinu pfi¢in nasili se daji povazovat normy chovani platné ve spolecnosti jako
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celku, tedy pokud spole¢nost, ve které se dany jedinec vyskytuje, povazuje nasilné jednani

za spravné, je velice pravdépodobné, Ze sam bude pozd¢ji nasilné jednani pouzivat [4].

Na nasili maji podle kriminologickych vyzkumi napiiklad vliv také ekonomicka
nerovnost, otazky spojené s kulturni dezintegraci, postoje rasové nerovnosti, sama osobnost
Clovéka, uzivani navykovych latek (drogy, alkohol), duseni choroby, vliv masmédii aj. Tyto
kriminogenni faktory se daji aplikovat i na mravnostni kriminalitu, kde hlavni roli hraji

dusevni choroby a poruchy osobnosti [14].

Pti¢inou majetkové kriminality je sama doba, ve které Zijeme. Historické kriminologické
vyzkumy v prabéhu 19. stoleti dokazuji korelaci (souvislost) mezi cenami potravin
a majetkovou kriminalitou. Této kriminalit¢ se také lidové fikalo ,kriminalita
Z nouze®“.V souCasné¢ konzumni spolecnosti se jedinec posuzuje podle ekonomické
a spoleCenské uspésnosti. Z této skutecnosti se da vyvodit, Ze pachatel trestného cinu
majetkové kriminality spachal trestny €in z diivodu zvySeni osobni prestize. Toto plati 1 pro

pachatele hospodaiské kriminality [5].

Prace se dale zabyva kriminogennimi faktory, které jsou pfi sprdvném pojmenovani
a pocetnim vyjadieni métitelné. Mezi tyto vlivy, které budou rozebrany v dalSich ¢astech této

prace, se fadi [14]:
e sociodemografické charakteristiky,
e socialni ekonomicky status,
e stupen dosazeného vzdé€lani,

e a dalsi vlivy piisobici na stav mysli pachatele ¢i spolupachatele (kulturni

dezintegrace, rozvody, vliv masmédii, navykové latky, dusevni poruchy atd.).

Kazdy kriminogenni faktor je moZné zastoupit urcitym ukazatelem. Pokud se
prokaze souvislost mezi uréitym druhem kriminality a zkoumanym ukazatelem, pak je

moZné povazZovat ukazatel za vhodny zastupce zkoumaného kriminogenniho faktoru.

K sociodemografické charakteristice pachatele patfi naptiklad pohlavi, v€k, bydleni
ve mésté €i na venkové. Z kriminologickych vyzkumi je patrné, Ze trestné ¢iny pachaji vice

muZi neZ Zeny, obyvatelé vétSich mést vice neZ obyvatelé vesnic ¢i mensich mést.

U socialné¢ ekonomického statutu kriminologie prokazala, Ze pfislusnici ekonomicky
nizsich vrstev pachaji vice trestnych ¢inli nez piislusnici vysSich vrstev. Dale se podaftilo

prokéazat, Ze je vice pachateld s niz§im stupném vzdélani neZ pachatelli s vySSim stupném
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vzdelani. K vliviim, které ptisobi na stav mysli, se fadi naptiklad navykové latky, rozvody,
neuplna integrace (napiiklad cizinci &i stéhovani do vzdalenych oblasti CR) a okoli, ve kterém
se jedinec vyskytuje. V kriminologickych pracich se objevily spekulace o tom, ze zvySeny
pocet sebevrazd muze ukazovat na zhorSené podminky k Zivotu v dané oblasti. Zhorsené

podminky k zivotu vedou €asto ke zvySeni poctu trestnych ¢ind v uréitém misté [1].

Tato prace obsahuje vlastni vyzkum potencionalni ukazateli kriminogennich faktort
a jejich zavislosti na zkoumanou trestnou c¢innost. V této praci bylo stanoveno deset
kriminogennich faktort, které vychazeji z kriminologické literatury. Nekteré ukazatelé

kriminogennich faktoru jsou védecky podlozené, zatimco jiné jsou spise spekulaci [14].

1.3 Prevence kriminality

Prevenci kriminality, ktera je uzce spojena s kriminogennimi faktory, rozumime souhrn
aktivit mifenych na potlaceni, oslabeni ¢i Uplnou neutralizaci kriminogennich faktori.

Prevence se da rozdélit bud’ podle obsahového zaméteni, nebo podle okruhu adresatt.

Podle obsahového zaméteni délime prevenci kriminality na prevenci socialni, prevenci
situacni a na prevenci viktimologickou. Prevence socidlni je zaméfena na typy
kriminogennich faktorl, jako jsou prostituce, alkoholismus, extremismus, pisobeni rodiny,
Skol a dalSich instituci, hazard a dalSi. Prevence situacni zvysuje diky urCitym opatienim
moznost dopadeni pachatele a je zaméfena na odstraiiovani a omezovani prilezitosti k pachani
trestné Cinnosti. Tato opatieni maji charakter technicky, organizacni a administrativni.
Mezi vyznamnéjsi opatieni situa¢ni prevence patii napiiklad zvySeni ochrany objekti, osob
a véci, pfemistovani ohrozenych véci (ukladani penéz do bank, Sperkli do trezorti), kontrolu
nad predméty vhodnymi pro spachani trestného Cinu (zbran€), zmensSeni ocekavaného
prospéchu (naptiklad evidence vyrobnich ¢isel automobilll) a dalsi. Viktimologickd prevence
je zaméfena na obéti trestného €inu, jedna se o ¢aste¢né spojeni socidlni a situacni prevence.
Na rozdil od dvou zminénych prevenci se 1i§i v tom, Ze se nejednd o prevenci pusobici

na kriminogenni faktory. Viktimologickou prevenci rozumime napiiklad kurzy sebeobrany

[14].

Do prevenci, které se ¢leni podle okruhu adresatil, fadime prevenci primarni, sekundarni
a terciarni. Rozdil mezi témito prevencemi je v orientovani preventivnich aktivit. U primarni
prevence jsou tyto aktivity aplikované na veSkeré obyvatelstvo daného statu, mohou ptlisobit
na rizné demografické skupiny (Zeny, mladeZz, narodnosti) nebo na urcité misto daného statu,

zatimco u sekundarni prevence jsou preventivni aktivity sméfovany k potenciondlnimu
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pachateli, obéti a k situacim, ve kterych mohou trestné ¢iny vzniknout (kriminogenni situace).
Terciarni prevence je zaméfena na recidivu, tedy na opakovani trestnych ¢int. V tomto

ptipadé se miize jednat o recidivu u pachatele, u obéti a i u kriminogenni situace [4].
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2 Policie Ceské republiky

Policie CR je bezpe&nostni sbor ziizeny zikonem ze dne 21. &ervna 1991 a ma za ukol
chranit bezpec¢nost osob a jejich majetek, vefejny majetek a zajiStovat vefejny poradek dle
zakonit CR, predpisi EU a mezinarodnich predpist. Do jeji ¢innosti patfi predchazeni
trestnym ¢inim (napt. dohled nad vano¢nimi trhy jako ochrana pied kapsaii), ale i prevence
formou predndsek a vetejnych diskuzi s obCany a zejména s détmi Skolou povinnymi. Policie
CR je ptimo podfizena ministerstvu vnitra. Cinnost PCR je v této praci hodnocena z hlediska

procentualni objasnénosti jednotlivych druhti trestné ¢innost [15,22].

2.1 Historie &etnictva a PCR

Historie pofadkovych sluzeb, na které poté navazala policie, tak jak ji zname, saha az do
sttedov€ku. Novodobé déjiny policie zacinaji az v obdobi vlady Napoleona Bonaparte 1., kdy
na noveé dobytych tzemich zfizoval jednotky Cetnictva pro udrzeni potadku. Oficidlni vznik
¢etnictva na naSem Uzemi se datuje k roku 1850, zdkonem, ktery byl odezvou na nepokoje
v letech 1848 — 1849. K ¢etnictvu v roce 1859 piibyla jako dalsi bezpec¢nostni sbor komunalni
policie [3, 12].

Po vzniku Ceskoslovenska v ijnu 1918 byl pfeveden sbor &etnictva, stejné jako komunalni
policie, pod spravu Ministerstva vnitra Ceskoslovenské republiky, které mélo piisobnost
naizemi Cech, Moravy, Slezska, Slovenska a Podkarpatské Rusi. Cetnické stanice byly
ziizeny ve vSech vétSich obcich a méstech. Tyto stanice podléhaly okresnim velitelstvim a ta
podléhala zemskym velitelstvim. Ve vétSich méstech byly elitni sbory znamé jako Cetnicka
patraci stanice, cetnicka silni¢ni kontrolni stanice a Cetnicka letecka hlidka. Komunalni policie
Vv téchto dobach méla ve vétSich méstech vys§i pravomoc nez Cetnictvo. Byla ziizena dvé
policejni feditelstvi (Praha a Brno) a dvé policejni komisafstvi (Plzefi a Moravska Ostrava)

[21].

Za dob Prvni republiky ziskalo Ministerstvo vnitra Sirokou plisobnost a zabyvalo se nejen
otazkami bezpe€nosti stitu a statni spravou, ale 1 agendou statniho a trestniho fizeni,
polepSoven a donucovacich pracoven, ud€lovanim statniho obcanstvi a vydavanim pas,
ptist¢hovalectvim, vystéhovalectvim, odskodnovanim civilistim poSkozenych valkou,
s¢itanim obyvatel, statistikou, automobilismem a vzduchoplavectvim, registraci spolkll aj.
Pod ministerstvo vnitra také spadaly sbory Cetnictva, silni¢ni a ficni policie [3]
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Béhem ,,druhé republiky* a druhé svétové valky byly bezpecnostni sbory pod dohledem
organti hitlerovského Némecka. Doslo k zdsadnim persondlnim zménam. Velky pocet
dosavadnich pfislusnikii bezpecnostnich sborti byl bud’ propustén, nebo pielozen k jinym

utvaram [7].

Zakladem povale&ného uspoiadani CSR v oblasti bezpe¢nosti byl Kogicky vladni program
prijaty dne 5. 4. 1945, ktery zfizoval narodni vybory a vymezoval oblast uc¢innosti
bezpecnostnich slozek. Vlada v téchto dnech schvalila zdkladni body prace bezpecnostnich
sborti: udrZet Cetnictvo a policii, naverbovat mladé a schopné lidi do sluzby a utvofit pro
pohranici zalohové pohotovostni jednotky. Po valce se zde utvoftily tfi druhy bezpecnostnich
slozek, a to revoluéni oddily, zavodni milice a policejni a Cetnicky sbor. Z téchto sbora se
vybirali jedinci pro nové zaloZzeny SNB. Praci SNB ztéZovala tzv. dvoji podfizenost. SNB
byla podfizena v bezpecnostni ¢innosti ptisluSnym narodnim vyboriim a velitelim v otazkach

vycviku, v kazenskych otazkach atd.

Vyznamnym krokem bylo vytvofeni zemskych odborti bezpecnosti sidlicich v Praze
aVvBmé, ke kterému byla jesté vytvofena expozitura v Ostravé. Zemské odbory byly
nadfizeny viem slozkdm vnitini ndrodni bezpeénosti na uzemi CSR. Témito slozkami byla
poradkova sluzba (byvali pfislusnici Cetnictva a policie), kriminalni sluzba (vétSinou
piislusnici se zkuSenostmi), nov¢ ziizend zpravodajska sluzba, statni bezpecnost
a pohotovostni pluk, ktery byl posléze z diivodu prosazovani BeneSovych dekretii v pohrani¢i

posilen a pfejmenovan na pohotovostni utvary SNB [7].

Po Unoru 1948 dochazelo k postupnym zménam zejména ve véci pravomoci. V roce 1950
doslo ke vzniku Ministerstva narodni bezpec¢nosti, pod které spadal SNB. Ministerstvo vnitra
bylo zachovano a fidilo narodni vybory a wvnitfni spravu z hlediska bezpecnosti. V tomto
obdobi byla prace policie a ministerstva vnitra pod sovétskym vlivem. Pozd¢ji se ukazalo,
7e nékteré zpusoby praktikované v SSSR neni mozné napodobit v naSich podminkach. Proto
bylo jiz zminéné Ministerstvo narodni bezpe€nosti v roce 1953 zruSeno kvili mnozstvi chyb
vzniklych z dlivodu nejasného rozdéleni pravomoci. V tomto obdobi byla ziizena v kazdém

kraji a okrese oddéleni ministerstva vnitra a Vetfejné bezpecnosti.

V letech 1964 — 1966 byla postupné ruSena oddéleni ministerstva vnitra na krajich
a okresech a vefejny poradek pieSel pod spravu nové ziizenych krajskych pobocek SNB

a okresnich oddéleni Vetejné bezpecnosti.
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Po vzniku federace v roce 1968 byla bezpecnost statu prevedena do pravomoci obou
republik (Ceské i Slovenské) a v néasledujicich letech vznikly z diivodu posileni bezpeénosti
pohotovostni Gtvary SNB. Jednalo se i o zvySeni nezavislosti SNB na ministerstvu vnitra
a prebirani tkoli SNB Vetejnou bezpe€nosti. V tomto obdobi byla policie vnimana jako
nastroj komunistického rezimu, a spoleCnosti byla tedy vnimana velmi negativné. Potlaceni
studentské demonstrace v listopadu 1989 stalo na zacatku padu komunismu. Po ném doslo

k transformaci SNB a jeji slozky Veiejné bezpe&nosti na bezpe¢nostni sbor Policie CSFR [7].

Policie CR byla podtizena ministerstvu vnitra, vznikla Zdkonem 283/1991 Sb.,
0 Polici CR dne 15. gervence 1991. Na uzemi Slovenské republiky vznikl ze slozek
slovenského SNB Policejni sbor Slovenské republiky. Dnem 1. ledna 2009 nabyl u¢innosti
Zakon &. 273/2008 Sb. o Policii CR. Tento zakon znamenal velké organizaéni zmény, vznik

krajskych feditelstvi a nova vymezeni jejich tizemnich odbori [15].

2.2 Ukoly PCR

Ukoly policie jsou upraveny v nize uvedenych zdkonech. Policie CR a jeji p¥islusnici maji
za ukol chranit bezpecnost osob a majetku, zachovavat a pii poruSeni znovu obnovovat
vefejny pofadek, odhalovat a piedchazet trestnym ¢indm. Pomaha v boji proti terorismu,
piedava pachatele trestnych Cini pfisluSnym organtim, zajistuje bezpecnost chranénych osob
na naem Uzemi, bezpe¢nost instituci dleZitych pro chod CR (Parlament CR, prezident
republiky, ministerstva zabyvajicich se bezpecnosti a dalSi objekty zabyvajici se vnitinim
poradkem), odhaluje pirestupky, kontroluje a fidi silnicni provoz se vSemi ndlezitostmi,
vyhlasuje celostatni patrani, vede evidenci a statistiky pro své potieby, pronasleduje osoby
pohybujici se na svobod¢, kterym byla odnata svoboda, plni tikoly statni spravy, spolupracuje
se slozkami integrovaného zachranného systému, ochraiiuje jaderny material pii pirevozu
aulozeni v jadernych zafizeni. Tato bakalafskd prace se zabyva piedeviim &innosti PCR

ve vybranych oblastech kriminality [22].
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2.3 Organizaé¢ni struktura PCR

Nejvyssim organem PCR je Policejni prezidium sidlici v Praze, které vede policejni
prezident. Organiza¢ni strukturu PCR Ize rozdélit na krajska feditelstvi a utvary. Policejni
prezidium je nejvy$sim organem PCR, ma sidlo v Praze. Nejvy$sim velitelem Policie CR je
policejni prezident, kterym je od roku 2014 plukovnik Mgr. Be. Toma§ Tuhy. Piimymi
podiizenymi policejniho prezidenta jsou tfi ndméstci: prvni naméstek policejniho prezidenta,

naméstek pro SKPV a nameéstek pro ekonomiku [15].

2.3.1 Utvary s piisobnosti na celém tizemi CR

Do utvarl s pasobnosti na celém uzemi jsou zafazeny tyto Gtvary: Kriminalisticky tstav
Praha, Letecka sluzba, Narodni protidrogova centrala SKPV, Pyrotechnicka sluzba,
Reditelstvi sluzby cizinecké policie, Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢ind komunismu
SKPV, Utvar odhalovani korupce a finanéni kriminality SKPV, Utvar pro odhalovani
organizovaného zlo¢inu SKPV, Utvar pro ochranu prezidenta CR, Utvar pro ochranu
ustavnich &initeld, Utvar rychlého nasazeni, Utvar specidlnich ¢innosti SKPV a Utvar
zvlastnich ¢innosti SKPV. Z ttvarti s pisobnosti na celém uzemi budou bliZe rozebrany pouze
Kriminalisticky ustav Praha a Reditelstvi sluzby cizinecké policie, protoze souviseji s nize

probiranou problematikou [15,18].

Kriminalisticky ustav Praha
Kriminalistika je véda o shromazd’ovani, uchovani a zkoumani stop a dikazl, které vedou
Kk objastiovani trestnych ¢inti, dopadeni pachatele a zjednoduSovani prace dal§im generacim

policisti [10].

V CR se touto védou zabyva piedeviim Kriminalisticky ustav Praha. Jedna se o odborny
policejni wtvar s ptisobnosti po celé CR. Néplni prace Kriminalistického ustavu Praha jsou
znalecké a kriminalisticko-technické c¢innosti v oborech chemie, elektrotechniky,
kriminalistiky aj. Vysledkem jejich Cinnosti jsou zpracované znalecké posudky a odborna
vyjadieni statniho zdstupce, soudli a policejnich orgdnii. Tento Ustav Skoli a vzdélava
specialisty, ¥idi ostatni specializované policejni titvary na tizemi CR, podili se na vyzkumu,
vyvoji, zavadéni novych metod a vydava odborné studii v Casopisu Kriminalisticky sbornik.
Kriminalisticky ustav Praha je clenem ENFSI (Evropska sit” forenznich instituci), 1. listopadu
2007 ziskal mezinarodni akreditaci ve znalecké Cinnosti. Je tedy mezinarodné uzndvanou

laboratofi ve forenzni véde [15].
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Historie kriminalistického ustavu

Kriminalistika se u nas rozvijela uz v dobach Rakouska — Uherska, ale k velkému rozvoji
doslo az na zacatku 20. stoleti. Zasadni zlom nastal vroce 1945, kdy byla zalozena
Kriminalni ustfedna Ministerstva vnitra CSR, pii které v roce 1947 vznikla dvé oddéleni.
Prvnim bylo technické oddé€leni (balistika, mechanoskopie, fotografickd dokumentace,
chemickd laboratoi atd.), druhym bylo oddéleni identifikacni (daktyloskopie, biologicka
laboratof aj.) [15].

V roce 1950 ptibylo pracovisté pismoznalecké expertizy a o rok pozdé¢ji pracovisté
biologie, chemie, metalografie a defektoskopie. Béhem let 1953 az 1958 byly kriminalistické
expertizy provadény v samostatném pracovisti pod piimou spravou Hlavni spravy Vetejné

bezpecnosti [10].

12. prosince 1958 vznikl Kriminalisticky ustav Hlavni spravy Vefejné bezpecnosti, ktery
se stal ustfednim pracovistém kriminalistickych expertiz. Jako tUstiedni a zaroven jediné
pracoviité té doby na uzemi Ceskoslovenska provadél ustav veskeré kriminalistické expertizy

a o dosazenych poznatcich a novych postupech informoval v Casopisech a rtiznych sbornicich.

Legislativniho uchyceni se dockal ustav az v roce 1967. Zacatkem sedmdesatych let byl
ustav zaclenén pod nové vzniklou Federdlni spravu vefejné bezpecnosti. K vyznamnému
pokroku doslo v druhé poloviné sedmdesatych let diky vzniku tfistupiiového systému fizeni.
Ttistupiovy systém v kriminalistice znamenal, mimo existenci Kriminalistického tustavu,
vybudovani odboru kriminalistické techniky na spravach Veiejné bezpecnosti a také skupin

kriminalistické techniky okresnich sprav Vefejné bezpecnosti [15].

Po listopadové revoluci (1989) doSlo k odchodu fady pracovnikii do soukromé sféry.
V roce 1993 se odtrhla slovenska oddéleni. Oficialni nazev ze dne 1. 1. 1993, ktery je platny
dodnes, zni Kriminalisticky tstav Praha PCR. Nejvétiiho rozvoje se tento Gstav dockal v
letech 1995 — 2005, kdy se ptestéhoval do novych prostor. V tomto obdobi se také podatilo
ustavu ziskat Clenstvi v Evropském forenznim institutu (ENFSI). V roce 2005 se

Kriminalisticky ustav Praha dockal ocenéni Policista roku 2005 [10].

Za zminku stoji kauzy, které byly vyfeSeny diky Kriminalistickému ustavu Praha, napf.

ptipad vraha Mrazka, ptipad Mrzak, ptipad lesniho vraha Viktora Kalivody a mnoho dalsich.
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Sluzba cizinecké policie

Sluzba cizinecké policie byla zfizena nafizenim ministerstva vnitra a je specializovana
slozka PCR fesici problematiku trestnych &inti pachani cizincti a problematiku nelegalni
migrace. Hlavnim pracovistém je fteditelstvi sluzby cizinecké policie piimo podiizené
Policejnimu prezidiu CR. Sluzba cizinecké policie ma pod kazdym krajskym feditelstvim
odbor cizinecké policie. Reditelstvi ma celorepublikovou ptisobnost a zfizuje sedm oblastnich
feditelstvi (Brno, Ceské Bud¢jovice, Hradec Kralové, Ostrava, Plzen, Praha a Usti nad

Labem.

Zakladnimi ukoly feditelstvi je dodrZovani mezinarodnich smluv, kontrolovani pobytu
a ¢innosti svych odboril, provozovani zajistovny cizincli, eskortovani cizincli ze zem¢ nebo
skrz zemi, ¢innost odvolaciho orgénu ve spravnim fizeni, rozhodovani o neZddoucich

osobach, vizova ¢innost a udélovani ptislusnych dokladi [17].

2.3.2 Krajska Feditelstvi CR

Krajskymi feditelstvimi PCR jsou: krajské feditelstvi Hlavniho mésta Prahy,
Stiedoceského kraje, Jihoeského kraje, Plzeniského kraje, Karlovarského kraje, Usteckého
kraje, Libereckého kraje, Kralovéhradeckého kraje, Pardubického kraje, Kraje Vysocina,

Jihomoravského kraje, Olomouckého kraje a Moravskoslezského kraje [15].
Krajské reditelstvi Kraje Vyso€ina

Krajské teditelstvi Kraje VysoCiny vzniklo 1. 1. 2010. V cele krajského feditelstvi je
feditel. V souCasné¢ dobé je feditelem plk. Mgr. Radek Malif. Krajské teditelstvi Kraje
Vysociny se d€li na pét izemnich odborl, tizemni odbory sidli v Havlickové Brodé¢, Jihlave,

Pelhiimové, Ttebici a ve Zd’afe nad Sazavou [8].

Stejné jako policejni prezident, tak i feditel krajského feditelstvi ma v piimé podtizenosti
tfi naméestky: ndméstka pro vnéjsi sluzbu, naméstka pro SKPV a naméstka pro ekonomiku.
Dale se krajské feditelstvi déli na osm odbort a oddéleni. K témto oddélenim a odbortim patti
odbor kanceldfe teditele krajského feditelstvi, operaéni odbor, odbor sluzby potadkové
policie, odbor sluzby dopravni policie, odbor pro sluzby pro zbrané a bezpecnostni materidl,

odbor vnitini kontroly, odbor cizinecké policie a oddéleni tisku a prevence [8].

Pred vznikem Krajského teditelstvi Kraje Vysoc€iny spadaly izemni odbory (dfive krajska

teditelstvi) sidlici v Jihlavé, Tiebi¢i a Zd’aru nad Sazavou pod Jihomoravsky kraj. Uzemni
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odbor sidlici v Pelhfimové nalezel Jiho¢eskému kraji a odbor sidlici v Havlickové Brodé

Vychodoceskému kraji.

Z nésledného grafu vyplyvad primér procentudlni objasnénosti celkové kriminality

v jednotlivych okresech Kraje Vysocina za obdobi let 2008 — 2013. Nejvyssi pramér

procentudlni objasnénosti celkové kriminality mél okres Pelhfimov. Nejhor$i pramér

za sledované obdobi mél okres Jihlava.

Primér procentudlni objasnénosti v okresech
Kraje Vysocina za obdobi let 2008 - 2013
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Obrazek 1: Pramér procentualni objasnénosti okresti Kraje Vysocina za obdobi let 2008 az 2013

2.4 Pravni piedpisy k problematice PCR

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

PCR je statni instituce, podfizena Ministerstvu vnitra CR a jako takova musi byt

pravné vymezena. Zakony tykajici se problematiky PCR jsou [15].
zakon &. 273/2008 Sb., ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky,

zakon €. 361/2003 Sb., ze dne 23. zati 2003, o sluzebnim poméru piislusnik

bezpecnostnich sbort,

zakon ¢. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009 - Trestni zakonik,

zakon €. 141/1961 Sb., ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim fizeni soudnim (trestni

fad),

zakon €. 500/2004 Sb., ze dne 24. ¢ervna 2004 spravni fad,
zakon €. 200/1990 Sb., ze dne 17. kvétna 1990 o piestupcich,
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zakon €. 361/2000 Sb. ze dne 19. fijna 2000 o provozu na pozemnich komunikacich a
o zménach nékterych zakont (zakon o silniénim provozu),

zakon ¢&. 326/1999 Sb., ze dne 30. listopadu 1999 o pobytu cizinct na tzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakont,

zakon €. 119/2002 Sb. o stfelnych zbranich a stielivu a o zméné€ zakona ¢. 156/2000
Sb., o ovétovani stielnych zbrani, stfeliva a pyrotechnickych predmét a o0 zméné
zakona €. 288/1995 Sb., o stielnych zbranich a sttelivu (zékon o stfelnych zbranich),
ve znéni

zakona €. 13/1998 Sb., a zakona ¢. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, a zdkona €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani
(Zivnostensky zakon), ve znéni pozd&jsich piedpisi, (zdkon o zbranich),

zakon €. 106/1999 Sb. ze dne 11. kvétna 1999 o svobodném pfistupu k informacim,
zékon ¢. 101/2000 Sb. ze dne 4. dubna 2000 o ochrané osobnich tdaji a 0 zméné
nékterych zakon,

Zakon €. 137/2001 Sb. ze dne 29. bfezna 2000 o zvlastni ochrané svédka a dalSich
osob v souvislosti s trestnim fizenim a o zméné Zakona ¢. 99/1963 Sb., ObCansky

soudni rad.
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3 Analyza zjiSténé a objasnénych trestnych ¢ini v Kraji
Vysocina

Cilem préace je zhodnoceni vyvoje druhii trestné ¢innosti a prace Policie Ceské republiky
v Kraji Vyso¢ina ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky. Cinnost Policie Ceské
republiky v Kraji Vysoc¢ina je hodnocena z hlediska procentualni objasnénosti druhti trestné
¢innosti. Podcilem této prace je nalezeni vysvétleni rozdili ve zjisténych druzich trestné
¢innosti Kraje Vyso¢ina a ostatnich krajii Ceské republiky pomoci analyzy piisobeni

ukazateld kriminogennich faktort na zvolené druhy trestné ¢innosti.

V této kapitole jsou uvedeny vysledky analyzy druhd trestné Cinnosti a procentudlni
objasnénosti druhti trestné &innosti v Kraji Vysodina v komparaci s ostatnimi kraji Ceské
republiky. Soucasné je také provedena analyza struktury zjisténych druha trestné ¢innosti
a procentualni objasnénosti trestnych ¢init v ramci okresi Kraje Vysocina. Prvni Cast této

kapitoly stru¢né charakterizuje zkoumany Kraj Vysocina.

3.1 Charakteristika Kraje Vysodina

Kraj Vysoéina je jednim ze &étrnacti krajii Ceské republiky. Tento kraj leZi ve stiedu CR,
na Ceskomoravské vrchoving. Charakteristicka je tedy vy$§i nadmotska vyska (nejvyssi bod
Javotice ma 837 m) a Clenity terén. Region je znam pro svou cCistotu ovzdusi, dozivani
vysokého véku, velkymi lesnimi a vodohospodaiskymi plochami. Rozklada se na plose 6 800
kilometrt &tvereénich (4. nejvétsi kraj v CR), ma 511 tisic obyvatel (12. misto mezi kraji
v CR) a leZi jak na Moravé, tak i v Cesku. Administrativné se déli na 5 okrest (okresy
Havli¢kav Brod, Jihlava, Pelhtimov, Tiebi¢ a Zd’ar nad Sazavou), 15 spravnich obvodii (obce
S rozSifenou pisobnosti), 26 obvodu povéfenych obecnich uGfadi a 704 obci. V Kraji
Vysocina je 34 mést. Nejvétsim méstem (z pohledu pocétu obyvatelstva a rozlohy) v Kraji
Vyso€ina je Jihlava, kterd je zaroven krajskym méstem, druhym nejvétSim je Tiebic.
Z ekonomického pohledu je to chudSi kraj s primérnou mirou nezaméstnanosti vzhledem

k republikovému priméru [2, 13].

Kraj je dilezity pro CR zejména kviili zem&délstvi. Krajem Vyso¢ina prochazi dalnice D1
(Praha — Brno), jejiz blizkost 1aka fadu zahrani¢nich investord. V kraji je Sest nemocnic, dvé

vysoké $koly ( ZMVS Tiebi¢ a VSP Jihlava) a tfi pamatky ze seznamu UNESCO (M&stska
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pamatkova rezervace Telé, poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote u Zd’aru nad

Sazavou a zidovska ¢tvrt’ se hibitovem a Bazilikou sv. Prokopa v Tiebici) [9].

Kraj Vyso¢ina ma komplikované soudnictvi kvili tomu, ze ¢ast kraje sidli na Moravé
a druha &ast v Cechach. Kraj nema vlastni krajsky soud. Tuto agendu piebira pro okresni
soudy sidlici na Moravé (Ttebi¢, Zd’ar nad Sazavou, Jihlava) Krajsky soud v Brng, jenz méa
pro obcanskopravni véci pobocku v Jihlavé. Pro Ceskda mésta je agenda rozdélena mezi
Krajsky soud v Hradci Kralové (Havlickav Brod) a Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich
(Pelhtimov)[2].

Z nasledujicitho grafu je mozné vycCist procentudlni podil jednotlivého druhu trestné
¢innosti na celkové kriminality za souhrn obdobi let 2008 — 2013 zjisténé v Kraji Vysoc¢ina.
Stejné jako vcelé CR ma nejvyssi podil zjisténych trestnych &int trestné &iny obecnd
kriminality. U CR je procentudlni podil obecné kriminality na celkové kriminalité pies 73%,
u Kraje Vysocina je tento podil o 5 % niz$i. Trestna ¢innost obecna kriminalita je v této
praci ocisténa o druhy trestné ¢innosti LoupeZe, Vloupani do domu a byt, Vrazidy

a Znasilnéni.

Procentudlni podil jednotlivych druhti
trestné Cinnosti k celkové kriminalité v Kraji
VVSOEina W Obecna kriminalita -

/ 16,27% upravena
o W Hospodarska kriminalita

M Loupeie

M Vioupanido bytt a rodinnych
domti

W Znasilnéni

W Vrazdy

Ostatnitrestna cinnost -
upravena

Obrazek 2: Podil jednotlivého druhu trestné ¢innosti na celkové kriminalité v Kraji Vysoc€ina v obdobi let
2008 — 2013

Zdroj: upraveno podle [2, 20]
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V nésledujicim kolaCovém grafu je vidét podil jednotlivého druhu trestné cinnosti
zkoumanych v této praci na celkové kriminalité za sledované obdobi. Jedna se o soucet vSech
trestnych ¢inl trestné ¢innosti V celém tomto obdobi. Trestna ¢innost obecna kriminalita je
V této praci ociSténa o trestné Cinnosti LoupeZe, Vloupani do domi a byt, Vrazdy

a Znasilnéni.

Procentudlni podil jednotlivych druhti
trestné ¢innosti k celkové kriminalité v CR

0,06% / 12,78%

W Obecna kriminalita -
upravena

W Hospodarska kriminalita

W Loupeie

M Vioupanido bytt a rodinnych
domti

W Znasilnéni

m Vrazdy

Ostatnitrestna cinnost -
upravena

Obrazek 3: Podil jednotlivych druhi trestné ¢innosti na celkové kriminalité za obdobi let 2008 - 2013

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

3.2 Vybér ukazatelii pro zkoumani kriminogennich faktoru

Do této prace byly zvoleny nasledujici ukazatele: Prvnim ukazatel se vztahuje
k sebevrazdam. Jedna se o procentualni vyjadieni sebevrazd v daném roce k celkovym
umrtim v daném kraji. Druhym ukazatelem jsou Rozvody, jednd se o pocet rozvodu
prepoétenych na 1000 obyvatel vdaném kraji. Tietim ukazatelem je obyvatelstvo
ve méstech, jedna se o procentualni vyjadieni poctu obyvatel ve méstech nad 5 000 obyvatel
ve sledovaném roce na celkovému poétu obyvatel v daném kraji ve sledovaném roce. Ctvrtym
ukazatelem je Mira nezaméstnanosti v daném roce a v daném kraji. Mira nezaméstnanosti

udava Podil nezaméstnanych na celkovém poctu nezaméstnanych hledajicich praci.

Patym ukazatelem je Primérna mzda, jedna se o primér v daném kraji. Dal$im ukazatelem

je Podil muzi, jedna se o procentualni vyjadieni poctu muzi na celkovém poctu obyvatelstva
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v daném kraji. Sedmym ukazatelem je Podil lidi ve v€ku 15 — 24 let, jedna se o procentualni
vyjadieni na celkovém poctu obyvatelstva v daném kraji. Rozmezi tohoto zkoumaného
kriminogenniho faktoru bylo zvoleno na zdklad¢ vybrané literatury, kdy je tento ve&k
oznacovan za nejrizikovéjsi pfi pachani trestnych ¢int.

Osmym zkoumanym ukazatelem je Podil nezaméstnanych S niz§im vzdélanim, pod timto
nazvem se skryva procentudlni vyjadieni podilu nezaméstnanych, ktefi maji niz§i vzdélani
(vyuéni list a niz8i) oproti celkovému poctu nezaméstnanych hledajicich praci v daném kraji.
Tento ukazatel byl zvolen proto, Ze na rozdil od statistik vzdélanosti je vykazovan Ceskym
statistickym ufadem v ro¢ni period&. Pfedposlednim ukazatelem je HDP', jedna se o vyjadienti
bohatstvi v daném kraji a v daném roce. Poslednim, desatym ukazatelem je Podil cizinct,

pomér na celkovém poctu obyvatelstva v daném roce a v daném kraji [2, 20].

Tyto ukazatele jsou zkoumany v zavislosti na pocet zjisténych trestnych ¢inti dané
trestné ¢innosti prepoctenych na 1 000 obyvatel a procentudlni objasnénosti druhl trestné
¢innosti v krajich pomoci korelaéni metody v krajnich letech sledovaného obdobi (2008
a2013). Do tohoto zkouméani nebylo mezi kraje zafazeno Hlavni mésto Praha, které je
v mnohych ohledech tak specifické, ze by doslo ke zkresleni tidaji.

Pro vypocet korelace byl pouzit pocitaCovy program Statistica 12. Pro samotny
vypocet korelace byla pouzita jedna ze zakladnich statistik, a to korelacni matice, jedna se
0 srovnani poctu trestnych Cind ¢i procentualné objasnénych v daném roce v daném kraji
s ur¢itym ukazatelem ve stejném roce a Kraji. Pfesny nazev pouzitého vypoctového vzorce zni
Pearsontiv korela¢ni koeficient.

Mezi zajimavé ukazatele patii prostituce, uzivani alkoholu a dalSich navykovych
aomamnych latek, ktémto kriminogennim faktorim vsak nejsou v CR ddvéryhodné
statistiky, proto v tomto zkoumani chybi.

V nasledujici Tabulce 1 jsou ¢tyfi kriminogenni faktory s jejich ukazateli. V této tabulce je

1 popis téchto ukazateli.

1 Hruby domaci produkt (HDP) je makroekonomickym souhrnnym ukazatelem, ktery vyjadruje
hodnotu vytvorenou v narodnim hospodarstvi za sledované obdobi (zpravidla rok). Je ocenén v kupnich
cenach.
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Tabulka 1: Popis kriminogennich faktoru a jejich ukazateli

Kriminogenni faktor Ukazatel Popis ukazatele

Procentualni podil
obyvatelstva ve méstech nad

Obyyvatelstvo ve méstech 5 000 obyvatel k celkovému

. i poctu obyvatel
Sociodemografické —
charakteristiky , . Prog:oentualnl p(?dll poc:cu
Podil muzi muzi k celkovému poctu
obyvatel

Procentualni podil poctu lidi
Podil lidi ve véku 15 -24 | v daném vékovém rozsahu
k celkovému poctu obyvatel

Podil po¢tu nezaméstnanych
Mira nezaméstnanosti k ekonomicky aktivnimu
obyvatelstvu

Socialné ekonomicky Priimérna mzda Primérna vyse mési¢ni
status hrubé mzdy v daném kraji

Hruby domaci produkt
HDP prepocteny na 1 000
obyvatel

, . , Procentudlni podil lidi
Podil nezaméstnanych iy P
hledajicich praci s vyucnim

Stupen dosazeného oo oL
S nizSim dosaZenym

vzdélani vzdeldnim llstvem a nizsim k c’elkovrerpu
poctu lidi hledajicich praci
Pocet rozvodi v daném roce
Rozvody ptepoctenych na 1 000
Dalsi vlivy pisobici na obyvatel
stav mysli y Procentuélni podil sebevrazd
Sebevrazda

na celkovém poctu tmrti

Procentudlni podil cizincti na

Podil cizincu celkovém poétu obyvatel

Zdroj: zpracovdni podle [2, 20]

V nasledujici Tabulce 2 je rozebrana moznost zavislosti mezi ukazateli kriminogennich
faktord. Je mozné, ze nckteré ukazatele jsou na sobé zavislé a tim zkresluji udaje o zavislosti
mezi trestnymi Ciny jednotlivého druhu trestné ¢innosti a ukazatelti kriminogennich faktord.
Hranice zavislosti byla stanovena hodnotou 0,7999. Zavislost v tabulce je znazornéna

cervenym tunym pismem.
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Tabulka 2: Mozné souvislosti mezi ukazateli kriminogennich faktort

s |1 e lalal sl lo el

0,44 0,03 -0,06 -0,07 -0,08 0,00 0,12 0,15 0,23

_ 0,44- 039 049 0,03 -006 016 045 0,21 0,30

0,03 0,39 -0,07 0,71 -0,57 -0,36 -0,41 -0,62 0,75

-0,05 0,49 -0,07- -057 023 0,78 0,83 0,69 -0,49
-0,07 0,03 0,71 -0,57- -0,52 -0,81 -0,78 -0,88 0,89
-0,08 -0,06 -0,57 0,23 -0,52- 040 052 049 -042

0,00 016 -0,36 0,78 -0,81 0,40- 0,78 0,87 -0,75

0,12 045 -0,41 083 -0,78 0,52 0,78. 0,89 -0,60

015 021 -0,62 0,69 -088 0,49 0,87 0,89--0,78

0,23 030 0,75 -0,49 0,89 -042 -0,75 -0,60 -0,78-
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 2 vyplyva zavislost jednotlivych ukazatelii. Je mozné se domnivat, Ze ukazatele
Podil nezaméstnanych s niz§im vzdélanim a Mirou nezaméstnanosti. UZ z ndzva je mozné
se domnivat, ze je zde vysoka zavislost. Dalsi zavislost mezi ukazateli stanovend korela¢ni
analyzou je mezi ukazateli Primérnd mzda a Podil cizincii. Zavislost na ukazateli HDP je
mozné piedpokladat u dvou ukazatelli, a to u ukazateli Podil lidi ve véku 15 — 24 a Podil

nezaméstnanych S niz§im stupném vzdélani.

3.3 Obecna kriminalita

Obecnd kriminalita pfedstavuje nejvyS$i pocet zjisténych trestnych ¢inG z celkové
kriminality, jak je vidét vySe na kolacovém grafu (obrazek ¢. 3). Do obecné kriminality
se fadi Cinnost nasilna i1 Cinnost nenasilna. Trestna cCinnost, kterd se fadi do obecné
kriminality, je nasilna trestna ¢innost, mravnostni trestna ¢innost, majetkova trestna ¢innost
a trestna ¢innost pachand na mladezi nebo samotnou mladezi. V této praci, jak jiz bylo

zminéno, je obecnd kriminalita upravena pro ucely této prace. Od trestnych ¢inii obecné
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kriminality byly odecteny trestné Ciny, které do ni patii (znasilnéni, vrazdy, loupeze,

vloupani) [19].

3.3.1 Zjisténé trestné ¢iny obecné kriminality

V nasledujici Tabulce 3 je zobrazeno pofadi kraji CR podle trestnych &ind obecné
kriminality pfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi. Tabulka 3 znazoriuje
potadi kraje v daném roce. Lepsi umisténi v nasledujicim potadi znazoriuje nizs$i hodnotu

trestného ¢inu obecné kriminality na 1 000 obyvatel.

Tabulka 3: Pofadi krajii CR podle trestnych ¢inti obecné kriminality piepoétenych na 1 000 obyvatel

14 14 14 14 14 14

‘Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj 13 12 10 10 10 10
Jihotesky kraj 6 6 6 6 5 5
Plzeiisky kraj 7 7 7 7 6 7
Karlovarsky kraj 8 8 8 9 8 9
Ustecky kraj 12 11 13 13 12 13
Liberecky kraj 10 10 11 11 11 11
Krilovéhradecky kraj 4 4 4 4 4 4
3 2 2 3 3 3
9 9 9 8 9 8
‘Olomoucky kraj 5 5 5 5 7 6
Zlinsky kraj 1 1 1 1 1 1
‘Moravskoslezsky kraj 11 13 12 12 13 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 3 vyplyva, ze za sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢inti obecné
kriminality pfepoctenych na tisic obyvatel v Hlavnim mé&sté Praha. Dale z Tabulky 3 vyplyva,
ze nejméné trestnych ¢inli obecné kriminality na 1 000 obyvatel po celé sledované obdobi

bylo zjiSténo ve Zlinském kraji.

Sledovany Kraj Vysocina se v daném obdobi umistoval na druhych a ttetich mistech.
Z Ptilohy 1 vyplyva, Ze pii porovnani roku 2008 a 2013 se v Kraji Vysocina za sledované
obdobi zjistilo vice trestnych ¢int na 1 000 obyvatel (nartst mezi sledovanymi obdobimi
0 vice nez jeden trestny &in na 1 000 obyvatel). V CR byl tento riist jen 0 0,16 trestnych &inti
na 1 000 obyvatel.
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Z Prilohy 2 vyplyva, ze ve sledovaném obdobi byl pocet zjisténych trestnych ¢ind obecné
kriminality pfepoctenych na 1 000 obyvatel o cca 10 — 12 trestnych ¢inti na 1 000 obyvatel
v CR vyssi neZ v Kraji Vysogina.

Vyvoj trestnych &inti obecné kriminality v CR a v Kraji Vyso¢ina je vidét v nasledujicim
grafu. Z tohoto grafu vyplyva jiz zminény rozdil Kraje Vysodina od CR v piepoétenych
trestnych Ginech na 1 000 obyvatel. Zajimavy je i opa¢ny vyvoj v CR a v Kraji Vysoéina.
Kdykoli v Kraji Vyso¢ina dojde k riistu, tak v CR dojde ke snizeni a naopak. Jen v roce 2013

doslo k rtstu v obou sledovanych oblastech.

Vyvoj trestnych ¢inli obecné kriminality
prepoctenych na 1 000 obyvatel
i 25
g - s "
2 20
P —m—Ceskd republika
[=]
= 15 == Kraj Vysocina
© gp——8 5 —m—=
> 10
=
\g 5
g
|: 0 T T T T T 1
2008 2009 2010 2011 2012 2013 Rok

Obrazek 4: Vyvoj trestnych ¢intt obecné kriminality ptepo¢tenych na 1 000 obyvatel

Zdroj: upraveno podie [2, 20]

V nasledujici Tabulce 4 je potfadi okresii Kraje Vyso€ina podle zjisténych trestnych ¢inil

obecné kriminality pfepoétenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 4: Poradi okresti Kraje Vysogina podle zjisténych trestnych ¢int obecné kriminality
prepoétenych na 1 000 obyvatel

Havliekiv Brod 33 3

4 3 S

5 5 5 4 5 5
3 2 4 5 4 4
1 1 1 1 1 2
2 4 2 2 2 1

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
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Z Tabulky 4 vyplyva, ze nejméné trestnych ¢inli obecné kriminality pfepoc¢tenych na
1 000 obyvatel bylo po celém sledovaném obdobi vyjma roku 2013 v okrese Tiebi¢. Nejvice
téchto trestnych ¢inti bylo vyjma roku 2011 v okrese Jihlava. V Ptiloze 3 je mozné vidét
hodnoty zjisténych trestnych ¢inti obecné kriminality piepoctenych na 1 000 obyvatel, z nichz
vyplyva riist poétu téchto trestnych ¢inii v okresech Pelhiimov, Tiebi¢ a Zd’ar nad Sazavou a
ubytek v okresech Havlickiiv Brod a Jihlava. Nejvyssi propad za sledované obdobi byl

v okrese Pelhifimov.

3.3.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢ini obecné kriminality

V nasledujici Tabulce 5 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle procentudlni
objasnénosti trestnych ¢ind obecné kriminality. Tabulka 5 zndzorniuje potadi procentualni

uspésnosti kraje v daném roce.

Tabulka 5: Potadi krajit CR podle procentualni objasnénosti trestnych ¢int obecné kriminality

14 14 14 14 14 14

‘Hlavni mdsto Praha
‘Stredotesky kraj 13 13 13 11 11 13
Jihotesky kraj 2 2 4 6 5 6
Plzeskykraj 10 10 10 4 2 2
Karlovarsky kraj 1 1 1 1 1 1
‘Ustecky kraj 3 6 5 8 6 8
Liberecky kraj 4 7 6 7 10 10
'Krilovéhradecky kraj 6 4 3 10 9 7
9 3 7 5 7 5
11 11 11 12 13 12
‘Olomoucky kraj 8 9 9 9 8 9
Zlinsky kraj 5 2 2 3 4
'Moravskoslezsky kraj 12 12 12 13 12 11

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z nésledujici Tabulky 5 vyplyva, Ze po celou dobu sledovaného obdobi byla nejvyssi

v v

cvwvr

Procentudlni objasnénost Kraje Vyso€ina se v prvni poloviné sledovaného obdobi
umistoval sttidavé na 7. a 8. misté. V druhé polovin¢ sledovaného obdobi byla tato umisténi

na 3. a 4. misté. Z Ptilohy 4 je patrné, Ze pti porovnani roku 2008 a 2013, doslo za sledované
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obdobi k riistu procentudlni objasnénosti v Kraji Vyso&ina o 11,47%. V CR byl tento rist

7,48%. Z tohoto riistu procentudlni objasnénosti se da vyvodit, Ze prace PCR Kraje Vyso¢ina

ve sledovaném obdobi mél mnohem lepsi Gi¢inek neZ prace celé PCR. Z Ptilohy 5 vyplyva, ze

ve sledovaném obdobi byl rozdil procentudlni objasnénosti obecné kriminality v CR o Sest aZ

0sm procent nizsi nez v Kraji Vysocina.

V nasledujicim grafu je mozné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti obecné kriminality

v CR a v Kraji Vyso¢ina. Z kiivek tohoto grafu vyplyva jiz zminény rozdil Kraje Vysod&ina

od CR v procentuélni objasnénosti. Kiivka Kraje Vyso¢ina probiha nad k¥ivkou CR. Pribéh

téchto ktivek je velmi podobny, az na rok 2011, kdy v Kraji Vyso¢ina doslo k mnohem

vy$§imu narustu nez v CR.

50,00%
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Obrazek 5: Vyvoj procentualni objasnénosti trestnych ¢inii obecné kriminality

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

V nésledujici Tabulce 6 je potfadi okresti Kraje Vysocina podle procentudlné objasnénych

trestnych ¢inli obecné kriminality pfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 6: Pofadi okresti Kraje Vysocina podle procentualni objasnénosti obecné kriminality

= w N Ol

= NN B o
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4 3 3 5

3

5

4 5
1 1
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3 4

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Z Tabulky 6 vyplyva, ze nejvyssi procentualni objasnénost zjisténych trestnych ¢int
0 obecné kriminality piepoctenych na 1 000 obyvatel byla v prvni poloviné sledovaného
obdobi v okrese Zd’4f nad Sazavou. V druhé poloving byla nejvyssi procentualni objasnénost
v okrese Havlicktv Brod. Z Prilohy 6 vyplyva, Ze k nejvyssimu ristu za sledovaného obdobi
doslo ve vSech okresech Kraje Vysocina. K nejvyssimu zlepSeni procentudlni objasnénosti

respektive &innosti Policie CR v Kraji Vyso¢ina doslo v okrese Pelhfimov a k nejniz§imu

rustu objasnénosti v okrese Zd’ar nad Sazavou.

3.3.3 Analyza determinant obecné kriminality

Z nasledujici Tabulky 7 lze vycist ptipadné zavislosti mezi zvolenymi ukazateli
a zjisténymi trestnymi Ciny obecné kriminality a procentualni objasnénosti trestnych ¢int

obecné kriminality.

Tabulka 7: Zavislost mezi zvolenymi ukazateli a obecnou kriminalitou v krajich CR bez Hlavniho mésta
Praha

Zavislost u zjisténych Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti
Ukazatele
Sebevrazda -0,052 0,202 0,305 0,152
Rozvody 0,660 0,622 0,332 0,004
Obyvatelstvo ve méstech 0,450 0,668 0,331 0,036
Mira nezaméstnanosti 0,391 0,570 0,284 -0,096
Primérna mzda 0,675 0,485 -0,522 -0,695
Podil muzi 0,001 -0,054 -0,008 0,384
Podil lidi ve v€ku 15 - 24 -0,244 -0,097 0,512 0,197
5;’3; ;;f;‘mésman}'mh § niZSim 0,534 0,582 0,349 0,492
HDP -0,129 0,227 0,728 0,526
Podil cizincii 0,570 0,437 0,020 0,445

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 7 vyplyva, ze v prvnim a v poslednim roce sledovaného obdobi byla prokazana
zavislost pouze ukazatele Rozvody na zjisténé trestné ¢iny obecné kriminality pfepoctené téz
na 1000 obyvatel. Na procentualni objasnénost trestnych ¢ini obecné kriminality podle
Tabulky 7 nemél zadny ukazatel podstatné&jsi vliv v obou krajnich letech sledovaného obdobi,

za zminku stoji pouze ukazatel HDP, ktery se k tomu aspon piiblizoval.
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Ukazatelé Rozvody a Obyvatelstvo ve méstech mohli mit mozny vliv na pocet zjisténych
trestnych ¢inti obecné kriminality v Kraji Vysocina. Tato teze se dd predpokladat z nizkych
hodnot zminénych ukazateli kriminogennich faktort v mezikrajovém srovnani a nizkym
podtem zjisténych trestnych &inG obecné kriminality s ohledem na zbylé kraje CR.
Na procentudlni objasnénost obecné kriminality v Kraji Vysoc¢ina pravdépodobné nemél vliv

zadny ukazatel.

V nasledujici tabulce je potadi kraji CR podle ukazatele Rozvody piepoétené na 1 000
obyvatel v letech 2008 a 2013. Ukazatel rozvody se v trestnych ¢inech obecné kriminality jevi
jako nejsiln€j$i determinanta. Umisténi Kraje Vysocina je druhé a prvni misto vzhledem
k nizkému poctu zjisténych trestnych ¢inti obecné kriminality na 1 000 obyvatel se da

predpokladat pravdépodobny vliv tohoto ukazatele na Kraj Vysocina.

Tabulka 8: Potadi krajit CR podle rozvodii piepoétenych na 1 000 obyvatel.

‘Hlavni mésto Praha 2,973 8 241 3
\Stiedotesky kraj | 3,002 9 201 12
Jihotesky kraj 3,090 10 274 9
"Plzenisky keaj | 23816 5 281 11
Karlovarsky kraj 3,745 14 2,93 13
\Ustecky kraj | 3456 13 273 8
Liberecky kraj 3,201 12 2,99 14
Kralovéhradecky kraj 2,732 4 280 10

2,508 1 2,44 4

2,606 2 2,20 1

2,906 6 2,56 5
‘Olomoucky kraj 2,934 7 269 7
Zlinsky kraj | 2,694 3 236 2
‘Moravskoslezsky kraj 3171 11 268 6

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

3.4 Hospodarska kriminalita
Trestné ¢iny hospodarské kriminality podle trestniho zadkoniku se déli do ti skupin:

1) Trestné Ciny proti méné a platebnim prostiedkliim do této skupiny patii
padélani a pozménéni penéz, neopravnéné ziskani, pad€lani a pozménéni platebniho
prostiedku, udavani padélanych a pozménénych penéz, vyroba a drZeni padélatelského

nacini, ohrozovani ob&hu tuzemskych penéz a neopravnéna vyroba penéz.
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2) Trestné Ciny danové, poplatkové a devizové — do této skupiny patii trestné
¢iny kraceni dané, poplatku a podobnych povinnych plateb, neodvedeni dané¢,
pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné platby, dale nesplnéni
oznamovaci povinnosti v danovém fizeni, poruseni piedpisi o ndlepkach a jinych
predmétech k oznaceni zbozi, padélani a pozménéni predméti k oznadeni zbozi
pro danové ucely a predmétt dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti, padélani
a pozménéni znamek a nakonec poruseni zakazti v dobé nouzového stavu v devizovém
hospodafstvi.

3) Trestné Ciny proti zdvaznym pravidlim trzni ekonomiky a ob€hu zbozi ve
styku scizinou - tohoto trestného ¢inu se da dopustit jen poruSenim piedpist

0 pravidlech hospodarské soutéze [19].

3.4.1 Zjisténé trestné ¢iny hospodarské kriminality

V nasledujici Tabulce 9 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle trestnych ¢ind
hospodatské kriminality pfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi. Tabulka 9
znazoriuje potadi kraje v daném roce. Leps$i umisténi v nasledujicim potadi znadzornuje nizsi

hodnotu trestného ¢inu na tisic obyvatel.

Tabulka 9: Potadi krajit CR podle trestnych ¢inti hospodai'ské kriminality piepoétenych na 1 000 obyvatel

14 14 14 14 14 14

‘Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj 3 7 4 7 8 5
Jihotesky kraj 7 4 8 9 10 1
Plzeiisky kraj 6 5 3 5 1 2
Karlovarsky kraj 9 9 7 4 7 8
Ustecky kraj 13 13 13 13 13 13
\Libereckykraj = 12 12 11 11 9 9
Kralovéhradecky kraj 8 8 6 8 6 7
Pardubicky kraj 4 3 5 6 4 3
10 10 12 12 11 10
Olomoucky kraj 5 6 9 2 5 6
Zlinsky kraj 2 2 2 1 2 1
‘Moravskoslezsky kraj 11 11 10 10 12 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 9 je patrné, Ze za sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢ini obecné

kriminality pfepoctenych na tisic obyvatel v Hlavnim mésté Praha. Dale z Tabulky 9 vyplyva,
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7ze nejméné trestnych ¢ind hospodaiské kriminality pfepo¢tenych na 1 000 obyvatel bylo

Vv prvni poloving€ sledované¢ho obdobi v Kraji Vysoc€ina a v druhé poloving ve Zlinském kraji.

Jak jiz bylo zminéno, Kraj Vysocina se v prvni polovin¢ sledovaného obdobi umistil
na 1. misté. V druhé polovin¢ klesl na tfeti misto a v poslednim roce zkoumani byl az ¢tvrty.
Z Ptilohy 7 vyplyva, ze pti porovnani roku 2008 a 2013 doslo k nartstu 0,34 trestnych ¢inil
hospodatské kriminality na 1 000 obyvatel. V CR doglo k poklesu o 0,21 trestnych &intl.
Z Prilohy 8 vyplyva, Zze ve sledovaném obdobi byl pocet zjisténych trestnych ¢int
hospodaiské kriminality pfepoétenych na 1 000 obyvatel v CR vy3i piiblizné o jeden trestny
¢in na 1 000 obyvatel nez v Kraji Vysoc€ina.

Vyvoj trestnych ¢inGi hospodafské kriminality v CR a v Kraji Vyso¢ina je vidét
v nasledujicim grafu. K¥ivka vyvoje Kraje Vyso¢&ina probiha pod kfivkou CR, coZ piedstavuje
Jiz zminény rozdil. Ob¢ tyto kiivky maji podobny pribeh ve sledovaném obdobi az na mezi-
roéni snizeni v CR mezi roky 2009 a 2010 a mezi roky 2010 a 2011, kdy v Kraji Vysodina

doslo ke zvySeni.

Vyvoj trestnych ¢inl hospodarské
kriminality prepoctené na 1000

obyvatel
3,5
3 kw
2,5

A

2
I-\./.N —4—Ceskd republika
1,5

== Kraj Vysocina

0,5

Tresné ¢iny na 1000 obyvatel

0 T T T T T 1 Rok
2008 2009 2010 2011 2012 2013

Obrazek 6: Vyvoj trestnych ¢intt hospodaiské kriminality piepoétenych na 1 000 obyvatel

Zdroj: upraveno podle [2, 20]
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V nasledujici Tabulce 10 je poradi okresti Kraje Vysocina podle zjisténych trestnych ¢int
hospodatské kriminality piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 10: Pofadi okresi Kraje Vyso€ina podle zjisténych trestnych ¢inli hospodatrské kriminality
ptepoctenych na 1 000 obyvatel

Havlitkiv Brod 1

1
1

1 4 2 2
5 5 5 5 5
2 4 4 4 4
1 3 2 1 2
3 1 3 3 3

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

piepoctenych na 1 000 obyvatel, tedy prvni misto, byl hned ttikrat v okrese Havlickav Brod,
dvakrat v okrese Ttebi¢ a jedenkrat v okrese Zd’ar nad Sazavou. Na poslednim misté se
VvV celém sledovaném obdobi umistoval okres Jihlava. Z Ptilohy 9 je patrné, ze ve vSech
okresech Kraje VysoCina vyjma okresu Havlicktiv Brod doslo k zvySeni poctu trestnych ¢inti

hospodarské kriminality pfepoétenych na 1 000 obyvatel.

3.4.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢inti hospodarské kriminality

V nasledujici Tabulce 11 je zobrazeno poiadi jednotlivych kraji CR podle procentualni
objasnénosti trestnych ¢ind hospodarské kriminality ve sledovaném obdobi. Tabulka 11
znazorhuje poradi kraje v daném roce. Lep$i umisténi v nasledujicim potfadi znazornuje vyssi

hodnotu procentudlni objasnénosti druhti trestné ¢innosti v daném kraji.

44



Tabulka 11: Pofadi krajit CR podle procentualni objasnénosti trestnych ¢int hospodaiské kriminality

13 14 14 13 14 13

‘Hlavni mésto Praha
‘Stredotesky kraj 14 13 13 14 13 14
Jihoesky kraj 2 2 3 3 4 3
Plzeiisky kraj 5 3 4 2 2 2
Karlovarsky kraj 1 1 1 1 1 1
Ustecky kraj 3 4 5 8 7 6
Liberecky kraj 4 8 6 6 10 11
‘Krilovéhradecky kraj 9 5 9 10 9 9
11 10 4 5 8 7
10 12 12 11 11 12
Olomoucky kraj 8 7 2 9 5 4
Zlinsky kraj 7 6 8 4 6 10
[Moravskoslezsky'kraj ] = 12 11 10 12 12 8

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 11 vyplyva, ze po celou dobu sledovaného obdobi byla nejvyssi procentualni
bylo v Hlavnim mésté Praha a ve StfedoCeském kraji. Tato krajska ziizeni se stiidala

na poslednim, 14. mist¢.

Umisténi Kraje Vysocina v procentualni objasnénosti hospodaiské kriminality bylo velmi
proménlivé. Nejhorsi umisténi mél Kraj Vyso¢ina v roce 2010, kdy byl na 11. misté,
nejlepSim umisténim bylo 3. misto v roce 2012. Z Ptilohy 10 je patrné, Ze pfi porovnani roku
2008 a 2013 byla procentualni objasnénost hospodaiské kriminality v Kraji Vysocina o 9,36%
vy, zatimco v CR byl tento riist 3,13%. I tato trestna ¢innosti poukazuje na zlep$eni prace
PCR v celé CR a PCR v Kraji Vysocina. V Piiloze 11 je mozné vidét rozdily procentualni
objasnénosti hospodafské kriminality Kraje Vyso¢ina od CR, zde je patrné, Ze hodnoty
rozdilu v prvni poloviné zkouméani mély klesajici charakter a v druhé poloviné prudce

stoupajici charakter. Hodnoty rozdilu az na rok 2010 byly kladné.

V nasledujicim grafu je mozné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti hospodarské
kriminality v CR a v Kraji Vyso¢ina. Kfivka procentudlni objasnénosti CR je az na rok 2013,
kdy doslo k prudSimu ristu, takika rovnomérna, zatimco kiivka Kraje Vysocina v tomto grafu
je vprvni poloviné sledovaného obdobi klesajici. V druhé poloviné sledovaného obdobi
kiivka vyvoje Kraje Vysocina prudce stoupd. Kiivka vyvoje Kraje Vysocina probihd az na
rok 2010 nad kiivkou vyvoje CR.
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Obrazek 7: Vyvoj procentualni objasnénosti trestnych ¢ind hospodatské kriminality

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

V nasledujici Tabulce 12 je potadi okresti Kraje Vysocina podle procentudlné objasnénych
trestnych ¢int hospodaiské kriminality piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném

obdobi.

Tabulka 12: Pofadi okrest Kraje Vyso¢ina podle procentuélni objasnénosti hospodatské kriminality

Havlitkiv Brod

5 5 3 4 2 5
4 4 4 2 4 4
1 1 1 1 1 1
3 3 5 3 3 2
2 2 2 5 5 3

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z tabulky 12 je patrné, Ze nejvy$si procento objasnénosti trestnych ¢inti hospodaiské
kriminality po celé obdobi ma okres Pelhfimov. Nejhor§iho umisténi, v ramci okrest Kraje
Vysoéina, dosahl t¥ikrat okres Havlickiiv Brod, dvakrat okres Zd’ar nad Sazavou a jedenkrét
okres Ttebi¢. Z Piilohy 12 vyplyva, Ze za sledované obdobi, doslo k ristu procentudlni
objasnénosti ve vSech okresech Kraje Vyso¢ina vyjma okresu Pelhiimov K nejvysSimu
zlepSeni procentualni objasnénosti hospodaiské kriminality respektive Ginnosti Policie CR
v Kraji Vysocina doslo v okrese Jihlava a ke zhorSeni procentualni objasnénosti a ¢innosti

Policie CR doslo v jediném okrese, tedy v okrese Pelhiimov.
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3.4.3 Analyza determinant hospodaiské kriminality
Z nasledujici Tabulky 13 vyplyvaji ptipadné zavislosti mezi zvolenymi ukazateli a
zjiSténymi trestnymi ¢iny hospodaiské kriminality a procentudlni objasnénosti trestnych ¢ini
obecné kriminality.

Tabulka 13: Zavislost mezi zvolenymi ukazateli a hospodatskou kriminalitou v krajich CR bez Hlavniho

mésta Praha

Zavislost u zjisSténych | Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti

Ukazatele

Sebevrazda -0,187 -0,043 0,512 -0,231
Rozvody 0,643 0,284 0,543 0,025
Obyvatelstvo ve méstech 0,736 0,748 0,204 0,135
Mira nezaméstnanosti 0,682 0,671 0,173 0,086
Primérna mzda 0,300 0,117 -0,371 -0,656
Podil muzi -0,207 -0,084 0,105 0,346
Podil lidi ve véku 15 -24 0,069 0,259 0,279 0,292
VP;’;; gllfif:l‘mésmany"h § nizSim 0,634 0,522 0,414 0,550
HDP 0,177 0,202 0,648 0,494
Podil cizinct 0,323 0,072 0,386 0,231

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 13 vyplyva, ze podle vypocti korelace, se da predpokladat, ze doslo k pisobeni
ukazateli Obyvatelstvo ve méstech a Mira nezaméstnanosti na zjiSténé trestné Ciny
hospodaiské kriminality pfepoctené na 1 000 obyvatel v obou krajnich letech sledovaného
obdobi. Je mozné tedy konstatovat, Ze tyto dva ukazatele mohou mit dlouhodobgjsi vliv na
obecnou kriminalitu. Hodnotu zavislosti mély pouze v jednom obdobi ukazatele Rozvody
a Podil nezaméstnanych sniz§im vzdélanim. Da se predpokladat, Zze tyto ukazatele
pravdépodobné nemaji dlouhodobéjsi vliv na zjisténé trestné Ciny a procentudlni objasnénost
hospodarské kriminality. U procentudlni objasnénosti hospodaiské kriminality se nepodafilo
prokazat dlouhodobéjsi mozny vliv vSech vySe zkoumanych ukazateli, pouze faktor HDP

a Priimérna mzda by pravdépodobné mohli mit kratkodoby vliv.

U trestnych ¢ind hospodaiské kriminality v Kraji Vyso¢ina a ukazatele se neda
ptedpokladat néjaky podstatnéjsi vliv vyjma ukazatele obyvatelstvo ve méstech, kvili
primérnému umisténi Kraje Vysocina v mezikrajovém srovnani.
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U procentualni objasnénosti trestnych ¢inti hospodaiské kriminality v Kraji Vysocina se
neda predpokladat vliv ukazatelli. Kraj Vysocina se ve sledovaném obdobi umistoval na
ptrednich pfickach v procentudlni objasnénosti, avsak hodnoty, které ve srovnani v tabulce 6,

maji prokazanou zavislost, jsou vV Kraji Vysocina s ohledem na ostatni kraje velmi vysoké.

V nasledujici tabulce je pofadi kraji CR ukazatele obyvatelstvo ve méstech piepoétené
na 1 000 obyvatel v letech 2008 a 2013. Ukazatel obyvatelstvo ve méstech se v trestnych
¢inech hospodaiské kriminality jevi jako nejsiln€jsi determinanta. Ukazatel Obyvatelstvo
ve méstech je procentualni podil obyvatelstva ve méstech nad 5 000 obyvatel k celkovému
po¢tu obyvatel. Umisténi Kraje VysoCina bylo druhé misto v obou letech, vzhledem
k nizkému poctu zjisténych trestnych ¢inti hospodatské kriminality na 1 000 obyvatel se
pravdépodobn¢ da predpokladat vliv tohoto ukazatele na Kraj Vysocina.

Tabulka 14: Pofadi kraji CR podle ukazatel obyvatelstvo ve méstech

‘Hlavni mésto Praha 14 14

100 100

'Stredoesky kraj | 44,074 1 42,566 1
Jihodesky kraj | 51,342 5 50,937 5
Plzeiisky kraj | 51,084 4 49,476 3
'Karlovarsky kraj | 67,024 11 63,369 11
Ostecky kraj | 71,714 12 69,864 12
'Liberecky kraj 63,637 10 63,113 10
'Kralovéhradecky kraj 57,227 9 56,413 9

52,706 6 51,045 6
49,355 247,175 2|
54,913 8 54,394 8
'Olomoucky kraj | 50,758 3 49,967 4
Zlinsky kraj | 544901 7 52,945 7
'Moravskoslezsky kraj | 74,622 13 73,597 13

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

3.5 Trestné ¢iny loupeze

Podle trestniho zakoniku je loupez uZziti nasili ¢i pohrizky okamZzitého nasili
s imyslem odcizeni cizi véci. Pfi prokazani viny je zékladni sazba odnéti svobody 2 az 10 let,
Vv piipad€¢ organizované skupiny, zplsobeni tézké Ujmy na zdravi a znacné Skody nebo

umoznéné spachani vlastizrady, teroru ¢i teroristického ¢inu je sazba odnéti svobody od péti
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do dvanacti let. Pokud je zptisobena skoda velkého rozsahu, je sazba 8 az 15 let. V ptipadé, ze
pti konani loupeze doslo k usmrceni, je sazba od deseti do osmndcti let. Samotna piiprava

trestného Cinu je také trestna [19].

3.5.1 Zjisténé trestné ¢iny loupeZe

V nésledujici Tabulce 15 je zobrazeno poiadi jednotlivych kraji CR podle trestnych &int
trestné ¢innosti loupeze piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi. Tabulka 15
znazornuje potadi kraje v daném roce. Lepsi umisténi v ndsledujicim potadi znazoriuje nizsi

hodnotu trestného ¢inu na tisic obyvatel.

Tabulka 15: Potadi krajit CR podle trestnych &inti loupeZe prepoétenych na 1 000 obyvatel

14 14 14 13 12 13

‘Hlavni mésto Praha
Stredocesky kraj 8 9 6 6 6 5
Jihotesky kraj 6 5 5 5 5 7
Plzefisky kraj 10 10 10 11 11 10
Karlovarsky kraj 11 11 11 10 7 11
Ustecky kraj 13 13 13 14 14 14
Liberecky kraj 9 8 8 9 10 8
Krilovéhradecky kraj 4 3 3 4 4 3
3 4 4 3 2 2
2 2 2 1 1 1
5 6 7 8 9 9
‘Olomoucky kraj 7 7 9 7 8 6
Zlinsky kraj 1 1 1 2 3 4
‘Moravskoslezsky kraj 12 12 12 12 13 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 15 vyplyva, Ze za sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢inti loupeze
pfepoctenych na tisic obyvatel v prvni poloviné zkouméani v Hlavnim mésté Praha, v druhé
poloving se na poslednim 14. misté umistoval Ustecky kraj. Z Tabulky 15 dale vyplyva,
Ze nejméné trestnych ¢ind loupeze prepoctenych na 1 000 obyvatel bylo v prvni poloviné
sledovaného obdobi ve Zlinském kraji, v druhé poloviné v Kraji Vysoc€ina.

v v

¢ini loupeze piepoétenych na 1000 obyvatel, v druhé poloving, jak jiz bylo zminéno
Vv pfedchozim textu, byl na 1. misté. Z Ptilohy 13 je patrné, ze v Kraji Vysocina doslo, stejné

jako v CR, k poklesu poétu zjisténych trestnych &inti loupeze prepoétenych na 1 000 obyvatel.
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Z Prilohy 14 vyplyva, ze ve sledovaném obdobi byl pocet zjisténych trestnych Cinti loupeze
prepodtenych na 1 000 obyvatel v CR v rozmezi 0,18 az 0,26 vyssi nez v Kraji Vysogina.

Trestnych &intl loupeze v CR a v Kraji Vysoéina je vidét v nasledujicim grafu. Pribéh
kiivek vyvoje CR a Kraje Vysodina je velmi podobny, az na prudsi pokles u kiivky vyvoje
CR zroku 2009 na rok 2010. Zminény rozdil poétu zjisténych trestnych &int loupeze
prepoétenych na 1 000 obyvatel je patrny z prabéhu kiivek CR a Kraje Vyso¢ina, kdy kiivka

CR probihé ve zminéném rozdilu nad Kraje Vysocina.

Vyvoje trestnych Cinl loupeze
prepoctenychna 1 000 obyvatel

0,5

0,4 =

0,3 \ —o—Ceskd

~

republika

0,1

0 T T T T T 1
2008 2009 2010 2011 2012 2013

Trestné ¢iny na 1 000 obyvatel

Rok

Obrazek 8: Vyvoj trestnych ¢ini loupeZe piepocétenych na 1 000 obyvatel

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

V nasledujici Tabulce 16 je potadi okresti Kraje Vysocina podle zjisténych trestnych ¢inti

loupeze ptepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.
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Tabulka 16: Poradi okresti Kraje Vyso¢ina podle zjisténych trestnych ¢int loupeze piepoétenych na 1 000
obyvatel

Havlitkiy Brod 2 4 3 2

1 3
4 5 5 5 5 5
1 1 2 1 1 4
3 2 3 2 3 1
5 3 4 4 4 2

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 16 vyplyva, ze az na roky 2010 a 2013, kdy na prvnich mistech byly okresy
Havlickiiv Brod a okres Ttebi¢, tak po celé sledované obdobi bylo nejméné zjiSténych
trestnych ¢inti loupeze prepoctenych na 1 000 obyvatel v Kraji Vysocina v okrese Pelhiimov.
Nejvice téchto trestnych ¢inti v Kraji Vysocina ve sledovnaném obdobi bylo zjisténo, az na
rok 2008, v okrese Jihlava. Z Ptilohy 15 vyplyva, ze ve sledovaném obdobi doslo k poklesu

jen v okresech Ttebi¢ a Zd’ar nad Sazavou.

3.5.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢int loupeZze

V nasledujici Tabulce 17 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle procentualni
objasnénosti trestnych ¢inti trestné ¢innosti loupeze piepoétenych na 1 000 obyvatel
ve sledovaném obdobi. Tabulka 17 znazornuje potadi kraje v daném roce. LepSi umisténi

V nasledujicim potadi pfedstavuje vyssi hodnotu procenta objasnénosti.
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Tabulka 17: Pofadi krajit CR podle procentudlni objasnénosti trestné &innosti loupeze

14 14 14 9 11 11

‘Hlavni mésto Praha
‘Stredotesky kraj 13 13 11 12 12 14
Jihoesky kraj 2 4 5 1 3 1
Plzeiisky kraj 12 12 12 8 14 13
Karlovarsky kraj 1 1 2 2 2 3
Ustecky kraj 6 9 9 5 5 8
Liberecky kraj 3 2 7 11 7 6
Krilovéhradecky kraj 11 6 6 7 8 9
9 8 3 3 4 7
7 11 8 10 13 12
Olomoucky kraj 10 10 10 6 10 10
Zlinsky kraj 8 7 13 14 9 5
‘Moravskoslezsky kraj 5 5 4 13 6 4

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 17 vyplyva, Ze na prvnim mist¢ ve sledovaném obdobi byla nejvyssi
procentudlni objasnénost trestnych ¢inti loupeze hned ve tiech krajich. Dvakrat se na prvnim
trestnych ¢intt loupeze bylo v prvni poloviné sledovaného obdobi v Hlavnim mésté Praha,

ve druh¢ poloving€ se na poslednim 14. misté vysttidal Stiedocesky, Zlinsky a Plzensky kra;.

Kraj VysoCina se v procentualni objasn€nosti trestnych ¢inti loupeze umistoval na
nejvyssich mistech v potadi krajii, nejhlife na ¢tvrtém, nejvyse na prvnim. Na prvnim misté se
Kraj Vyso€ina umistil hned dvakrat. Z Ptilohy 16 je patrné, ze pii porovndni roku 2008
a 2013 byla hodnota rlstu procentualni objasnénosti trestnych ¢ind loupeze v Kraji Vyso€ina
pfes 10%. V CR byl tento rist podobny, velmi tésné nepfesdhl hranici 10%. V zavislosti
na stejné tempo ristu procentudlni objasnénosti se da konstatovat, ze PCR v Kraji Vyso¢ina
byla primérnym krajem PCR v ohledu tempa riistu ve sledovaném obdobi. V Ptiloze 17 je
viditelny rozdil procentualni objasnénosti CR od procentuélni objasnénosti v Kraji Vyso&ina.

Tento rozdil je vyjadien rozmezim 5 — 22 %. Nejvyssi hodnota rozdilu byla v roce 2012

cvwvr

V nasledujicim grafu je moZné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti trestnych cint
loupeze v CR a v Kraji Vyso&ina. Pribsh kiivky vyvoje procentudlni objasnénosti CR je
azna rok 2011, kdy doSlo k mirnému poklesu, mirné¢ rostouci. Z grafu dale vyplyva, zZe
kiivka vyvoje Kraje Vysocina ukazuje na vykyvy procentudlni objasnénosti trestnych ¢inli
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loupeze, po kazdém snizeni nasleduje zvySeni a naopak, k nejvyssimu riistu doslo mezi roky

2011 a 2012.
Vyvoj procentualni objasnénosti
trestnych ¢intl loupeze
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Obrazek 9: Vyvoj procentualni objasnénosti trestnych ¢ini loupeze

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

V nasledujici Tabulce 18 je potadi okresti Kraje Vysocina podle procentudlni objasnénosti

trestnych ¢intl loupeze ve sledovaném obdobi.

Tabulka 18: Potadi okresti Kraje Vyso¢ina podle procentualni objasnénosti trestnych ¢inti loupeze
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Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z tabulky 18 vyplyva, Ze nejvyssi procento objasnénosti trestnych ¢ini loupeze za

sledované obdobi v Kraji Vyso¢ina byl tiikrat v okrese Zd'ar nad Sazavou, dvakrat v okrese

Vysocina bylo ¢tyfikrat v okrese Tiebi¢ a jednou v okrese Jihlava a v okrese Havlicktv Brod.

Z Ptilohy 18 je patrné, Ze za sledované obdobi doslo ve vSech okresti Kraje Vysociny vyjma

okresu Ttebi¢ k riistu procentudlni objasnénosti.

K nejvys§imu zlepSeni procentudlni

objasnénosti respektive ¢innosti Policie CR v Kraji Vyso¢ina doslo i vice nez 33% v okrese
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Jihlava a k jedinému poklesu v objasnénosti a tedy i ke zhorSeni prace Policie CR v okrese

Ttebic.
3.5.3 Analyza determinant trestnych ¢ini loupeze

Z nasledujici Tabulky 19 lze vyc€ist ptipadné zavislosti mezi zvolenymi ukazateli
kriminogennich faktord a zjisténymi trestnymi Ciny loupeze a procentudlni objasnénosti

trestnych ¢int loupeze.

Tabulka 19: Zavislost mezi zvolenymi ukazateli a trestnymi ¢iny loupeze v krajich bez Hlavniho mésta

Praha
Zavislost u zjisténych Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti
Ukazatele
Sebevrazda 0,130 0,085 -0,060 -0,084
Rozvody 0,774 0,442 0,491 -0,232
Obyvatelstvo ve méstech 0,667 0,726 0,486 0,262
Mira nezaméstnanosti 0,702 0,699 0,461 0,190
Primérna mzda 0,303 0,113 -0,182 -0,621
Podil muzi 0,082 0,008 -0,012 0,212
Podil lidi ve véku 15 -24 0,059 -0,021 0,696 0,747
Efz‘;ﬁ;‘evzz“(‘gf;ﬁny"h ° 0,788 0,736 0,362 0,333
HDP 0,208 0,263 0,534 0,555
Podil cizinci 0,489 0,413 0,020 -0,085

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 19 je patrné, ze ukazateli Obyvatelstvo ve méstech, Podil nezaméstnanych
S niz§im vzdélanim a Mira nezaméstnanosti mohli mit pravdépodobné vliv na pocet zjisténych
trestnych ¢ind loupeze piepoctenych na 1 000 obyvatel v obou krajnich letech sledovaného
obdobi. Podle hodnoty zavislosti v Tabulce 19 mél pravdépodobné nejvyssi vliv Podil

nezaméstnanych s niz§im vzdélanim.

Na procentualni objasnénost v obou sledovanych letech mél vliv jediny ukazatel,

a to Podil lidi ve véku 15 — 24 let.

Na pocet zjisténych trestnych ¢inti loupeze piepoctenych na 1000 obyvatel v Kraji

Vyso¢ina mohli mit vliv v obou sledovanych letech ukazatelé Rozvody a Obyvatelstvo
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ve méstech, z divodu nizkych hodnot v Kraji Vysocina a nizkym poctem zjisténych trestnych

¢inti loupeze v Kraji Vysocina vzhledem k ostatnim krajtim.

V nasledujici tabulce je potadi kraji CR podle ukazatele Podil nezaméstnanych s niz§im
vzdélanim v letech 2008 a 2013. Ukazatel Podil nezaméstnanych S niz§im vzdélanim se
v trestnych ¢inech loupeze jevi jako nejsilngj$i determinanta. Ukazatel Podil nezaméstnanych
S niz8§im vzdélanim je procentudlni podil po¢tu nezaméstnanych S vyucnim listem a niz$im

vzdélanim k celkovému poctu lidi hledajicich praci.

Tabulka 20: Poradi krajii CR podle ukazatele Podil nezaméstnanych s niz$im vzdélanim

‘Hlavni mésto Praha 44,869 1 47,162 1
Sttedodesky kraj 68,216 6 66,656 5
Jihotesky kraj | 66,941 4 68,511 8
Plzeiskykraj 69,583 10 69,816 11
‘Karlovarsky kraj 79,460 14 78,515 14
'Usteckykraj | 78,376 13 77,425 13
Liberecky kraj | 71,743 11 69,300 10
‘Krélovéhradecky kraj 68,407 7 68,405 7

69,479 9 68,689 9

67,372 5 66,584 4

66,479 3 65,156 3
‘Olomoucky kraj 68,568 8 68,338 6
Zlinskykraj | 64,849 2 64,239 2
‘Moravskoslezsky kraj 73,433 12 72,027 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

3.6 Trestna ¢innosti Vloupani do domii a byti

Vloupani je podle trestniho zakoniku vstup ¢i vniknuti Isti, nedovolenym piekondnim
vSech druhii zamkl nebo piekonani piekazek s vyuzitim sily do uzaviené¢ho prostoru.

Vloupani se fadi do trestnych ¢ind proti majetku, které se fadi do obecné kriminality [19].

3.6.1 Zjisténé trestné ¢iny vloupani do domii a byti

V nasledujici Tabulce 21 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle zjisténych
trestnych ¢inll vloupani do domi a bytd piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném
obdobi. Tabulka 21 znazorfiuje poradi kraje vdaném roce. LepSi umisténi
Vv nasledujicim pofadi znazoriuje nizsi hodnota poétu trestnych ¢inti vloupani do domu a byti

vV daném kraji
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Tabulka 21: Poiadi kraji CR podle trestnych &inii vloupani do domii a byti pi‘epoétenych na 1 000

obyvatel
‘Hlavni mésto Praha 14 14 14 14 14 14
‘Stiedofesky kraj 13 13 13 13 13 12
Jihotesky kraj 5 3 3 4 6 4
Plzeiisky kraj 9 9 8§ 10 12 13
Karlovarsky kraj 4 6 5 7 7 7
Ustecky kraj 12 12 12 12 11 10
Liberecky kraj 8 7 9 9 10 9
Kralovéhradecky kraj 7 8 6 3 5 5
2 1 2 2 4 2
10 11 11 8 8 8
Olomoucky kraj 3 4 4 5 2 6
Zlinsky kraj 6 2 1 1 1 3
[Moravskoslezskkeaj | 11 10 10 11 9 1

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 21 vyplyva, ze za celé sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢ind vloupani
do domu a byt pfepoctenych na tisic obyvatel v Hlavnim mésté Praha. Z Tabulky 21 dale
vyplyva, ze nejméné téchto trestnych c¢inti bylo tiikrdt ve Zlinském kraji, jednou

vV Pardubickém a dvakrat v Kraji Vysocina.

Kraj Vysocina se na zacatku a na konci sledovaného obdobi umistil na prvnim misté
V poctu trestnych ¢inil vloupani do domt a byt pfepoctenych na 1 000 obyvatel. Mezi témito
krajnimi lety se umistoval v rozmezi od 3. do 7. mista. Z Pfilohy 19 je patrné, ze v Kraji
Vysocina doslo, stejné jako v CR, k mirnému riistu poétu zjisténych trestnych ¢inii vloupani
do domii a byt piepoétenych na 1 000 obyvatel. Riist u CR &inil 0,23 &inu, u Kraje Vyso¢ina
byla tato hodnota 0,14. Z Ptilohy 20 vyplyva, Ze ve sledovaném obdobi byl pocet zjisténych
trestnych ¢intl vloupani do domi a bytii prepodtenych na 1 000 obyvatel v CR 0 0,31 az 0,55
¢inu vyss$i nez v Kraji Vysocina.

Vyvoj trestnych &ini vloupani do domi a byti v CR a v Kraji Vyso¢ina je vidét
v nasledujicim grafu. Kiivka vyvoje CR probiha ve zminéném rozdilu nad k¥ivkou vyvoje
Kraje Vysoéina. Zatimco kiivka vyvoje CR v prvni poloviné sledovaného obdobi roste,
kiivka Kraje Vysocina klesa. V druhé poloviné sledovaného obdobi dochézi ke sttidavému
pribéhu obou kiivek. K rozdilu dochdzi az v poslednim roce zkoupéni, kdy kiivka vyvoje
Kraje Vysociny mirné klesa a kiivka CR prudce roste.
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Obrazek 10: Vyvoj trestnych ¢inti vloupani do domti a bytti prepoctenych na 1 000 obyvatel

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

V nasledujici Tabulce 22 je potadi okresti Kraje Vysocina podle zjisténych trestnych ¢inti

vloupani do domt a byta ptepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 22: Potadi okresti Kraje Vyso¢ina podle poctu zjisténych trestnych ¢inti vloupani do domu a byta

ptfepoétenych na 1 000 obyvatel
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Zdroj: upraveno podle [2, 20]

a byt pfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi v Kraji Vysocina bylo tiikrat

vokrese Zdar nad Sazavou, jednou v okresu Pelhfimov a v okresu Havlickiiv Brod.

Na poslednim patém misté mezi okresy Kraje Vysoc¢ina byl ¢tyfikrat okres Jihlava, jednou

Havlickové Brod¢. Z Prilohy 21 je patrné, Ze ve vSech okresech Kraje Vysocina doslo za

sledované obdobi k ristu poctu zjisténych trestnych ¢inli vloupani do domi a bytl. Nejvyssi

narust zaznamenal okres Havlickuv Brod.
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3.6.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢inti vloupani do domii a byti

V nasledujici Tabulce 23 je zobrazeno poifadi jednotlivych kraji CR podle
procentudlné objasnénych trestnych ¢inli vloupani do domi a byt prepoctenych na 1 000
obyvatel ve sledovaném obdobi. Tabulka 23 znazorniuje potadi kraje v daném roce. Vyssi
umisténi v nasledujicim potadi znazoriuje vyssi hodnotu procenta objasnénych trestnych ¢inti

vloupani do domti a bytd v daném kraji

Tabulka 23: Poradi kraji CR podle procentuslni objasnénosti trestné &innosti vioupani do domii a

byta

14 13 14 13 14 14

‘Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj 13 14 13 12 13 13
Jihotesky kraj 9 8 4 6 3 9
Plzeiisky kraj 3 10 1 8 6 12
Karlovarsky kraj 1 5 3 1 2 5
Ustecky kraj 2 1 2 3 1 3
Liberecky kraj 5 2 9 2 4 8
Kralovéhradecky kraj 10 7 7 5 9 2
11 6 6 7 5 1
12 11 10 11 10 6
‘Olomoucky kraj 8 4 8 10 8 10
Zlinsky kraj 4 3 1 4 11 4
‘Moravskoslezsky kraj 7 9 5 9 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 23 vyplyva, ze ve sledovaném obdobi byla nejvyssi procentualni objasnénost
trestnych ¢ind vloupani do domt a byt hned ve ctyfech krajich. Dvakrat se na prvnim misté
umistil Karlovarsky a Ustecky kraj, jednou Zlinsky a Pardubicky kraj. Nejnizsi procento
objasnénosti trestnych ¢inll vloupani do domi a byt bylo hned &tyfikrat v Hlavnim mésté
Praha a jedenkrat v Kraji Vysocina a ve Stfedoceském kraji.

Kraj VysocCina se v procentudlni objasnénosti trestnych ¢int vloupani do domi a bytl
byly pouze roky 2008 a 2012, kdy se Kraj Vysocina umistil na 6., respektive na 7. misté.
Z Ptilohy 22 je patrné, Ze pii porovnani roku 2008 a 2013 vzrostla procentudlni objasnénost
trestnych &intt vloupani do domd a bytd v CR o 3, 5%, zatimco v Kraji Vyso&ina dolo

k poklesu o vice nez 5%. Z pétiprocentniho poklesu se daji usoudit rezervy u PCR Kraje
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Vysoéina, i vzhledem riistu u celé PCR. V Pfiloze 23 je viditelny rozdil mezi procentualni

objasnénosti v CR a v Kraji Vysocina. Tento. Jedna se o znaéné vykyvy mezi CR a Krajem

Vysocina. Ve Ctyfech letech sledovaného obdobi byla procentudlni objasnénost vloupani

vys$i v CR nez v Kraji Vysocina.

V nésledujicim grafu je mozné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti trestnych c¢ini

loupeze v CR a v Kraji Vyso¢ina. Kiivka vyvoje CR ma proménlivy tvar. Rok, ve kterém

doslo k rustu, stfidd rok, ve kterém doslo kubytku a naopak. Prubéh kiivky vyvoje

procentualni objasnénosti CR probiha aZ na roky 2008 a 2012 nad kiivkou vyvoje Kraje

Vysocina. Ktivka Kraje Vysocina stale klesd, az na rok 2012, kdy doslo k velmi prudkému

rustu.
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Obrazek 11: Vyvoj procentualni objasnénosti vloupani do domi a byti

Zdroj: upraveno podle [2, 20]

V nasledujici Tabulce 24 je poradi okrest Kraje Vysoc¢ina podle procentudIn€ objasnénych

trestnych ¢intt vloupani do domt a bytl piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném

obdobi.
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Tabulka 24. Pofadi okresii Kraje Vysoc¢ina podle procentualni objasnénosti trestnych ¢int vloupani do domu

a bytd

Havlitkiv Brod 4

4 3 5 5 2
2 5 4 4 1 3
5 2 1 2 2 5
3 3 5 3 4 4
1 1 2 1 S 1

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

a byt prepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi bylo v Kraji Vyso¢ina hned
Styiikrat v okrese Zdar nad Séazavou, jednou v okresu Pelhiimov a v okresu Jihlava.
Na poslednim patém misté mezi okresy Kraje Vysocina byl dvakrat okres Havlickiv Brod
a okres Pelhfimov, jednou okrese Jihlava a okres Ttebi¢. Z Ptilohy 24 je patrné, Ze v okresech
Ttebi¢, Havlicki Brod a Pelhfimov doSlo ve sledovaném obdobi k riistu procenta
objasnénosti, ve zbylych okresech Kraje vysocina doSlo ke snizeni procenta objasnénosti
trestnych ¢inti vloupani do domia a bytd. K nejvy$sSimu zlepSeni procentualni objasnénosti
respektive ¢&innosti Policie CR v Kraji Vyso¢ina doslo v okrese Havlickiv Brod
a k nejvyssimu ubytku v procentualni objasnénosti v okrese Zd'ar nad Sazavou a to o skoro

22%. V okrese Zd’ar nad Sazavou se da predpokladat v tomto obdobi $patna &innost PCR.

3.6.3 Analyza determinant trestnych ¢int vloupani do domii a byti

Z nasledujici Tabulky 25 je mozné vyc€ist piipadné zdvislosti mezi zvolenymi
potencionalnimi ukazateli kriminogennich faktori a zjisténymi trestnymi ¢iny vloupani

do domi a byt a procentualni objasnénosti trestnych ¢int vloupani do domti a byta.
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Tabulka 25: Zavislost mezi vybranymi ukazateli a trestnymi ¢iny vloupani do domii a bytii v krajich CR
bez Prahy

Zavislost u zjiSténych Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti

Ukazatele

Sebevrazda 0,011 0,111 0,404 0,243
Rozvody 0,270 0,604 0,595 -0,132
Obyvatelstvo ve méstech -0,048 0,294 0,634 0,402
Mira nezaméstnanosti -0,053 0,207 0,678 0,244
Primérna mzda 0,577 0,656 -0,375 -0,471
Podil muzu 0,130 0,018 -0,010 -0,066
Podil lidi ve v€ku 15 -24 -0,586 -0,527 0,596 0,342
E;iiglizzﬁzsrﬁny"h S 0,117 0,326 0,727 0,291
HDP -0,509 -0,154 0,709 0,337
Podil cizinct 0,460 0,531 0,327 -0,059

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 25 vyplyva, Ze jedinym ukazatelem, ktery v obou danych letech zkoumani mohl
pusobit na trestné ¢iny vloupani do domu a bytd, byl ukazatel Primérna mzda. U procentualni
objasnénosti trestnych ¢ini vloupani do domi a byt se dlouhodoby vliv nedal prokazat.
Z Tabulky 25 je patrné, Ze u Sesti ukazateli byla prokazana zavislost vroce 2008,
ale nedokazalo se ji uz prokazat v roce 2013. Da se tedy predpokladat, Ze na tento druh trestné

¢innosti ma na ukazatele pravdépodobné kratkodoby vliv.

U poctu zjisténych trestnych €int vloupani ptepoctenych na 1 000 obyvatel je mozné
predpokladat pravdépodobny vliv pouze ukazatele Rozvody, a to jen v roce 2013. Hodnota

cwvwvr

hodnota poctu zjisténych trestnych ¢inti vloupani do domut a bytti na 1 000 obyvatel.

U procentualni objasnénosti trestnych ¢inli vloupéani v Kraji Vysoc¢ina se da predpokladat
vliv ukazateli Rozvody a Obyvatelstvo ve méstech v roce 2008, vzhledem k vysokému

procentu objasnénosti v Kraji Vysocina a nizkych hodnot zminénych ukazatelq.

V nasledujici tabulce je potadi kraji CR podle ukazatele Primérna mzda v letech 2008
a 2013. Ukazatel Primérnd mzda se v trestnych ¢inech vloupani do domu a bytl jevi jako
nejsilngjsi determinanta. Ukazatel Primérna mzda je ukazatel vyjadiujici primérnou hrubou
mési¢ni mzdu v daném kraji.
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Tabulka 26: Pofadi krajii CR podle ukazatele Primérma mzda

_ 35905 34 685 1
‘Stredotesky kraj 26445 3 26 623 3
Jihoesky kraj | 22767 13 23819 9
Plzeisky kraj | 25015 5 25156 5
‘Karlovarsky kraj 22848 12 22315 14
‘Ostecky kraj | 24198 6 23938 7
Liberecky kraj | 27004 2 26662 2
‘Kralovéhradecky kraj 23 148 11 23834 8

23 382 10 23282 12

23 493 9 23534 10

25 109 4 25592 4
‘Olomoucky kraj 23866 8 23409 11
Zlinsky kraj | 22744 14 23069 13
‘Moravskoslezsky kraj 24 075 7 24530 6

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

3.7 Trestna ¢innost znasilnéni

Znasilnéni je podle trestniho zakoniku donuceni k pohlavnimu styku nasilim, pohriizkou
nasili, pfipadné tézké ujmy na zdravi nebo vyuziti bezbrannosti doty¢ného objektu. Tento
trestny ¢in je trestan odnétim svobody od dvou do deseti let, pokud je spachan soulozi
¢i podobnym zplisobem, odnétim svobody od péti do dvanacti let, pokud je €in spachan na
ditéti do 15 let nebo pokud je takovyto ¢in spachan na osobé, ktera je v instituci, kde je
zbavena osobni svobody, nebo pokud je pifi znasilnéni zplisobena tézkd Gjma na zdravi.

Samotna ptiprava znasilnéni je trestna.
3.7.1 Zjisténé trestné ¢iny znasilnéni
V nasledujici Tabulce 27 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle zjisténych
trestnych ¢int znasilnéni prepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi. Tabulka 27

zndzorfiuje poradi kraje v daném roce. Lepsi umisténi v nasledujicim potadi znazornuje nizsi

hodnota poctu trestnych ¢ind zndsilnéni v daném kraji.
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Tabulka 27: Pofadi krajii CR v trestnych &inech znasilnéni pfepoétenych na 1 000 obyvatel

11 11 11 12 11 12

‘Hlavni misto Praha
Stredocesky kraj 9 5 4 6 5 3
Jihotesky kraj 13 10 12 11 8 8
Plzeiisky kraj 3 9 8 7 4 9
Karlovarsky kraj 7 13 13 13 10 14
Ustecky kraj 14 8 7 10 13 7
Liberecky kraj 12 14 14 14 14 13
Krilovéhradecky kraj 8 6 9 9 12 6
6 2 1 2 4 11
2 4 3 5 3 5
Olomoucky kraj 4 7 2 4 6 1
Zlinsky kraj 1 1 6 3 2 2
[Moravskoslezsky'kraj "% 10 12 10 8 9 10

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 27 vyplyva, ze za sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢inti znasilnéni
prepoctenych na tisic obyvatel hned &tyfikrat v Libereckém kraji a jedenkrat v Usteckém
a Karlovarském kraji. Z Tabulky 27 je ziejmé, ze nejméné téchto trestnych ¢int bylo dvakrat
ve Zlinském kraji a v Kraji Vysocina, jen jedenkrat se nejméné trestnych ¢inli znasilnéni

piepocétenych na 1 000 obyvatel zjistilo v Olomouckém a Pardubickém kraji.

Kraj Vysocina se v prvni poloviné sledovaného obdobi umistil dvakrat na 5. misté, jednou
na 3. misté. V druhé poloviné sledovaného obdobi byl dvakridt na 1. misté¢ a jednou
na 4. misté. Z Ptilohy 25 je patrné, Ze v Kraji Vyso€ina doSlo k mirnému poklesu poctu
zjidténych trestnych &indl znasilnéni prepoétenych na 1 000 obyvatel, zatimco v CR doglo
k mirnému nartstu, ob¢é tyto hodnoty jsou vSak v fadu tisicin. Z Pfilohy 26 vyplyva, Ze
ve sledovaném obdobi byl pocet zjisténych trestnych ¢inl znasilnéni prepoctenych na 1 000

obyvatel v CR o cca 0,01 az 0,03 vyssi nez v Kraji Vysoéina.

Vyvoj trestnych &infi znasilnéni v CR a v Kraji Vysoéina je vidét v nasledujicim grafu.
Kiivka vyvoje CR probihd po celé sledované obdobi nad kfivkou vyvoje Kraje Vyso&ina.
Kiivky vyvoje CR a Kraje Vysocina maji v prvni poloviné sledovaného obdobi totozny tvar.
Pii pfechodu do druhé poloviny sledovaného obdobi dochazi u kiivky CR k vyraznému ristu,
zatimco u kiivky vyvoje v Kraji Vyso€ina dochazi k velmi vyraznému poklesu. Poté kiivka

Kraje Vyso&ina uz jen roste, zatimco kfivka vyvoje v CR nadale jen klesa.
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Vyvoj trestnych €inh znasilnéni
prepoctenych na 1000 obyvatel
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Obrazek 12: Vyvoj trestnych ¢ind znasilnéni pfepoctenych na 1 000 obyvatel
Zdroj: upraveno podle [2, 20]
V nasledujici Tabulce 28 je potadi okresti Kraje Vysocina podle poctu zjisténych trestnych
¢ind znasilnéni ptepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 28: Potadi okresti Kraje Vysoc¢ina podle poctu zjisténych trestnych ¢int znasilnéni ptepoctenych na
1 000 obyvatel

1 5 zadny 5
trestny ¢in
4 3 Zadny 4
trestny ¢in
zadny

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 28 vyplyva, ze nejméné trestnych ¢inli znasilnéni piepoctenych na 1 000
obyvatel v Kraji Vysoc¢ina v okresu Havlickiiv Brod a to tiikrat, ztoho jedenkrat (2011)
to bylo z divodu, Ze se v daném roce nezjistil Zadny trestny ¢in znasilnéni stejné jako
v okrese Pelhiimov, ktery také jedenkrat mél nejnizSi pocet trestnych ¢inGi znésilnéni
ptepoctenych na 1 000 obyvatel. Déle se na prvnim misté ve sledovaném obdobi jesté umistil
okres Tiebi¢. Na poslednim misté v poctu zjiSténych trestnych ¢inli znésilnéni prepoctenych
na 1 000 obyvatel byl ¢tyfikrat v okrese Jihlava a jedenkrat v okresech Havlicktv Brod a
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TtebiC. V ptiloze 27 jsou hodnoty, ze kterych byla vypocitana poradi z Tabulky 28. Tyto
hodnoty nema cenu rozebirat z diivodu, ze trestnych ¢inti znésilnéni bylo v tomto obdobi
velice malo pfipadné zadné, takze na tomto ukazateli se nedd ukézat zlepSeni ¢i zhoSeni

v praci PCR Kraje Vysoéina.

3.7.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢int znasilnéni

V nasledujici Tabulce 29 je zobrazeno pofadi jednotlivych krajia CR podle procentualnd
objasnénych trestnych ¢inti znasilnéni prepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.
Tabulka 29 znazorfuje pofadi kraje v daném roce. Vys$i umisténi v nasledujicim potadi

znazornuje vyssi hodnota procenta objasnénych trestnych ¢inti znasilnéni v daném kraji

Tabulka 29: Poradi kraji CR podle procentuslni objasnénosti trestné &innosti znasilnéni

14 13 14 14 14 11

‘Hlavni mésto Praha
Stiedotesky kraj 12 14 7 6 12 13
Jihotesky kraj 2 2 3 710 9
Plzeiisky kraj 7 12 11 5 11 5
Karlovarsky kraj 1 5 9 2 1 1
Ustecky kraj 11 10 8 9 5 14
Liberecky kraj 4 3 10 8 2 7
Krélovéhradecky kraj 9 1 1 10 3 3
7 8 12 3 4 4
3 11 5 4 6 2
13 6 6 13 8 12
‘Olomoucky kraj 5 7 13 12 13 8
Zlinskykraj 10 8 1 1 9 6
‘Moravskoslezsky kraj 6 4 4 11 7 10

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 29 vyplyva, ze ve sledovaném obdobi byla nejvyssi procentualni objasnénost
trestnych ¢€ind znasilnéni hned tfikrat v Karlovarském kraji a dvakrat ve Zlinském
a Kralovéhradeckém kraji. Zlinsky a Kralovéhradecky kraj se v roce 2010 o prvni pficku
obdobi v Hlavnim mésté Praha, vyjimku tvofi jen posledni rok sledovaného obdobi, rok 2013,

kdy se na poslednim misté umistil Ustecky kraj.

Kraj Vyso¢ina obsazoval v procentudlni objasnénosti trestnych ¢inli  znésilnéni
2. a7 6. misto, pouze v roce 2009 se umistil na 11. misté. Z Piilohy 28 je patrné, Ze pfi

porovnani roku 2008 a 2013 vzrostla procentualni objasnénost trestnych ¢inti vloupani do
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domt a byt v CR o vice neZ jedno procento, v Kraji Vyso¢ina riist dosahoval vice nez 4%.
Vzhledem vys$S$imu procento ristu (o 3%) se da predpokladat, ze policisté Kraje Vysocina
méli ve sledovaném obdobi lepsi uginek nez policisté PCR.V Ptiloze 29 je viditelny rozdil
procentualni objasnénosti mezi CR a Krajem Vyso¢ina. Tento rozdil od 5% do 15%, vyjimku
tvoii rok 2009, byla procentualni objasnénost trestnych &intt znasilnéni vyssi v CR nez v Kraji

Vysocina, rozdil jedno procento.

V nésledujicim grafu je mozné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti trestnych c¢ind
znasilnéni v CR a v Kraji Vysodina. K¥ivka CR probiha pod k¥ivkou vyvoje Kraje Vysoéina,
s vyjimkou roku 2009, kdy doSlo k velmi markantnimu poklesu u kiivky Kraje VysocCina,

u k¥ivky vyvoje CR doslo naopak k mirnému réistu.

Vyvoj procentualni objasnénosti
trestnych ¢intl zndsilnéni
90,00%

80,00% - ’.\-“—l'4
70,00% -

60,00% = Ceska republika

50,00% == Kraj Vysocina

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00% T T T T T 1 Rok
2008 2009 2010 2011 2012 2013

Procento objasnénosti

Obrazek 13: Vyvoj procentualni objasnénosti trestnych ¢ind znasilnéni

Zdroj: upraveno podle [2, 20

V nésledujici Tabulce 30 je potadi okresi Kraje Vysocina podle poctu procentudlné

objasnénych trestnych ¢inll znasilnéni ve sledovaném obdobi.
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Tabulka 30: Poi‘adi okresii Kraje Vyso¢ina podle procentualni objasnénosti trestnych ¢ini znasilnéni

zadny trestny

1 1 5 ¢in 4 3
5 4 1 2 3 5
zadny trestny
1 1 4 ¢in 1 1

zadny trestny
3 5 1 3 ¢in 4
3 3 3 1 2 1

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 30 je patrné, Zze nejvysSi procento objasnénosti trestnych ¢inli znasilnéni
z okresti Kraje Vyso¢ina mél tiikrat okres Pelhiimov, dvakrat okresy Zd’ar nad Sazavou a
Havlicktiv Brod a jednou okresy Jihlava a Ttebic, tento ukazatel se tézko hodnoti, protoze o
trestnych ¢inll zndsilnéni mél dvakrat okres Jihlava, okres Havlickiiv Brod a také okres
Ttebi¢. V piiloze 30 jsou hodnoty, ze kterych byla vypocitana potadi z Tabulky 30. Ten vyvoj
nema cenu rozebirat z divodu, ze trestnych ¢inii znasilnénih bylo v tomto obdobi velice malo
piipadné 7adna, takZe na tomto ukazateli se neda ukéazat zlepSeni ¢i zhoSeni v praci PCR
Kraje Vysodina. Prace PCR v Kraji Vysoé¢ina se na tomto ukazateli neda hodnotit pomoci
rustu nebo poklesu za sledované obdobi kvili nizkému poctu trestnych ¢inli této trestné
¢innosti. NejlepSim hodnocenim je pocet 100% objasnénosti v jednotlivych letech
sledované¢ho obdobi, d4 se tedy Fict, Ze nejlepsi prace PCR byla v okrese Pelhfimov.
S ohledem na procentualni objasnénost se da konstatovat, ze ve sledovaném obdobi byla slaba

prace PCR v okrese Tiebic.

3.7.3 Analyza determinant trestnych ¢inl znasilnéni

Z nasledujici Tabulky 31 lze vycist piipadné zavislosti mezi zvolenymi ukazateli
kriminogennich faktord a zjisténymi trestnymi €iny znasilnéni prepoctené na 1 000 obyvatel

a procentualni objasnénosti trestnych ¢indl zndsilnéni.
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Tabulka 31: Zavislost mezi vybranymi ukazateli a trestnymi ¢iny znasilnéni v krajich CR bez Hlavniho

meésta Prahy

Zavislost u zjiSténych Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti

Ukazatele

Sebevrazda -0,138 0,345 0,475 0,019
Rozvody 0,597 0,524 0,405 -0,110
Obyvatelstvo ve méstech 0,512 0,515 0,240 -0,074
Mira nezaméstnanosti 0,368 0,085 0,138 -0,256
Primérna mzda 0,212 -0,100 -0,382 -0,569
Podil muzti v CR 0,278 0,118 0,134 0,171
Podil lidi ve véku 15 -24 0,094 0,102 0,628 0,326
TS 0,571 0,672 0,390 0,163
HDP 0,244 0,534 0,848 0,382
Podil cizinca 0,267 0,653 0,116 0,175

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 31 vyplyva, Ze jediny ukazatel, ktery mél pravdépodobny vliv v obou krajnich
letech sledovaného obdobi na pocet zjisténych trestnych ¢inli znasilnéni piepoctenych na
1 000 obyvatel, byl ukazatel Podil nezaméstnanych s niz§im vzdélanim. Hodnotu zavislosti
v jednom z krajnich let sledovaného obdobi mély podle Cisel i ukazatele Rozvody a Podil
cizinct. Na procentualni objasnénost trestnych ¢inti znasilnéni se pravdépodobny vliv v obou
letech nepodafil prokazat, ale ukazatele Podil lidi ve véku 15 — 24 a HDP mély kladnou
hodnotu zavislosti v roce 2008, d4 se tedy predpokladat, ze mohou mit pravdépodobné

kratkodoby vliv na tento druh trestné ¢innosti.

Vliv u ukazatelii na trestnou ¢innost znasilnéni v Kraji Vyso€iny se nepodafilo prokazat,

jedinou vyjimkou byl ukazatel Podil cizinci vroce 2013. V Kraji Vyso¢ina je jeden

umistil v potfadi poctu zjiSt€nych trestnych ¢inech zndsilnéni na ctvrtém misté, lze tedy
pravdépodobné predpokladat vliv Podilu cizincl na pocet zjisténych trestnych ¢int.
V nasledujici Tabulce 32 je potadi krajii CR podle ukazatele HDP v letech 2008 a 2013.

Ukazatel HDP se v zavislosti na trestnych ¢inech znasilnéni jevi jako nejsiln€jsi determinanta

U procentudlni objasnénosti.
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Tabulka 32: Pofadi kraji CR podle ukazatele HDP

—

1,200 1,223

Stfedogesky keaj " 2,801 1 2,911 a1

Jihotesky kraj 3,130 7 302 9
Plzeiisky kraj | 3,012 11 2,784 12
'Karlovarsky kraj | 3,666 1 3598 1
Ustecky kraj 3272 5 3353 2
\Liberecky kraj | 3,427 3 3,299 4
‘Kralovéhradecky kraj 3,071 10 2,954 10

3,182 6 3,197 5

2,782 13 2,628 13
(Olomoucky kraj | 3503 2 3339 3
Zlinsky kraj | 3,095 9 3,034 8
‘Moravskoslezsky kraj 3,104 8 3,063 6

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

3.8 Trestné ¢iny vrazdy

Vrazda je podle trestniho zakoniku umysIné usmrceni a umyslné usmrceni s ptedchozim
umyslem. V prvnim ptipadé€ je trest odnéti svobody od 10 do 18 let, v druhém ptipadé je
sazba odnéti svobody od 12 do 20 let. Odnéti svobody od 15 do 20 let, piipadné vyjimecny
trest se udéluje za opakovanou vrazdu, vrazdu dvou a vice osob, usmrceni téhotné Zeny ¢i
dité¢te mladsiho 15 let, zavrazdéni uGfedni osoby, znalce, svédka, tlumocnika nebo
zdravotnického pracovnika pti vykonu jeho zaméstnani ¢i poslani. Déle se tato sazba ud¢luje
pfi surovém a tryznivém zpusobu zavrazdéni nebo pfi ﬁmyslu ziskat pro sebe ¢i pro n¢koho
trestnému ¢inu. Dale se ud€luje pfi zavrazdéni osoby z divodu prlslusnostl ¢1 nepiislusnosti

k etnické skuping, k narodnosti, k nabozenstvi nebo politické skuping ¢i nazoru[19]

3.8.1 Zjisténé trestné ¢iny vrazdy

V nasledujici Tabulce 33 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle zjisténych
trestnych ¢in vrazdy piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi. Tabulka 33
zndzorfiuje poradi kraje v daném roce. Lepsi umisténi v nasledujicim pofadi znazornuje nizsi

hodnota poc¢tu trestnych ¢ind vrazdy v daném kraji [19].
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Tabulka 33: Pofadi kraji CR podle trestnych ¢int vrazdy prepoétenych na 1 000 obyvatel

12 14 8 13 11 11

‘Hlavni mésto Praha
Stiedotesky kraj 9 12 2 10 5 5
Jihoesky kraj 1 3 1 14 8 3
Plzeiisky kraj 11 9 12 7 3 1
Karlovarsky keaj 14 11 14 12 13 13
Ustecky kraj 13 5 7 8 1 9
Liberecky kraj 6 13 10 9 7 7
Kralovéhradecky kraj 8 1 3 1 10 6
7 2 13 5 14 4
2 4 5 4 9 10
‘Olomoucky kraj 5 7 11 2 4 8
Zlinsky kraj 4 8 4 11 12 14
‘Moravskoslezsky kraj 3 10 9 6 6 2

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 33 vyplyva, Zze za sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢int vrazdy
piepoctenych na tisic obyvatel hned dvakrat v Karlovarském kraji a jedenkrat v Pardubickém,
Zlinském, JihoCeském kraji a v Hlavnim mésté Praha. Z Tabulky 33 dale vyplyva, Ze nejméné
téchto trestnych ¢inli bylo dvakrat v Kralovéhradeckém a JihoCeském kraji a jedenkrat

vV Plzefiském a Usteckém kraji.

Kraj Vysocina se ve sledovaném obdobi umist'oval v rozmezi od 2. do 12. mista. Jedna se
o velké vykyvy v umisténich. Z Piilohy 31 je patrné, Ze v Kraji Vyso€ina do$lo k mirnému
nariistu potu zjisténych trestnych &indi vrazdy prepodtenych na 1 000 obyvatel, zatimco v CR
doslo k mirnému poklesu, ob& tyto hodnoty jsou vSak v fadu tisicin. Z Pfilohy 33 vyplyva,
7e na pocatku a na konci sledovaného obdobi byl pocet zjisténych trestnych €inG vrazdy
pfepodtenych na 1 000 obyvatel v CR nizii nez v Kraji Vysocina. V obdobi let 2009 — 2012
byl podet zjisténych trestnych &int vrazdy vyssi v CR neZ v Kraji Vysogina, rozdil téchto

hodnot je v fadu tisicin az desetitisicin.

Vyvoj trestnych &inii vrazdy v CR a v Kraji Vysoéina je vidét v nasledujicim grafu. K¥ivka
vyvoje CR probiha ve sledovaném obdobi nad k¥ivkou vyvoje Kraje Vysocina, az na roky
2008 a 2013. Kiivka vyvoje CR ve sledovaném obdobi mé klesajici tendenci, vyjimkou je jen
rok 2012, ve kterém doSlo k mirnému rastu. Kfivka vyvoje Kraje Vysocina ma proménlivou
tendenci, po ristu ptichazi pokles a naopak. Za zminku stoji meziro¢ni zvyseni z roku 2012

na rok 2013, tento narust je az astronomicky.
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Obrazek 14: Vyvoj trestnych ¢int vrazdy piepoctenych na 1 000 obyvatel
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
V nasledujici Tabulce 33 je potadi okresti Kraje Vysocina podle poctu zjisténych trestnych
¢ind vrazdy prepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 34: Potadi okrestt Kraje Vyso¢ina podle trestnych ¢int vrazdy ptepoctenych na 1 000 obyvatel

4 3 4 2 4 4

‘Havligkiv Brod
hea o
2 trestny ¢in 3 trestny ¢in 2 2
3 1 5 3 trestny ¢in 5
T 1 s 2 4 3 3
e
trestny ¢in 2 1 1 1 1

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Vyso&ina mél &tyfikrat okres Zd'ar nad Sazavou a jednou v okresech Pelhiimov a Tiebié. Na
poslednim misté byly dvakrat okresy Havli¢kiv Brod, Pelhfimov. V Pfiloze 33 jsou hodnoty,
ze kterych byla vypoc¢itana potadi z Tabulky 34.

3.8.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢ini vrazdy

V nasledujici Tabulce 34 je zobrazeno pofadi jednotlivych kraji CR podle procentualnd

objasnénych trestnych ¢intl vrazdy ptfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.
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Tabulka 34 znazornuje poradi kraje v daném roce. Lep$i umisténi v nasledujicim potadi

znazornuje vyssi hodnota procenta objasnénosti trestnych ¢ind vrazdy v daném kraji

Tabulka 35: Poradi podle procentualni objasnénosti trestnych ¢init vrazdy v krajich CR

2008| 2000| 2010| 2011 2012| 2013
‘Hlavni mésto Praha 9 9 11 5 10 12

Stredotesky kraj 14 4 1 4 6 5
Jihotesky kraj 1 14 1 7 1 1
Plzefisky kraj 1 1 8 10 12 14
Karlovarsky kraj 8 10 1 13 13 1
Ustecky kraj 10 10 14 14 1 7
Liberecky kraj 1 5 1 10 1 13
Kralovéhradecky kraj 11 13 12 1 1 1

7 1 13 6 9 1

6 7 1 8 14 10

13 12 10 8 5 8
‘Olomoucky kraj 1 1 7 1 11 8
Zlinsky kraj 12 6 1 10 8 6
‘Moravskoslezsky kraj 5 8 9 1 7 10

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

U trestnych ¢int vrazdy prepoctenych na 1 000 obyvatel nema hlubsi smysl fesit, kdo mél
nejvyssi procentudlni objasnénost, protoze za sledované obdobi se na prvnim misté umistilo
13 kraju ze 14. Casto se ve sledovaném obdobi stavalo, Ze se o prvni misto se 100%
objasnénosti délilo vice krajl, jako ptiklad slouzi rok 2010, kdy se na prvnim misté umistilo

v Usteckém kraji, jedenkrat v Kraji Vyso¢ina, v Jiho¢eském, Stfedoceském, Plzetiském kraji.

Kraj Vysocina mél v procentudlni objasnénosti v trestnych ¢inech vrazdy nejvy$si mozné
rozpéti umisténi, byl tedy za sledované obdobi jak na prvnim, tak i na poslednim misté. Dalsi
Ctyfi zbyla umisténi byla v rozmezi od 6. do 8. mista. Z Ptilohy 34 je patrné, Ze pfi porovnani
roku 2008 a 2013, byla hodnota riistu procentualni objasnénosti trestnych ¢inti vrazdy v CR
ptes 5,5%. U Kraje VysocCina se objevila v roce 2008 naprosto stejna hodnota jako v roce
2013, je tedy jasné, Ze ve sledovaném obdobi prace PCR byla konstantni i p¥es riist procenta
objasnénosti v celé PCR. Tedy policisté v Kraji Vyso¢ina nedoséhly na trend celé PCR.
V Piiloze 35 je viditelny rozdil procentudlni objasnénosti CR od procentualni objasnénosti

v Kraji Vysoc¢ina.

72



V nésledujicim grafu je mozné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti trestnych ¢ind vrazdy
v CR a v Kraji Vyso¢ina. Kiivka vyvoje CR je aZ na roky 2011 a 2013 rostouci. Kiivka Kraje
Vyso&ina probiha takika totozné s kiivkou CR v letech 2008, 2009 a 2013, ve zbylych letech
se jedna o vykyvy nad i pod kiivkou vyvoje CR.

Vyvoj procentualni objasnénosti
r Ve o i
trestnych ¢inu vrazdy
120,00%
= 100,00%
2
’g 80,00%
8
:g‘ 60,00% =m— Ceska republika
*g 40,00% == Kraj Vysocina
!
2 20,00%
0,00% T T T T T 1
Rok
2008 2009 2010 2011 2012 2013

Obrazek 15:Vyvoj procentualni objasnénosti trestnych ¢inti vrazdy
Zdroj: upraveno podle [2, 20]
V nasledujici Tabulce 35 je potadi okresti Kraje Vysocina podle procentudlné
objasnénych trestnych ¢inli vrazdy pfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi

Tabulka 36: Poiadi okresii Kraje Vyso¢ina podle procentualné objasnénych trestnych ¢inia vrazdy

‘Havlitkiv Brod 1 1 1 1 1 1

zadny zadny
1 trestny ¢in 1 trestny ¢in 4 1
1 1 1 1 trestny ¢in 1
Tiebit 4 1 1 4 3 Z
trestny ¢in 4 1 1 1 1

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z tabulky 35 vyplyva, Zze na prvni misté se umistovali se 100% objasnénosti skoro
vSechny okresy Kraje Vysocina, jediny okres, ktery mél nejmensi pocet sto procentnich

objasnénosti byl okres Ttebi€.. V pfiloze 35 jsou hodnoty, ze kterych byla vypocitana potradi
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z Tabulky 35. Tyto hodnoty nema cenu rozebirat z divodu, Ze trestnych ¢inti vrazdy bylo
v tomto obdobi velice malo ptipadné zadna, takze na tomto ukazateli se neda ukézat zlepSeni
&i zhorseni prace PCR Kraje Vyso&ina. Tento vyvoj nema cenu rozebirat z divodu,
ze trestnych ¢indl vrazdy bylo v tomto obdobi velice malo pfipadné¢ zadnd, takze na tomto
ukazateli se neda ukazat zlepseni ¢i zhoseni prace PCR Kraje Vyso¢ina. Prace PCR se da
hodnotit podle 100% objasnénosti trestnych ¢inti vrazdy nejvice téchto hodnot ma okres
Havlicktiv Brod a druhy je okres Pelhfimov, ktery v jednom roce nemél ani jednu vrazdu
nasvém uzemi. D4 se tedy fict, ze dobrou praci odvadi PCR v okrese Havlickav Brod

a Pelhiimov, k neslabsi praci PCR dochazi v okrese Tiebic.

3.8.3 Analyza determinant trestnych ¢ini vrazdy

Z nasledujici Tabulky 36 lze vycCist pfipadné zavislosti mezi zvolenymi ukazateli
kriminogennich faktori a zjisténymi trestnymi ¢iny vrazdy a procentualni objasnénosti
trestnych ¢inl trestné ¢innosti vrazdy.

Tabulka 37: Zavislost mezi zvolenymi ukazateli a trestnymi ¢iny vrazdy v krajich CR bez Hlavniho

mésta Prahy

Zavislost u zjisténych Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti

Kriminogenni faktor

Sebevrazda 0,262 0,523 0,168 0,363
Rozvody 0,399 -0,336 0,132 -0,223
Obyvatelstvo ve méstech 0,288 -0,047 0,215 0,062
Mira nezaméstnanosti 0,424 0,258 0,128 0,245
Primérna mzda -0,022 -0,320 -0,123 -0,459
Podil muzt 0,413 -0,207 0,172 -0,115
Podil lidi ve v&ku 15 -24 0,147 0,212 0,378 0,367
E&iﬁiﬁ;ﬁﬁmh S 0,708 -0,108 0,227 0,049
HDP 0,339 0,291 0,601 0,292
Podil cizinct 0,617 -0,062 -0,142 -0,221

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z tabulky 36 vyplyva, Ze v krajnich letech sledovaného obdobi se nepodafilo prokazat
zavislost ukazatele, ktery by mél mozny vliv na oba tyto roky. U ukazateli Podil

nezaméstnanych s niz§im vzdélanim a Podil cizincti byla prokazéana jen zavislost v roce 2008.
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U procentualni objasnénosti trestné cCinnosti vrazdy byla prokazéna zavislost jen

u ukazatele HDP v roce 2008.

Zavislost mezi poétem zjisténych trestnych ¢inti vrazdy piepocétenych na 1 000 obyvatel

v Kraji VysoCina a zvolenymi ukazateli se da predpoklddat jen u wukazateld Podil

nezameéstnanych s niz§im vzdélanim v roce 2008. Svéd¢i o tom vysoky podil nezaméstnanych

v Kraji Vysocina a horsi umisténi Kraje Vysocina v potadi mezi kraji.

V nasledujici tabulce je pofadi kraji CR podle ukazatele Podil cizincd 2008 a 2013.

Ukazatel Podil cizincti se V trestnych Cinech vrazdy jevi jako druha nejsiln€j$i determinanta.

Ukazatel Podil cizinci je procentualni podil poctu cizincii v daném kraji k celkovému poctu

obyvatel.

Tabulka 38: Potadi krajit CR podle ukazatele Podil cizincti

'Hlavni mésto Praha 13,06 14 11,41 14
[Stiedoteskykraj " 470 12 462 11
Jihotesky kraj 239 6 260 6
[Plzeiisky kraj 0 4,42 11 482 12
‘Karlovarsky kraj 6,11 13 677 13
‘Ustecky kraj 377 9 430 10
Liberecky kraj 385 10 3,95 9
Krélovéhradecky kraj 2,40 7 2,99 7

2,19 5 2,44 5

1,51| 2 1,92 3

3,30 8 3,04 8
‘Olomoucky kraj 156 3 156 2
Zlinsky kraj 135 1 143 1
‘Moravskoslezsky kraj 1,90 4 2,09 4

3.9 Ostatni trestna ¢innost

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Do ostatni trestné ¢innosti patii vSechny ostatni trestné €iny, které nejsou zataditelné do

vySe zminénych trestnych ¢inll. Tato trestnd ¢innost ma tieti nejvysSi podil na celkové

kriminalité¢ v CR ve sledovaném obdobi.
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3.9.1 Zjisténé trestné ¢iny ostatni trestné ¢innosti

V nasledujici Tabulce 38 je zobrazeno potadi jednotlivych kraji CR podle zjisténych

trestnych ¢inll ostatni trestné ¢innosti prepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka 38 znazornuje pofadi kraje v daném roce. LepSi umisténi v nasledujicim potadi

znazornuje nizs$i hodnota poctu ostatnich trestnych ¢inti v daném kraji.

Tabulka 39: Poradi kraji CR podle ostatnich trestnych ¢inti pfepoctenych na 1 000 obyvatel

Hlavni mésto Praha 4 7 7 9 9 8

Stredotesky kraj 10 11 11 11 10 7
JihoSesky kraj 7 8 8 7 8 10
Plzeiisky kraj 11 10 10 6 6 4
Karlovarsky kraj 12 14 14 13 11 13
‘Ustecky kraj 14 12 12 14 14 14
Liberecky kraj 13 13 13 12 13 11
Krilovéhradecky kraj 9 4 4 4 4 6

3 2 2 2 3 2

6 6 6 5 5 5
‘Olomoucky kraj 5 5 5 8 7 9
Zlinsky kraj 2 3 3 3 2 3
‘Moravskoslezsky kraj 8 9 9 10 12 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 38 vyplyva, Zze za sledované obdobi bylo nejvice trestnych ¢int ostatni trestné

innosti prepodtenych na tisic obyvatel hned &tyfikrat v Usteckém kraji a dvakrat

v Karlovarském kraji. Dale z Tabulky 38 vyplyva, Ze nejméné trestnych ¢inli ostatni trestné

¢innosti na 1 000 obyvatel po celé sledované obdobi bylo zjisténo v Kraji Vysocina.

Jak bylo zminéno V piedchozim odstavci, Kraj Vyso¢ina mél po celé sledované obdobi

nejmensi pocet trestnych ¢inil ostatni trestné ¢innosti piepoctenych na 1 000 obyvatel, umistil

se tedy 6x na 1. misté. Z Prilohy 37 vyplyva, Ze pii porovnani roku 2008 a 2013, doslo

v Kraji Vyso¢ina k poklesu o takika jeden a pill trestny ¢in na 1 000 obyvatel, v CR byl tento

pokles takika o dva trestné Ciny. Trend vyvoje zjiSténych trestnych ¢inli ostatni trestné

¢innosti ukazuje na klesajici tendenci. Z Ptilohy 38 vyplyva, ze ve sledovaném obdobi byl

podet zjisténych trestnych ¢inii ostatni trestné ¢innosti pfepoétenych na 1 000 obyvatel v CR

0 cca od 0,75 do 1,8 trestnych ¢ind na 1 000 obyvatel vyssi nez v Kraji Vysocina.
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Vyvoj trestnych &indl ostatni trestné &innosti v CR a v Kraji Vyso¢ina je vidét
v nasledujicim grafu. Prabéh kiivek vyvoje v CR a v Kraji Vysog&ina je velmi podobny az
na rok 2013, kdy v CR doslu k ristu a v Kraji Vyso¢ina k poklesu.

Vyvoj trestnych ¢in(i ostatni trestné
cinnosti prepoctenych na 1000
obyvatel
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200 v—H
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Tresné ¢iny na 1000 obyvatel
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Obrazek 16: Vyvoj trestnych ¢int ostatni trestné ¢innosti piepoétenych na 1 000 obyvatel
Zdroj: upraveno podle [2, 20]
V nasledujici Tabulce 39 je potadi okresti Kraje Vysocina podle zjisténych trestnych ¢ind
ostatni trestné ¢innosti piepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi

Tabulka 40: Poi‘adi okresii Kraje Vysocina podle zjisténych trestnych ¢int ostatni trestné ¢innosti

piepoctenych na 1 000 obyvatel

Havlitkiy Brod 1 2

5 4 3 4

1 3 4 3 2 3
3 2 1 1 S 1
2 1 2 2 4 5
4 5 5 5 5 4

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

pfepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi v Kraji Vysoc€ina byl tiikrat v okrese
Pelhiimov, jednou v okresu Tiebi¢, okresu Jihlava a v okresu Havli¢ktv Brod. Na poslednim
patém misté mezi okresy Kraje Vyso&ina byl &tyfikrat okres Zd’ar nad Sazavou, jednou

v okresech Ttebic a Havlickliv Brod. Z Ptilohy 42 je patrné, Ze ve vSech okresech Kraje
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Vysocina doslo za sledované obdobi k poklesu poctu zjisténych trestnych ¢inli ostatni trestné

¢innosti.
3.9.2 Procentualni objasnénost trestnych ¢ini ostatni trestné ¢innosti

V nasledujici Tabulce 40 je zobrazeno pofadi jednotlivych kraji CR podle procentualné
objasnénych trestnych ¢inli ostatni trestné Cinnosti piepoétenych na 1 000 obyvatel ve
sledovaném obdobi. Tabulka 40 znazoriuje poradi kraje v daném roce. Vys$$i umisténi v
nasledujicim potadi znazornuje vyssi hodnota procenta objasnénosti trestnych ¢indi ostatni

trestné ¢innosti v daném kraji

Tabulka 41: Potadi podle procentualni objasnénosti ostatni trestné &innosti v krajich CR

14 14 14 14 14 14

‘Hlavni mésto Praha
Stiedotesky kraj 10 7 6 8 8 7
Jihotesky kraj 8 6 4 3 4 5
Plzeiisky kraj 3 3 2 2 1 1
Karlovarsky kraj 1 1 1 1 2 2
Ustecky kraj 11 8 13 13 13 13
Liberecky kraj 6 5 12 11 9 10
Krilovéhradecky kraj 2 2 3 4 3 9
4 4 5 5 6 6
9 11 11 6 7 8
7 10 10 9 10 11
Olomoucky kraj 13 13 9 10 11 4
Zlinsky kraj 5 9 8 7 5 3
‘Moravskoslezsky kraj 12 12 7 12 12 12

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Z Tabulky 40 vyplyva, ze v prvnich ¢étyfech let sledovaného obdobi byla nejvyssi
procentudlni objasnénost ostatni trestné ¢innosti v Karlovarském kraji, zbylé dva roky byl
trestné Cinnosti bylo v Hlavnim mésté Praha. Po celou dobu se umistoval na poslednim,

14. misté.

Kraj Vysoc€ina se ve sledovaném obdobi umistoval v rozmezi od 6. do 11. mista. Z Ptilohy

43 je patrné, ze pfi porovnani roku 2008 a 2013 doslo za sledované obdobi k poklesu

procentudlni objasnénosti v Kraji Vysoéina o necelé jedno procento. V CR byl tento riist pies

2%. Vyssi rst u policistt v CR neZ u policistii Kraje Vyso¢ina zna¢i mozné rezervy u prace

policistll v Kraji Vysocina. Z Piilohy 44 vyplyva, Ze v prvni poloviné sledovaného obdobi byl
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jen minimélni rozdil mezi procentualni objasnénosti ostatni trestné ¢innosti v CR od stavu
v Kraji Vyso€ina. V druhé poloving sledovaného obdobi se jednd o rozdil vrozmezi od
jednoho do dvou procent ve prospéch vyssi procentudlni objasnénosti trestnych ¢ind ostatni

trestné cinnosti v Kraji Vysocina.

V nésledujicim grafu je mozné vidét vyvoj procentudlni objasnénosti ostatni trestné
ginnosti v CR a v Kraji Vysoéina. Z kiivek vyvoje tohoto grafu vyplyva, ze podoba téchto
dvou kfivek je srovnatelnd, az na vysoky mezirocni rist u Kraje Vysocina v roce 2011,

zatimco u CR doglo k mirnému poklesu.

Vyvoj procentualni objasnénosti
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Obrazek 17: Vyvoj procentualni objasnénosti trestnych ¢ind ostatni trestné ¢innosti

Zdroj: upraveno podle [2, 20]
V nésledujici Tabulce 41 je potadi okresti Kraje Vysocina podle procentudlni objasnénosti
trestnych ¢inll ostatni trestné ¢innosti prepoctenych na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi

Tabulka 42: Poi‘adi okresii Kraje Vysocina podle zjisténych trestnych ¢ini ostatni trestné ¢innosti

piepoctenych na 1 000 obyvatel

3 4 3

‘Havlitkiiv Brod 2 4 2

Jihlava 5 1 2 3 4
Pelhfimov 4 3 2 3 1 1
Trebie 1 4 5 1 5 5
Zdir nad Sazavou 2 1 3 5 4 2

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
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A4

¢innosti ve sledovaném obdobi v Kraji Vysoc¢ina bylo tfikrat v okrese Pelhfimov, jednou
v okrese Ttebi¢ a v okrese Jihlava. Na poslednim patém misté mezi okresy Kraje Vysocina
byl ttikrat okres Tiebi&, dvakrat okres Jihlava a jednou okres Zd’ar nad Sazavou. Z Ptilohy 45
je patrné, ze ve tiech okresech Kraje Vysocina doslo za sledované obdobi k poklesu procenta
objasnénosti trestnych ¢ind ostatni trestné ¢innosti, a to v okresech Havlickav Brod, Zd’ar nad
Sazavou a okresu Trebi¢. Hodnoty v okresech Jihlava a Pelhfimov dosahovaly rastu.
K nejvyssimu zlepSeni procentudlni objasnénosti respektive &innosti Policie CR v Kraji
Vysocina doslo v okrese Pelhiimov a k nejvy$§imu ubytku procentualni objasnénosti, tedy

zhorseni PCR v okrese Tiebic

3.9.3 Analyza determinant trestnych ¢ini ostatni trestné ¢innosti

Z nasledujici Tabulky 42 lze vycist pripadné zavislosti mezi zvolenymi potencionalnimi
ukazateli kriminogennich faktord a zjisténymi trestnymi ¢iny ostatni trestné ¢innosti

a procentualni objasnénosti trestnych Cinil ostatni trestné ¢innosti.

Tabulka 43: Zavislost mezi zvolenymi ukazateli a trestnymi ¢iny ostatni trestné ¢innosti v krajich

CR bez Hlavniho mésta Praha

Zavislost u zjisténych Zavislost u procentualni
trestnych ¢int objasnénosti
Ukazatele
Sebevrazda 0,183 0,368 0,313 0,114
Rozvody 0,816 0,736 0,040 0,164
Obyvatelstvo ve méstech 0,629 0,695 0,041 -0,440
Mira nezaméstnanosti 0,602 0,580 -0,235 -0,508
Primérna mzda 0,347 0,074 -0,206 -0,296
Podil muzi v -0,014 -0,149 -0,039 0,138
Podil lidi ve véku 15 -24 0,076 -0,050 -0,051 -0,342
e 0,816 0,766 0,170 0,029
HDP 0,437 0,539 0,199 0,123
Podil cizincii 0,677 0,540 0,431 0,356

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
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V poctu zjisténych trestnych ¢inl ostatni trestné ¢innosti prepoc¢tené na 1 000 obyvatel
byla prokazana zavislost ukazateli Rozvody, Obyvatelstvo ve méstech, Mira nezaméstnanosti
a Podil nezaméstnanych s niz§im vzdélanim v obou krajnich letech sledovaného obdobi. U
procentualni objasnénosti této trestné Cinnosti nebyl prokdzan zadny vliv ani v jednom

Z obou krajnich let sledovaného obdobi.

U zvolenych ukazateli Rozvody, Obyvatelstvo ve méstech se da piedpokladat v obou
sledovanych letech pravdépodobny vliv na pocet zjisténych trestnych ¢inti ostatni trestné
zminénych ukazatell, tak i u poctu zjisténych trestnych ¢ini ostatni trestné ¢innosti
prepoctenych na 1 000 obyvatel. Vliv ukazateli Mira nezaméstnanosti a Podil cizinct na Kraj
Vysocina je pravdépodobny jen v roce 2 008, z divodu, zZe zavislost u Podilu cizinct se v roce
2013 nepodafila prokazat napti¢ kraji. U ukazatele Mira nezaméstnanosti se neda
predpokladat vliv, z dtvodu, Ze doslo Kk velkému ristu miry nezaméstnanosti v Kraji

Vysoc¢ina (4,72 na 8,05).

V nasledujici tabulce je potadi kraji CR podle ukazatele Mira nezaméstnanosti v letech
2008 a 2013. Ukazatel Mira nezaméstnanosti V trestnych Cinech ostatni trestné ¢innosti jevi
jako jedna z nejsilngjSi determinanta. Mira nezaméstnanosti je podil nezaméstnanych

k ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu.

Tabulka 44: Potadi kraji CR podle ukazatele Mira nezamé&stnanosti

‘Hlavni mésto Praha 1,82 1 514 1
Stiedofesky kraj 343 2 69 3
Jihotesky kraj 3,65 4 71 4
Plzeiisky kraj 3,98 5 645 2
Karlovarsky kraj 582 12 933 11
Ustecky kraj 7,32 14 11,47 14
\Liberecky kraj | 503 10 846 9
Pardubicky kraj 45 6 745 6

5,08 11 8,94 10
‘Olomoucky kraj 4,89 9 979 12
(Ziinskykraj | 453 7 834 8
'Moravskoslezsky kraj 6,08 13 1047 13

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
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Zavér

Tato bakalai'ska prace byla zaméfena na kriminalitu, respektive na druhy trestné ¢innosti a
ginnosti Policie Ceské republiky v Kraji Vysocina. Cilem prace bylo zhodnoceni vyvoje typt
trestné Ginnosti a prace Policie Ceské republiky v Kraji Vyso¢ina ve srovnani s ostatnimi kraji
Ceské republiky. Cinnost Policie Ceské republiky v Kraji Vyso¢ina byla hodnocena
Z hlediska procentualni objasnénosti druhu trestné ¢innosti. Podcilem této prace bylo nalezeni
vysvétleni rozdili ve zjisténych druzich trestné Cinnosti Kraje Vysocina a ostatnich kraji
Ceské republiky pomoci analyzy ptisobeni ukazateli kriminogennich faktorti na zvolené

druhy trestné ¢innosti.

Prvni kapitola byla zamétena na charakteristiku kriminality a vymezeni zakladnich pojmd,
které se tykaji dan¢ problematiky pro ucely této prace. Tato prvni ¢ast se nejprve zabyvala
nazvoslovim tykajici se kriminality a nadfazeného pojmu kriminologie. V dal$i Casti této
kapitoly jsou rozebrany druhy trestné cinnosti a jejich trestné Ciny a vybrani ¢lenéni
pro potteby této prace s vysvétlenim jednotlivych druht trestné Cinnosti zde probiranych.
Dale je zde vymezen pojem kriminogenni faktor a jeho ukazatelé. V zavislosti na rozebrani
pojmu kriminogenni faktor je zde rozebrdn a vymezen pojem prevence kriminality, ktery

piimo s timto pojmem souvisi.

V druhé Kkapitole je rozebrana a vymezena Policie Ceské republiky. V této kapitole se
zabyvame ukoly, historickym vyvojem a organizaé¢ni strukturou Policie Ceské republiky, dale
jsou zde rozebrany pravni predpisy, které ji upravuji. V této kapitole je také seznameni
s Krajskym feditelstvim Policie Ceské republiky v Kraji Vysogina a procentualni objasnénosti
zvolenych druhi trestné ¢innosti za sledované obdobi pocinaje rokem 2008 a konce rokem

2013.

Tteti kapitola je zaméfena na samotnou analyzu jednotlivych druhii trestné Cinnosti
a ¢innosti Policie CR s ohledem na procentualni objasnénost druhii trestné &innosti. Byla
provedena také analyza potencionalnich ukazatelli z kriminogennich faktort v Kraji Vysocina
s ohledem na ostatni kraje Ceské republiky. Na zagatku kapitoly je charakterizovan zkoumany
Kraj Vysocina. V pocatku této kapitoly je rozebran jiz vysvétleny pojem kriminogenni faktor
a stanoveni jeho ukazateli téchto kriminogennich faktort a jejich popis, ktery je rozebran
a popsan v tabulce. Dalsi ¢ast této prace je zamétena na spojitosti a zavislosti mezi zvolenymi

potencionalnimi ukazateli kriminogennich faktord.
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V této praci byla provedena analyza jednotlivych druhti trestné ¢innosti v Kraji Vysocina
s ohledem na ostatni kraje CR ve sledovaném obdobi. Druhy trestné ¢innosti byly zkouméany
pomoci poétu zjisténych trestnych &intl prepodtenych na 1 000 obyvatel a ¢innost Policie CR
Kraje Vysocina byla zkoumana pomoci procentudlni objasnénosti danych druhd trestné
¢innosti. Na konci kazdé podkapitoly je rozebrana analyza potencionalnich ukazatelt

kriminogennich faktort.

V prvnim rozebiraném druhu trestné ¢innosti, kterou byla obecna kriminalita, je zjisténo,
na 1 000 obyvatel a v Gspésnosti procentualni objasnénosti pattil Kraj Vysocina respektive
PCR Kraje Vyso¢ina k priméru mezi kraji CR. Cinnost PCR Kraje Vyso&ina se da hodnotit

pozitivné vzhledem k ristu skoro ve sledovaném obdobi o 11,5%. Z analyzy na okresech

cvvr

v w7

byla zjisténa v okresu Jihlava, coz ukazuje na horsi ¢innost Policie CR.

Druhou zkoumanou trestnou c¢innosti byla hospodaiska kriminalita. Zde mél Kraj
Vysoc¢ina, stejné jako v obecné kriminalité¢, jeden z nejmenSich poctl zjisténych trestnych
&intl prepoétenych na 1 000 obyvatel mezi kraji CR. V procentualni objasnénosti mél Kraj
Vyso¢ina ve zkoumaném obdobi zna¢né vykyvy, da se tedy fict, ze jeho umisténi vzhledem
k celému sledovanému obdobi bylo primérné. Cinnost PCR Kraje Vysoéina u procentualni
objasnénosti hospodaiské kriminality se d& hodnotit pozitivné vzhledem k rastu ve
sledovaném obdobi pies 9%, d4 se tedy konstatovat skuteénost, ze u prace PCR Kraje
Vysoc¢ina doslo ke zlepseni ve sledovaném obdobi. Pii pohledu na vyvoj v Kraji Vysocina je

Cwwvr

obyvatel za sledované obdobi bylo v okresech Ttebi¢, Havlickliv Brod a nejvyssi procentudlni
objasnénost byla v okresech Pelhfimov, coz ukazuje na dobrou &innost Policie CR. Nejnizsi
objasnénost v Kraji Vysocina byla zjisténa v okrese Havlickiv Brod, coz ukazuje na horsi

¢innost Policie CR v okrese Havlickav Brod.

v

pocti trestnych ¢intt loupeze piepoctenych na 1 000 obyvatel a jedno z nejvyssich procent
objasnénosti za sledované obdobi. Cinnost PCR Kraje Vyso¢ina se da hodnotit piiznivé
vzhledem K ristu ve sledovaném obdobi ptes 10%. Pfi analyze v okresech Kraje Vysocina je

patrné, ze nejmensi pocet trestnych ¢inl loupeze na 1 000 obyvatel bylo v okrese Tiebic¢
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anejvyssi procentualni objasnénost v okrese Zdar nad Sazavou, coz ukazuje na dobrou

¢innost Policie CR. Nejniz§i objasnénost v Kraji Vyso&ina byla zjisténa v okresu Tiebig,

coz ukazuje na horsi ¢innosti Policie CR.

Ve ¢tvrtém sledovaném druhu trestné ¢innosti vloupani do domi a bytu se kraj Vysocina,
jak v poctu zjisténych trestnych ¢ini piepoétenych na 1 000 obyvatel a procentualni
objasnénosti, umistoval mezi kraji CR na piednich mistech. Cinnost PCR Kraje Vyso&ina se
da hodnotit negativné vzhledem k ubytku procenta sledovanosti ve sledovaném obdobi ptes
druhu trestné ¢innosti vloupani do domi a byt bylo v okrese Zd’ar nad Sazavou, coz ukazuje

na dobrou &innost PCR v okrese Zd’4ar nad Sazavou.

V patém a Sestém sledovaném druhu trestné ¢innosti znasilnéni a vrazdy se trestnych ¢inti
pacha velice malo, Ze se tézko hodnoti stav a pofadi, jediné, co se da hodnotit je pocet
trestnych ¢ind zndsilnéni pfepoctenych na 1 000 obyvatel, ktery byl na Kraji Vysocina jeden
Z nejnizsich, ostatni potadi jsou velice proménna. U téchto dvou druhtli trestné ¢innosti se
t&7ko hodnoti ¢innosti PCR Kraje Vysoéina, u trestné ¢innosti znasilnéni méla PCR Kraje
Vysoc¢ina stabilni s mirnym rastem k 5%. Pti pohledu na vyvoj v okresech Kraje Vysocina se
da konstatovat Castd 100% objasnénost trestnych ¢inti vrazdy v okresech Kraje Vysocina,
vyjma okresu TiebiC. Vitéze u potadi podle procentualni objasnénosti trestnych c¢int
znasilnéni se to da tézko urcit a u potadi podle poctu trestnych Cini znésilnéni se da urcit
za vitéze okres Pelhfimov, tedy se di vyzdvihnout &innost PCR Kraje Vyso¢ina v okrese

Pelhfimov.

V poslednim sledovaném druhu trestné cCinnosti (Ostatni trestna cCinnosti) mél Kraj
obyvatel mezi kraji CR. V procentudlni objasnénosti se fadil k pramérnym
az k podpriimérnym krajim CR. Prace PCR Kraje Vysocina se d4 hodnotit pozitivné i piesto,
7e doslo ke snizeni o méné neZ jedno procento, vzhledem ke snizeni u vétsiny kraji CR.
Na okresech Kraje Vysocina se nedd urcit jednoznacn€ okres, ktery v obou zminénych
ohledech zvySoval vyrazn¢ primér Kraje VysoCina, jediny okres, ktery mél vySs$i pocet
zjisténych trestnych ¢int druhu ostatni trestné ¢innosti pfepoctené na 1 000 obyvatel, byl

okres Zd’ar nad Sazavou.
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Da se tedy konstatovat, Zze se v Kraji Vysocina za sledované obdobi Vv mezikrajovém
srovnani napfi¢ vSemi sledovanymi druhy trestné Cinnosti byla zjiSténa jedna z nejmensich
Cetnosti trestnych &intl. Je tedy mozné Fict, Ze se jedna o jeden z nejbezpeénéjsich kraji v CR.

MW v

V procentudlni objasnénosti se Kraj Vysocina ve sledovaném obdobi napfi¢ vSemi
sledovanymi trestnymi ¢innosti pohyboval kolem krajského priméru. | pies vyborné
hodnoceni s ohledem na podet zjisténych trestnych &int ma &innost PCR Kraje Vysod&ina
rezervy z hlediska procentualni objasnénosti trestnych c¢inli oproti Uspé$néjSim krajum

(naptiklad Karlovarsky kraj).

V souvislosti s podcilem prace bylo zjiStovano pusobeni potencionalnich ukazateld
kriminogennich faktorti, kterym byla vénovana podkapitola u vSech sledovanych druhi
trestné ¢innosti. U potencionalnich ukazateli byla zavislost zkoumana v letech 2008 a 2013.
Tato zkoumani byla provadéna pomoci korelaéni analyzy (Pearsonova korelaéniho

koeficientu) pro viechny kraje CR vyjma Hlavniho Mésta Praha.

U potencionalnich ukazateld kriminogennich faktor byl prokazan castéji pravdépodobny
vliv na pocet zjisténych trestnych ¢inli ve srovnani s procentualni objasnénosti. NejcastéjSimi
ukazateli, u kterych byla prokazana zavislost, byli ukazatele Rozvody a Podil nezaméstnanych
S niz§im stupném vzdélani. Ukazatel Rozvody prokazal korela¢ni zavislost aspont v jenom
zkoumaném roce u vSech druhi trestné ¢innosti vyjma druhu trestné ¢innosti vrazdy. Podobné
na tom byl i ukazatel Podil nezaméstnanych s niz§im stupné vzdélani, ktery mél téz u vSech
druht trestnych ¢innosti alespont v jednom roce prokazanou zavislost, vyjma druhu trestné
¢innosti vloupani do domti a bytti. U obou téchto ukazatelii se da prepokladat pravdépodobny
vliv na trestnou ¢innost i u Kraje Vysocina, ¢imz lze ¢astecné vysvétlit pofadi kraje z hlediska

kriminality, jelikoz ma Kraj Vyso€ina u obou téchto ukazateli vramci kraji jedny

vy
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Priloha 1 - Zjisténé trestné ¢iny obecné kriminality pfepoc¢tené na 1 000 obyvatel

23,20 22,37 22,23 22,72 21,72 23,36
54,26 54,18 47,59 48,38 47,05 54,19
2542 2343 2252 21,77 2032 21,76
16,66 14,70 17,09 16,62 1541 16,29
1782 16,21 1723 17,58 16,12 17,42
1833 17,44 1789 19,02 18,38 19,59
2507 22,96 26,08 27,32 2436 26,98
23,01 21,93 2310 23,02 21,97 24,17
14,16 1291 14,04 13,99 13,65 13,45
12,44 1167 1186 1232 1189 12,33
11,17 1185 1197, 1155 11,68, 12,09
1898 1765 1836 18,83 18,64 18,55
1533 1454 1494 16,25 16,44 16,61
10,69 10,27 1066 10,62 10,18 10,34

2339 2390 2450 26,81 2551 26,54
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 2 — Rozdil zjisténych trestnych ¢inli obecné kriminality kraji ptepoétenych na 1 000
obyvatel kraje od vyvoje v CR

Niizev kraje

31,062 31,814 25353 25666 25322 30,829
2225 1,059 0288 -0945 -1406 -1,600
-6,540 -7,663 -5143 -6094 -6313 -7,063
5374 6154 -4998 -5134 -5606 -5934
4871 -4931 -4343 -3698 -3340 -3,763
1,875 0588 3,846 4,604 2635 3,623
-0,183 0433 0866 0,301 0243 0,809
-9,040 9453 -8193 -8,727 -8,074 -9,906
-10,761 -10,695 -10,374 -10,402 -9,837 -11,024
-12,030| -10,521| -10,259| -11,166| -10,040| -11,265|
-4221 4720 -3875 -3,884 -3,089 -4,801
7871 -7829 -7290 -6466 -5283 -6,749
-12,503 -12,096 -11573 -12,097 -11544 -13011

0,192 1,537 2,268 4,092 3,781 3,181
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 3 - Zjisténé trestné ¢iny obecné kriminality pfepoc¢tené na 1 000 obyvatel v okresech
Kraje Vysocina

Havlitkiv Brod

11,511 10,800 12,542 12,304 11,825 11,382

Dihlava™ | 15576 17,902 16,370 12,970 13,753 15,024

10,106 9,847 12,542 14,215 12,125 14,238
8,980 9,059 8839 8930 9,926 10,573

9,505 10,865 10,007 10,490 11,016 10,037
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 4 — Procentudlni objasnénost trestnych ¢inti obecné kriminality

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Nizevoblasti | 2008] 2009| 2010| 2011] 2012| 2013
2415% 25,36% 28,58% 30,05% 31,36% 31,63%
10,70% 11,32% 12,66% 14,42% 1588% 16,09%
1822% 21,58% 26,61% 29,25% 29,87% 30,13%
38,42% 40,92% 38,64% 40,26% 43,97% 43,32%
29,46% 31,26% 3538% 42,37% 46,34% 47,35%
4121% 47,93% 5576% 5827% 59,71% 63,63%
37,38% 36,41% 38,53% 38,79% 41,88% 40,79%
36,59% 35,85% 38,08% 39,91% 36,39% 36,98%
33,73% 37,05% 41,08% 37,28% 37,60% 42,23%
31,20% 37,23% 37,99% 41,82% 41,80% 44,40%
33,58%| 33,81% | 37,56% 46,06% | 44,37%| 45,05% |
2541% 27,45% 28,83% 28,28% 29,39% 30,63%
31,82% 33,48% 36,96% 37,99% 40,02% 37,83%
36,00% 36,96% 41,95% 48,02% 4556% 44,78%

25,12% 26,50% 28,24% 26,65% 29,61% 31,52%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
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Priloha 5 — Rozdil procentudlni objasnénosti trestnych ¢init obecné kriminality pfepoctenych
na 1 000 obyvatel krajii od vyvoje v CR

-13,45% -14,04% -15,93% -15,63% -15,48% -15,54%
-593% -3,78% -1,98% -0,80% -1,49% -1,50%
14,27% 15,57% 10,06% 10,22% 12,61% 11,69%
531% 590% 6,79% 12,32% 14,99% 15,72%
17,06% 22,57% 27,18% 28,22% 28,35% 32,00%
13,23% 11,05% 9,94% 8,74% 10,52%  9,16%
12,44% 10,49% 9,50% 9,86% 5,03% 535%
9,58% 11,70% 12,50% 7,23%  6,24% 10,60%
7,05% 11,87% 9,41% 11,77% 10,44% 12,76%
9,43%| 8,46% | 8,97%| 16,01%| 13,01%| 13,41%
1,26% 2,09% 024% -1,76% -1,97% -1,01%
767% 812% 838% 7,94% 8,66% 6,20%
11,85% 11,60% 13,37% 17,97% 14,20% 13,15%

IVIOEAVSKOSIEZSRRERIIN  0,97%  1,14% -0,34% -340% -1,75% -0,11%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]
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Priloha 6 — Procentualni objasnénost trestnych ¢int obecné kriminality v okresech Kraje
Vysoc¢ina

'Havlickily Brod | 30,65% 34,78% 39,17% 42,65% 39,41% 43,61%
Nihlava™ T 29,050  26,61% 31,06% 43,37% 42,16% 41,62%
Pelhfimov. | 37,30% 33,80% 43,44% 51,55% 52,51% 51,17%
"Tiebie 1 36,23% 37,15% 3357% 46,25% 48,30% 48,19%
\Zd’ar nad Sazavou | 38,56% 41,55% 44,82% 47,71% 42,39% 42,81%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 7 — Zjisténé trestné ¢iny hospodaiské kriminality pfepoctené na 1 000 obyvatel

| Nzevoblasti 2008 ]2009 [2010 _[2011 [2012 2013 |
3,10 2,83 2,69 2,69 2,63 2,89
5,86 5,48 4,99 521 5,38 5,98
2,14 2,36 2,10 2,22 2,24 2,09
2,67 2,15 28 2,42 2,34 2,87
2,38 2,18 2,06 2,10 1,77 1,85
2,72 2,50 2,36 2,04 2,11 2,34
4,48 3,58 3,24 2,92 2,90 3,35
3,68 2,94 2,52 2,60 2,28 2,60
2,68 2,47 2,22 2,29 2,11 2,27
2,18 1,98 2,13 2,11 2,00 2,03
1,73 1,60 1,80 1,92 1,82 2,07
2,96 2,65 2,74 2,79 2,46 2,63
2,33 2,27 2,40 1,90 2,07 2,21
2,06 1,98 1,89 1,70 1,80 1,78

2,97 2,72 2,50 2,58 2,52 3,15
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 8 — Rozdil zjisténych trestnych ¢inli hospodaiské kriminality kraji pifepoctenych
na 1 000 obyvatel kraje od vyvoje v CR

V5 Tl 2008 o009 loono oot loono Joo1s

2,765 2,647 2,297 2526 2,757 3,089
-0,957 -0,478 -0592 -0,468 -0,387 -0,799
-0,434 -0,679 -0,308 -0,265 -0,286 -0,023
-0,715 -0,653 -0,631 -0,583 -0,861 -1,036
-0,375 -0,337 -0,329 -0,647 -0,513 -0,549

1,381 0,748 0542 0,238 0,276 0,465

0,583 0,105 -0,177 -0,082 -0,345 -0,288
-0,419 -0,359 -0,469 -0,395 -0,514 -0,623
-0917 -0,851 -0,559 -0,573 -0,624 -0,858
-1,366| -1,234| -0,898| -0,764| -0,808| -0,820
-0,142 -0,182 0,045 0,101 -0,164 -0,264
-0,768 -0,564 -0,289 -0,790 -0,554 -0,679
-1,038 -0,853 -0,807 -0,983 -0,829 -1,111

-0,132 -0,118 -0,189 -0,104 -0,109 0,257
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj
Jihodesky kraj
Plzefisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Krilovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
el
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj



Priloha 9 — Zjisténé trestné ¢iny hospodaiské kriminality piepoctené na 1 000 obyvatel
v okresech Kraje Vysocina

1540 1555 1515 1514 1673 1,233
2,053 2,107 2,325 2,309 2,227 2,758
2035 1479 2209 2,153 1,906 2,595
1561 1,327 1541 1,747 1,586 1,909

1566 1,494 1,512 1,910 1,719 1,925
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Pfiloha 10 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti hospodarské kriminality

| Nizevoblasi | 2008] 2009|2010 2011 2012] 2013]
49,07% 46,71% 47,17% 47,37% 47,94% 52,20%
40,63% 34,63% 35,45% 37,86% 37,61% 40,74%
39,68% 40,42% 39,86% 36,83% 40,21% 40,25%
66,45% 67,25% 61,81% 59,94% 60,03% 66,85%
56,19% 59,66% 61,19% 66,81% 69,07% 71,03%
73,69% 75,52% 72,90% 77,18% 80,88% 74,25%
57,97% 56,13% 54,27% 53,99% 55,19% 61,96%
57,64% 49,61% 52,76% 54,82% 48,85% 52,06%
51,35% 52,33% 50,57% 49,65% 52,01% 54,92%
46,35% 4551% 51,36% 56,00% 53,62% 57,63%
53,42% | 47,21% | 42,97% | 54,78% | 62,15% | 62,78%
47,58% 44,30% 41,81% 43,78% 44,15% 44,27%
52,51% 50,58% 62,48% 51,94% 58,85% 64,82%
53,08% 51,84% 51,08% 58,03% 56,67% 54,84%

40,92% 44,36% 45,25% 41,55% 40,29% 55,39%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 11 — Rozdil procentualni objasnénosti trestnych ¢intt hospodarské kriminality kraji

prepoétenych na 1 000 obyvatel kraji od vyvoje v CR

-8,45% -12,07% -11,72% -9,51% -10,33% -11,46%
-939% -6,28% -7,30% -10,53% -7,73% -11,95%
17,38% 20,54% 14,64% 12,57% 12,09% 14,65%
7,11% 12,96% 14,02% 19,44% 21,13% 18,82%
24,62% 28,82% 25,73% 29,82% 32,94% 22,05%
8,90% 9,42% 7,10% 6,62% 7,25%  9,76%
8,57% 2,91% 559% 7,45% 0,91% -0,14%
227% 5,63% 3,40% 2,28% 4,07% 2,71%
-2,72% -1,20% 4,19% 8,64% 5,68% 5,43%
4,34%| 0,50% | -4,20%| 7,41%| 14,21% | 10,58%
-1,49% -2,40% -5,36% -3,58% -3,79% -7,93%
343% 3,88% 1531% 4,57% 10,91% 12,62%
4,000 513% 3,91% 10,66% 8,73%  2,64%

-8,16% -2,34% -1,92% -5,82% -7,65%  3,18%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Pfiloha 12 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti hospodaiské kriminality v okresech

Kraje Vysocina

'Havlickily Brod  36,49% 34,90% 43,45% 46,53% 63,52% 51,28%
Wihlava™ " 4348% 39,66% 38,93% 62,55% 61,60% 61,61%
Pelhfimov. 73,15% 63,89% 50,31% 66,67% 66,67% 71,12%
‘T¥ebic N 5506% 47,68% 3543% 51,01% 62,01% 64,02%
\Zd4r nad Sazavou | 61,70% 56,98% 49,17% 46,26% 58,820 62,28%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 13 — Zjisténé trestné Ciny loupeze piepoctené na 1 000 obyvatel

| Nzevoblasti | 2008] 2009] 2010 2011] 2012 2013]
0,19 0,20 0,18 0,17 0,16 0,15
0,22 0,28 0,24 0,24 0,19 0,22
0,13 0,15 0,13 0,12 0,10 0,09
0,19 0,16 0,15 0,16 0,14 0,17
0,16 0,17 0,17 0,20 0,15 0,13
0,28 0,32 0,26 0,24 0,18 0,22
0,39 0,35 0,30 0,29 0,29 0,28
0,25 0,23 0,20 0,18 0,19 0,14
0,09 0,10 0,10 0,09 0,08 0,07
0,08 0,11 0,11 0,10 0,09 0,07
0,10 0,11 0,11 0,08 0,09 0,07
0,15 0,16 0,16 0,16 0,14 0,12
0,16 0,16 0,18 0,15 0,13 0,13
0,07 0,10 0,06 0,07 0,07 0,07

0,29 0,30 0,26 0,23 0,25 0,25
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Piiloha 14 — Rozdil zjisténych trestnych ¢ind loupeze kraju piepoctenych na 1 000 obyvatel
kraje od vyvoje v CR

Niizev kraje 2008|2009 2010 2011|2012 12013 |

0413 0425 0279 0163 0120 0,139
-0,052 -0,036 -0,080 -0,090 -0,082 -0,079
0,120 -0,150 -0,101 -0,102 -0,099 -0,036
-0,008 0024 0048 0071 0061 0,011
0020 0025 0064 0053 -0,023 0,039
0343 0263 0216 0221 0192 0,236
-0,013 -0052 0,000 0,050 0,060 -0,035
0,211 0246 -0,191 -0,176 -0,157 -0,162
-0,261 0229 -0,188 -0,201 -0,166 -0,162
-0,265| -0,248| -0,209| -0,223] -0,204| -0,180]
-0,143 0,120 -0,067 -0,013 0,017 -0,012
0,071 -0,113 0,003 -0,055 -0,022 -0,047
-0,288 0248 -0217 -0,201 -0,165 -0,159

0,093 0,101 0082 0,162 0,141 0,129
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj
Jihogesky kraj
Plzeiisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Krilovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
‘Moravskoslezsky kraj



Priloha 15 — Zjisténé trestné Ciny loupeze piepoctené na 1 000 obyvatel v okresech Kraje

Vysocina

0,104 0,188 0,094 0,126 0,074 0,116
0,214 0,302 0,302 0,223 0,214 0,213
0,082 0,137 0,123 0,055 0,055 0,125
0,149 0,158 0,141 0,124 0,080 0,045

0,292 0,184 0,175 0,168 0,152 0,059
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 16 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti loupeze

4317% 4512% 47,28% 46,30% 48,59% 52,93%
2547% 31,89% 36,14% 44,33% 4324% 51,22%
34,44% 36,13% 43,04% 43,02% 42,99% 42,18%
59,71% 55,56% 53,07% 58,24% 59,72% 67,90%
37,10% 36,80% 39,43% 44,44% 39,82% 43,35%
60,14% 68,28% 59,12% 57,81% 60,44% 67,68%
50,23% 49,75% 50,00% 49,90% 5550% 54,15%
59,04% 57,80% 51,79% 43,48% 50,30% 55,36%
38,76% 52,25% 51,89% 4579% 49,46% 52,11%
43,62% 51,79% 56,00% 57,47% 56,10% 54,55%
57,61% | 55,88% 62,92%  52,00% 70,97%  67,86%
50,00% 47,87% 51,24% 44,23% 42,00% 43,56%
4351% 48,13% 46,56% 47,76% 44,56% 51,61%
4457% 52,14% 38,14% 4242% 44,68% 5584%

54,48% 55,20% 55,73% 42,97% 52,89% 58,79%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

PRl



Priloha 17 — Rozdil procentualni objasnénosti trestnych ¢inti loupeze kraji prepoctenych na
1 000 obyvatel kraji od vyvoje v CR

-17,69% -13,23% -11,13% -1,98% -535% -1,71%
-8,73% -8,99% -4,23% -3,29% -5,60% -10,75%
16,54% 10,43% 5,80% 11,93% 11,13% 14,97%
-6,07% -8,32% -7,84% -1,86% -8,78% -9,58%
16,97% 23,15% 11,85% 11,51% 11,84% 14,74%
7,06% 4,62% 2,72% 3,60% 691% 1,21%
1587% 12,68% 4,51% -2,82% 1,70% 2,42%
-441% 7,13% 4,61% -0,51% 0,87% -0,82%
0,45% 6,66% 8,72% 11,17% 7,50% 1,61%
14,44%| 10,76%| 15,65% | 5,70%| 22,37%| 14,92%
6,83% 2,75% 3,96% -2,01% -6,59% -9,38%
0,35% 3,01% -0,72% 1,46% -4,04% -1,32%
1,40% 7,01% -9,13% -3,88% -391% 2,91%

11,31% 10,07% 8,45% -3,34% 4,29% 5,86%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Ml

Priloha 18 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti loupeze v okresech Kraje Vysocina

Okres
40,00% 66,67% 77,78% 58,33% 100,00% 45,45%
50,00% 52,94% 61,76% 48,00% 62,50% 83,33%
50,00% 40,00% 55,56% 75,00% 75,00% 55,56%
52,94% 38,89% 43,75% 28,57% 66,67% 40,00%

71,43% 72,73% 76,19% 65,00% 72,22% 85,71%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 19 — Zjisténé trestné Ciny vloupani do domu a bytd prepoctené na 1 000 obyvatel

| Nizevoblasti | 2008] 2009] 2010|2011 2012 2013]
0,87 0,92 0,96 0,91 0,92 1,06
1,84 2,03 2,19 1,88 1,65 1,98
1,47 121 1,24 1,17 1,23 1,28
0,57 0,48 0,56 0,53 0,62 0,58
0,65 0,82 0,73 0,92 1,07 1,28
0,54 0,65 0,60 0,74 0,73 0,85
0,93 0,99 1,18 111 1,04 1,14
0,64 0,66 0,79 0,79 0,99 1,01
0,60 0,69 0,63 0,51 0,57 0,60
0,44 0,43 0,40 0,40 0,55 0,51
0,36 0,50 0,65 0,57 0,51 0,50
0,68 0,88 0,86 0,77 0,84 0,97
0,46 0,48 0,56 0,55 0,50 0,76
0,59 0,44 0,39 0,38 0,33 0,56

0,72 0,83 0,79 0,93 0,98 1,18
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 20 — Rozdil zjisténych trestnych ¢inii vloupani do domt a bytt kraji prepoctenych na

1 000 obyvatel kraje od vyvoje v CR

Niizev kraje

0972 1,115 1232 0967 0721 0,926
0601 0292 0283 0257 0,309 0,220
-0,303 -0437 -0,398 -0,386 -0,302 -0,476
-0,219 -0095 -0224 0011 0141 0,226
-0,326 0262 -0,353 -0,175 -0,192 -0,205
0,060 0079 0225 0199 0119 0,082
0,235 0259 -0,172 -0,120 0,065 -0,047
-0,266 -0223 -0,327 -0,403 -0,358 -0,458
-0432 0483 -0554 -0508 -0,374 -0,544
-0,515| -0412] -0,309| -0,336| -0,416| -0,554|
-0,186 -0,038 -0,095 -0,139 -0,089 -0,084
-0411 0434 -0,394 -0,364 -0,424 -0,295
-0,285 0479 -0567 -0,536 -0,592 -0,501

-0,149 -0,084 -0,164 0,015 0,057 0,120
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 21 — Zjisténé trestné Ciny vloupani do domu a bytd prepoctené na 1 000 obyvatel

v okresech Kraje Vysocina

0,260 0522 0523 0515 0,442 0,632
0536 0,782 1082 0811 0,704 0,587
0,273 035 0,604 0,607 0373 0,347
0,307 0457 0590 05556 0,709 0,482

0,358 0,359 0426 0,395 0,270 0,439
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 22 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti vloupani do domt a bytt

| Nizevoblasti 2008 [2009 2010 _[2011 [2012 2013
20,14% 22,61% 21,80% 22,65% 21,08% 23,77%

9,68% 13,96% 11,66% 13,72% 12,29% 10,95%
10,66% 13,08% 17,58% 19,61% 18,14% 20,19%
23,82% 28,52% 31,28% 26,95% 29,55% 26,76%
30,46% 27,51% 20,95% 25,24% 25,41% 21,06%
44,64% 31,84% 36,56% 44,39% 33,48% 31,64%
38,17% 36,94% 36,91% 34,60% 33,76% 36,38%
28,06% 36,81% 22,83% 36,60% 27,65% 27,77%
23,58% 29,95% 24,00% 28,11% 22,04% 37,46%
23,45% 31,84% 24,40% 26,92% 26,41% 41,89%
27,32% | 19,69% | 19,16% | 13,61%  23,08% | 22,18%
22,68% 20,79% 22,09% 20,78% 21,93% 28,09%
26,10% 33,01% 23,20% 23,78% 22,26% 24,95%
28,61% 33,72% 40,69% 30,77% 21,54% 31,90%

26,27% 28,35% 29,79% 24,06% 18,27% 27,80%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 23 — Rozdil procentualni objasnénosti trestnych ¢inti vloupani do domu a byt kraji

prepoétenych na 1 000 obyvatel kraji od vyvoje v CR

'Hlavni mésto Praha | -10,46% -8,65% -10,14% -8,93% -8,80% -12,83%
\Stredocesky kraj | 9.48% -953% -4,22% -3,04% -2,94% -3,58%
Jihotesky kraj | 368% 592% 948% 4,30% 8,46%  2,98%
Plzensky kraj " 10,32% 4,90% -0,85% 2,59%  4,33% -2,71%
'Karlovarsky kraj | 2450% 9,23% 14,76% 21,75% 12,40%  7,87%
WOstecky kraj " 18,03% 1434% 1510% 11,95% 12,67% 12,61%
'Liberecky kraj | 7.92% 1420% 1,03% 13,95% 6,57%  3,99%
'Krilovéhradecky kraj | 3.44% 7,34% 2,20% 547% 0,96% 13,69%

331% 923% 260% 427% 532% 1811%

718%| -2,92% | -2,64% | -9,04% 1,99%  -1,60%

253% -1,82% 0,29% -1,87% 0,84%  4,32%
Olomoucky kraj. | 5096% 10,40% 1,40% 113% 117% 1,17%
Zlinsky kraj | 847% 1111% 1889% 812% 045% 8,13%
\Moravskoslezsky kraj | 6,13% 574% 7,99% 141% -2,81%  4,02%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 24 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inlt vloupani do domu a byta v okresech

Kraje Vysocina

Havliekiv Brod

16,00% 16,00% 20,00% 10,20% 14,29% 25,00%

Nihlava™ " 30,000  7,95% 18,03% 10,99% 29,11% 22,73%

5,00% 30,77% 29,55% 13,64% 25,93% 8,00%
17,14% 21,15% 10,45% 11,11% 20,00% 20,37%

48,84% 39,53% 23,53% 25,53% 25,00% 26,92%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 25 — Zjisténé trestné Ciny znasilnéni prepoc¢tené na 1 000 obyvatel

[ Nizevoblasti | 2008] 2009] 2010 2011 2012] 2013
0,051 0,046 005 0,064 0,064 0,056
0,063 0,059 0,064 0,088 0,075 0,071
0,060 0,036 0,047 0,055 0,050 0,036
0,069 0052 0089 0082 0066 0,063
0,037 0049 0051 0,059 0,049 0,065
0,049 0065 0094 0,089 0073 0110
0,079 0045 0,050 0,076 0,100 0,055
0,069 0080 0,102 0,121 0,107 0,089
0,049 0036 0052 0,072 0076 0,053
0,041 0,027 0037 0,037 0,058 0,068
0,041/ 0,033 0,049 0,031 0,037 0,039
0,031 003 0045 0,053 0,046 0,045
0,037 0039 0039 0,044 0,056 0,035
0,022 0024 0049 0,037 0,039 0,036

0,068 0,062 0,052 0,064 0,068 0,065
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 26 — Rozdil zjisténych trestnych ¢inii znasilnéni kraji prepoctenych na 1 000

obyvatel kraje od vyvoje v CR

'Hlavni mésto Praha | 0013 0,014 0009 0024 0012 0,015
'Stredocesky kraj 0,000 -0,010 -0,009 -0,009 -0,013 -0,020
Jihotesky kraj | 0019 0,006 0034 0017 0,002 0,007
Plzeiisky kraj | -0,014 0,003 -0,005 -0,005 -0,015 0,008
'Karlovarsky kraj | -0,002 0,019 0,039 0025 0,009 0,054
Osteckykraj | 0028 0,000 -0005 0012 0,037 -0,001
'Liberecky kraj 0018 0,034 0047 0057 0044 0,033
'Kralovéhradecky kraj = -0,002 -0,010 -0,003 0,008 0,012 -0,003
‘Pardubickykraj  -0,010 -0,019 -0,019 -0,027 -0,006 0,012
_ -0,010| -0,013| -0,007| -0,033| -0,026/ -0,017

-0,020 -0,011 -0011 -0011 -0,017 -0,011
'Olomoucky kraj | -0,013 -0,007 -0,017 -0,020 -0,007 -0,021
Zlinsky kraj | -0,029 -0,022 -0,007 -0,027 -0,024 -0,020
'Moravskoslezsky kraj | 0,007 0,016 -0,003 0,000 0,005 0,009

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 27 — Zjisténé trestné Ciny znasilnéni pfepoctené na 1 000 obyvatel v okresech Kraje

Vysocina

2008 | 2009 | 2010 | 2011 2012 2013
7adny

0,021 0052 0021 trestny&in 0011 0,084

0,027 0044 007L 008 0098 0,027
sadny

0,055 0041 0041 trestnycin 0014 0,056

sadny
0,070 0009 0035 0035 trestny¢in 0,036

0,033 0,025 0,067 0,017 0,051 0,008
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 28 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti znésilnéni

[Nazevoblasti | 2008] 2009| 2010 2011] 2012| 2013
68,24% 71,46% 74,57% 69,33% 73,09% 69,61%
46,15% 63,51% 48,15% 47,71% 55,32% 62,50%
61,29% 60,00% 76,27% 73,24% 66,15% 57,45%
81,82% 81,82% 8596% 73,08% 69,05% 67,50%
71,43% 64,29% 68,97% 79,41% 67,86% 78,38%
93,33% 75,00% 7586% 8519% 9545% 96,97%
66,67% 71,05% 76,19% 71,43% 79,52% 55,56%
80,00% 77,14% 73,33% 71,70% 87,23% 74,36%
70,37% 90,00% 86,21% 70,00% 80,95% 82,76%
71,43% 71,43% 68,42% 84,21% 80,00% 80,00%
80,95% | 70,59%  84,00% | 81,25% | 78,95% | 85,00%
60,00% 72,50% 78,85% 67,74% 74,07% 60,38%
79,17% 72,00% 68,00% 67,86% 63,89% 72,73%
69,23% 71,43% 86,21% 9545% 73,91% 76,19%

75,00% 75,32% 84,62% 68,35% 77,38% 66,25%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Ceska republika
‘Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj
Jihotesky kraj
Plzefisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Krilovéhradecky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
‘Moravskoslezsky kraj



Priloha 29 — Rozdil procentualni objasnénosti trestnych ¢inti znasilnéni krajii ptepoctenych

na 1 000 obyvatel krajii od vyvoje v CR

-22,09% -7,94% -26,43% -21,63% -17,78% -7,11%
-6,95% -11,46% 1,70% 3,91% -6,94% -12,16%
13,58% 10,36% 11,39% 3,74% -4,05% -2,11%
3,19% -7,17% -5,61% 10,08% -524% 8,77%
25,09% 354% 1,29% 15,85% 22,36% 27,36%
-158% -0,41% 1,62% 2,10% 6,42% -14,05%
11,76% 5,68% -1,24% 2,36% 14,14% 4,75%
2,13% 18,54% 11,63% 0,67% 7,86% 13,15%
3,19% -0,03% -6,15% 14,88% 6,91% 10,39%
12,71%| -0,87%| 9,43%| 11,92%| 5,85%| 15,39%
-8,24% 1,04% 427% -159% 0,98% -9,23%
10,92% 0,54% -6,57% -1,48% -9,21% 3,12%
0,99% -0,03% 11,63% 26,12% 0,82% 6,58%

Moravskoslezsky kraj | 6,76% 3,87% 10,04% -0,98%  4,29% -3,36%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 30 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti znasilnéni v okresech Kraje Vysocina

2008 | 2009 | 2010 2011 2012 2013
adny

100,00% 100,00% 50,00% trestny &in  0,00%  87,50%

Nihlava™ 66,67% 40,00% 100,00% 80,00%  81,82%  66,67%

adny
-100,00% 100,00% 66,67% trestny ¢in  100,00%  100,00%

4dny

- 7500% 0,00% 100,00% 7500% trestny &in  75,00%

75,00% 66,67% 75,000 100,00%  83,33%  100,00%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 31 — Zjisténé trestné Ciny vrazdy piepoctené na 1 000 obyvatel

| Nizevoblasti | 2008] 2009 2010] 2011 2012 2013

0,019 0,017 0016 0016 0,018 0,017
0,026 0,027 0017 0,023 0,021 0,021
0,020 0021 0,012 0,020 0,016 0,017
0,009 0,013 0,009 0,025 0,019 0,009
0,023 0,017 0021 0,014 0,012 0,007
0029 0020 0036 0023 0,027 0,023
0,028 0,014 0,017 0,014 0010 0,019
0,016 0025 0018 0,018 0,018 0,018
0,020 0,005 0013 0,009 0020 0,018
0,019 0,012 0021 0,014 0,027 0,016
0,021 0,016, 0,016/ 0,010 0,012| 0,022
0,015 0,013 0,014 0013 0020 0,021
0,016 0,016 0,020 0,009 0,014 0,019
0,015 0,017 0,014 0,020 0,026 0,029

0,015 0,018 0,018 0,014 0,016 0,009
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 32 — Rozdil zjisténych trestnych ¢int vrazdy kraji prepoétenych na 1 000 obyvatel
kraje od vyvoje v CR

Nizev kraje 2008|2009 2010 _]2011 _[2012 12013 |

0,007 0010 0001 0007 0003 0,004
0,001 0,04 -0,005 0,004 -0,002 0,000
-0,010 -0,005 -0,007 0,009 0,001 -0,008
0,004 0,00 0005 -0,002 -0,006 -0,010
0,010 0,002 0019 0007 0,009 0,006
0,008 -0,003 0,000 -0,002 -0,008 0,002
-0,003 0008 0002 0,002 0000 0,001
0,001 -0,012 -0,004 -0,007 0,002 0,001
0,000 -0,006 0005 -0,003 0,009 -0,002
0,002] -0,002| -0,001| -0,007 -0,006| 0,004
-0,004 -0004 -0,003 -0,004 0,002 0,003
-0,004 -0,002 0004 -0,007 -0,004 0,002
-0,004 0,000 -0,003 0,004 0008 0,012

-0,004 0,000 0,001 -0,003 -0,002 -0,008
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Hlavni mésto Praha
Stredotesky kraj
Jihodesky kraj
Plzeiisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Krilovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
‘Moravskoslezsky kraj



%

Priloha 33 — Zjisténé trestné Ciny vrazdy piepocétené na 1 000 obyvatel v okresech Kraje

Vysoclina
2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
_ 0052 0021 0021 0011 0021 0,032
adny adny
0,018 trestny 0,009 trestny 0,009 0,009
¢in ¢in
7adny
0027 0014 0041 0014 trestny 0,042
&n
0018 0026 0,009 0018 0018 0027
adny
0,008 0,008

(@1
—_

n

trestny 0,017 0,008 0,008

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 34 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti vrazdy

86,14%
87,50%
68,00%

Wibiogesky kraj I 100,00%
"Plzeiisky kraj " 100,00%

88,89%
86,96%
100,00%
81,82%
90,00%

86,74% 90,17% 85,55%
85,29% 86,36% 89,66%
92,31% 100,00% 96,15%
50,00% 100,00% 81,25%
100,00% 91,67% 75,00%
83,33% 100,00% 71,43%
83,33% 64,29% 66,67%
90,91% 100,00% 75,00%
66,67% 85,71% 100,00%
100,00% 81,82% 85,71%

93,09% 90,66%
92,31% 80,77%
95,24%  95,45%
100,00% 100,00%
85,71% 50,00%
75,00% 100,00%
100,00% 93,75%
100,00%  75,00%
100,00% 100,00%
92,86% 100,00%

90,91%

87,50%  100,00% | 80,00%

66,67%| 90,91%

70,59%
100,00%
77,78%
94,74%

80,00% 87,50% 80,00%

100,00% 92,31% 100,00%
90,00% 100,00% 75,00%
86,36% 90,91% 100,00%

95,65% 91,67%
88,89% 91,67%
93,33% 94,12%
95,00% 90,91%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 35 — Rozdil procentualni objasnénosti trestnych ¢inti vrazdy kraji prepoctenych na

1 000 obyvatel kraji od vyvoje v CR

'Hlavni mésto Praha | 136% -145% -3,81% 4,11% -0,78% -9,89%
\Stiedotesky kraj | -18,14% 557% 9,83% 10,60% 2,15%  4,80%
\Jihotesky kraj | 13,86% -36,74% 9,83% -4,30% 6,91% 9,34%
Plzenisky kraj | 13,86% 1326% 1,49% -10,55% -7,37% -40,66%
'Karlovarsky kraj | 275% -3,41%  9,83% -14,12% -18,09%  9,34%
Wstecky kraj 1 082% -341% -2589% -18,88%  6,91%  3,09%
'Liberecky kraj | 1386% 417% 9,83% -10,55% 6,91% -15,66%
Kralovehradecky kraj | -4,32% -20,07% -4,46% 14,45%  6,91%  9,34%

3,86% 13,26% -8,36% 0,17% -0,23%  9,34%
- 477%| 0,76%| 9,83%| -5550%)-26,42%| 0,25%

-1555% -6,74% -2,67% -555% 2,57% 1,01%
'Olomoucky kraj | 1386% 1326% 2,13% 14,45% -4,20%  1,01%
Zlinsky kraj | -836% 326% 9,83% -10,55% 0,25%  3,46%
Moravskoslezsky kraj | 860% -0,38% 0,74% 14,45% 1,91%  0,25%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 36 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inti vrazdy v okresech Kraje Vysocina

vloupani do domti a byt

100,00%  100,00%
zadny
100,00% trestny
¢in

100,00%  100,00%

50,00% 100,00%

zadny o5 g0
trestny ¢in

100,00%

100,00%

100,00%

100,00%
100,00%

100,00%  100,00% 100,00%

zadny 0000 100,00%
trestny ¢in

4dny

100,00% trestny 100,00%

¢in

50,00%  50,00%  66,67/%
100,00%  100,00% 100,00%

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 37 — Zjisténé trestné Ciny ostatni trestné ¢innosti piepoctené na 1 000 obyvatel

5,12 5,05 3,42 3,43 3,28 3,28
4,36 4,59 3,38 3,58 3,41 3,30
5,12 5,55 g 3,92 3,46 3,29
4,74 4,70 3,54 3,35 3,31 3,52
5,25 5,25 3,67 2,93 2,99 2,98
7,14 7,57 4,39 4,42 3,50 4,05
8,25 7,18 4,05 4,54 4,24 4,10
7,51 7,44 4,38 4,20 3,90 3,70
4,82 4,30 2,89 2,80 2,91 3,03
4,23 3,52 2,52 2,69 2,73 2,53
3,72 3,25 2,21 2,59 2,53 2,34
4,67 4,58 3,05 2,85 2,93 2,98
4,63 4,50 3,03 3,40 3,14 3,33
4,04 4,07 2,81 2,74 2,59 2,81

4,80 511 3,62 3,59 3,56 3,72
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 38 — Rozdil zjisténych trestnych ¢inll ostatni trestné ¢innosti kraji prepocétenych na

1 000 obyvatel kraje od vyvoje v CR

'Hlavni mésto Praha | -0,759 -0465 -0,039 0,152 0,132 0,011
'Stiedocesky kraj | 0001 0493 0572 0491 0,189 0,007
Jihotesky kraj  -0,378 -0,350 0,121 -0,074 0,037 0,239
Plzeiiskykraj | 0132 0,196 0,250 -0,496 -0,284 -0,304
'Karlovarsky kraj | 2,028 2522 0972 099 0221 0,765
Ostecky kraj | 3135 2,131 0633 1,114 0965 0,817
'Liberecky kraj | 2396 2,385 0,967 0,777 0621 0412
'Kralovéhradecky kraj = -0,297 -0,750 -0,521 -0,623 -0,366 -0,255
'Pardubicky kraj | -0,884 -1527 -0,900 -0,739 -0,545 -0,751
_ -1,398] -1,803| -1,206] -0,839| -0,746] -0,948]

-0,446 -0472 -0,361 -0577 -0,347 -0,304
'Olomoucky kraj | -0481 -0557 -0,388 -0,025 -0,131 0,046
Zlinsky kraj  -1073 -0,986 -0,607 -0,687 -0,689 -0,473
'Morayskoslezsky kraj | -0,319 0,060 0202 0,161 0286 0435

Zdroj: zpracovani podle [2, 20]



Priloha 39 — Zjisténé trestné Ciny ostatni trestné ¢innosti piepoctené na 1 000 obyvatel

v okresech Kraje Vysocina

2,862 3,099 2111 2,419 3,040 2,413
4936 3,458 2,006 2639 2993 2,375
3933 3465 2,676 3,160 2,942 2,900
3,95 3,734 2535 2,921 2,154 2,088

2,907 2,579 1,888 2,011 1,787 2,136
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Priloha 40 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inll ostatni trestné ¢innosti

Nizev oblasti
91,34% 92,91% 90,82% 90,48% 89,73% 89,28%
84,33% 86,52% 82,71% 85,10% 83,67% 79,74%
91,15% 93,63% 91,93% 91,28% 90,88% 91,06%
91,54% 93,70% 93,67% 93,44% 92,37% 92,15%
94,51% 94,50% 95,85% 96,06% 96,91% 95,79%
96,87% 98,20% 96,37% 96,35% 94,31% 95,23%
90,69% 93,26% 88,86% 87,69% 86,45% 87,56%
93,67% 94,09% 90,35% 89,64% 90,81% 90,13%
96,00% 96,35% 93,71% 92,85% 92,54% 90,31%
94,31% 94,29% 92,85% 92,65% 92,06% 91,28%
91,18% | 93,07%  90,59% | 92,60% 91,65%  90,35%
91,81% 93,08% 91,07% 90,91% 90,42% 88,90%
89,65% 91,41% 91,10% 90,57% 90,22% 92,45%
93,68% 93,13% 91,19% 92,01% 92,17% 92,84%

89,98% 92,71% 91,42% 89,33% 87,48% 87,98%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]




Priloha 41 — Rozdil procentualni objasnénosti trestnych ¢inll ostatni trestné ¢innosti kraji

prepoétenych na 1 000 obyvatel kraji od vyvoje v CR

-7,01% -6,38% -8,11% -538% -6,06% -9,54%
-019% 0,72% 1,12% 0,80% 1,16% 1,79%
0,20% 0,79% 2,85% 2,95% 2,64% 2,88%
317% 159% 5,03% 558% 7,18% 6,51%
553% 529% 555% 5,86% 4,58%  5,95%
-0,65% 0,35% -1,95% -2,80% -3,28% -1,72%
233% 1,18% -0,46% -0,84% 1,08% 0,85%
4,65% 3,45% 289% 237% 2,81% 1,03%
297% 138% 2,04% 217% 233% 2,00%
-0,16%| 0,16%| -0,23%| 2,12%| 1,92%  1,08%
0,46% 017% 0,25% 0,43% 0,69% -0,38%
-169% -1,50% 0,28% 0,08% 0,50% 3,17%
2,34% 023% 0,38% 152% 2,44%  3,56%

-1,36% -0,20% 0,60% -1,15% -2,25% -1,29%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]

Pfiloha 42 — Procentualni objasnénost trestnych ¢inli ostatni trestné ¢innosti v okresech Kraje

<
<
7]
o
e
=
)

Okres

93,82% 93,94% 88,12% 90,87% 92,39% 90,39%
85,35% 91,26% 95,13% 93,58% 91,07% 87,64%
90,97% 93,28% 92,82% 91,70% 97,65% 94,26%
94,68% 92,71% 86,46% 95,47% 87,24% 86,75%

93,98% 94,82% 91,59% 89,96% 90,57% 93,28%
Zdroj: zpracovani podle [2, 20]







