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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Jak sdéluje titul, cilem prace bylo prostfednictvim terénniho vyzkumu zachytit situaci volynskych
Cechll na Ukrajing v kontextu soudasné politické krize. Studentka si vytkla cil prozkoumat, zda
v kontextu konfliktu Ukrajincd a ruské mensSiny sili ukrajinsky nacionalismus, a zda a jak se tyto
nacionalistické tendence projevuji ve vztahu k ¢eské mensiné. Takové téma je bezpochyby relevantni
a aktualni a ma potencial na zékladé vyzkumu poskytnout ¢eské vefejnosti informace pro poucenéjsi
debatu o povaze ukrajinského konfliktu. Cil prace byl napinén sice diléim, ale vcelku uspokojivym
zpusobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Studentka v Gvodu predstavuje své téma, avSak nestastné jej charakterizuje reduktivné jako studium
,identity a nacionalismu volyriskych Cecht (s. 9). V dal$i asti nastésti toto uvadi na pravou miru.
Metodické Gvahy nejsou pfili§ rozpracovany. Délka pobytu byla studentkou znaéné zredukovana a
vzorek participantt skrze snowball sampling maly. Kromé pozorovani a interview pouzila studentka
pfistup oralni historie a studium pramenud a dokumenta.

NaleZity prostor vénuje historii volyfiskych Cecht. Zvlastni kapitolu vénuje déni za Druhé svétové
véalky, kde kromé formovani Svobodovy armady zminuje i nasili vaci ¢eské mensiné, jez pfipravilo o
Zivot desitky volyfiskych Cechd. Oviem pravé tato zminka je kamenem Grazu. Nasili je pFipisovano
pouze nacistické nadvladé a neni zde zachycena role ukrajinskych nacionalistd, resp. banderovci a
jejich podil na uvedenych nésilnostech. Tato fakta vSak maji kliCovy vyznam pro povahu
meziskupinovych vztah(. Kolektivni pamét zachovéavajici vzpominku na tyto nasilné udalosti pfitom
muze vyznamné ozivat v kontextu soucasného déni. Pojednani o repatriacich pak neni az tak
nezbytné, kromé jisté relevantniho popisu posledni repatriacni viny v navaznosti na posledni konflikt.
Z vypovedi krajand ani z interpretace autorky vSak neni jednoznaéné, zda zhruba 140 krajand vyuzilo
repatriace z davodu ohroZeni nebo z divodu spiSe ekonomickych. Popis pribéhu repatriace je
naopak zajimavy a to nejen diky moznosti nahlédnout z perspektivy repatriantll dezorganizovanost
procesu ze strany ¢eského statu, ale také diky transakéni povaze vyjednavani identit repatriantd,
pojimajicich sami sebe jako Cechy, zatimco jsou nahliZzeni v novém prostiedi jako Ukrajinci.

Otazka, zda se pfisludnici krajanské menSiny na Ukrajiné citi ohrozeni, je pojednéana v kapitole
zaméfené na hnuti banderovcu, které se formovalo za Druhé svétové valky a opiralo se o nacistickou
ideologii a pozdéji v kontextu valky nezavisle utocilo na vSechny menSiny. Konkrétni udélosti ve
vztahu k menSiné v3ak nejsou v praci zachyceny (napf. tzv. Volyrisky masakr).

Nasleduji kapitoly, které teoreticky ukotvuji antropologicky pFistup k etnicité, nacionalismu, identité a
etnickym konfliktim a autorka je selektivné vztahuje ke zkoumanému prostfedi. Uvadéna pojeti vSak
neproménuje v metodicky sbér a analyzu dat, kter4 by ziskala vterénu. Pfesto je pojednani o
banderovcich dnes, resp. zobecnéni ,benderovci” na boj viech Ukrajinc za autonomii je dosti
vymluvné samo o sobé. Vyzkum vSak podle studentky neprokazal, Zze by se toto vzepjeti nacionalismu
v kontextu tzv. ukrajinské krize projevovalo nasilné vici ¢eské mensing, ale je zaméfeno vyhradné
proti mensSiné ruské a ruskému vlivu. Autorka nasledné vénuje pozornost aktualni politické situaci a
genezi tzv. ukrajinské krize, kde diléim zplsobem porovnava medialni zprostfedkovani udalosti a jeji
vnimani z perspektivy volyfiskych Cechd.



vstupu do terénu a dojem, ktery na ni udélala vstficnost obyvatel a vSeobecna chudoba dané oblasti.
Jsou zde utfidény Gryvky rozhovoru vyjadfujicich se k meziskupinovym vztahlim a jsou téz zachyceny
pozorovanim (napf. vyskyt smiSenych manzelstvi). Také je pojednano o vyznamu identit v kontextu
aktualniho konfliktu, kde na ukrajinské strané konstatuje obecny symbolicky pfiklon k hnuti
banderovcu i pfes nacisticky zabarvenou symboliku. Podle zjiStén vyzkumnice vSak tato identifikace
nevede k vyostfeni meziskupinovych vztahd. Symetricky k ukrajinskému provéfuje i nacionalismus
volyriskych Cechi, ktefi konstantné dbaji na udrzovani etnické hranice.

V zavéru studentka odpovida na dvé otdzky: Na otazku zda se citi ¢eskd menSina na Ukrajiné
v kontextu aktualniho déni ohrozena, odpovida, Ze citi nejistotu ohledné budouciho vyvoje, ale neciti
se aktuélné pfimo ohrozeni. Na druhou stranu ¢ast deklaruje vdli repatriaci. Druh& otazka sméfuje na
identitu volyfiskych Cechul, ktefi se podle zjisténi stale identifikuji s eskou identitou, avSak ve
snhatkovych strategiich jsou celkem bézna smiSena manzelstvi. Nakonec se zamysli nad problémem
soucasnych repatriaci a nasledné adaptace a integrace jak z praktického, tak identitarniho hlediska.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

Z jazykového hlediska je prace vcelku bez vyraznéjSich chyb. Po strance grafické je zpracovana az na
par mist vcelku ndlezité. Celkova struktura prace je logickd, pouze nékterd témata jsou fazena
nevhodné napf. metody v teoriich apod.). Na nékolika mistech se objevuje nekonzistentni zpusob
odkazovani na zdroje (misto pod €arou a v zavorkach). Seznam literatury se Fidi zvolenou normou.
Chybou je vS8ak uvadéni c¢lankd ¢&i knih ziskanych v elektronické podobé z Internetu, jakozto
internetovych zdrojia. Prace nema pfilohy, coz je sohledem na téma Skoda. Celkové prace
z formalniho hlediska splfiuje pozadavky kladené na bakalafskou praci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Predklddana prace je pokusem vypofadat se s vysoce aktualnim a spolecensky relevantnim tématem.
Studentka prokazala odhodlanost k terénnimu vyzkumu v oblasti zasazené politickym konfliktem.
Samotné zpracovani ma jisté rezervy, jak jsem uvedl vySe. Z hlediska antropologického vyzkumu zde
postradam lepSi propojeni teorie, metody a analyzy dat. Napfiklad mohl byt Iépe operacionalizovan
transakéni model F. Bartha. Nicméné i tak prace poskytuje vhled jak do déni na Ukrajiné, tak do
situace volyriskych Cecht dnes. Celkové splfiuje poZzadavky na bakalafskou praci a proto ji doporuduiji
k obhajobé.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI OBHAJOB E (jedna aZ
tA):

1) Zadam studentku, zda by mohla vice pfibliZit, k jakym udalostem do3lo b&hem Druhé svétové valky
ve vztahu mezi menSinou a banderovci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):
PredloZzenou praci Barbory Kafkové doporucuji k obhajobé a navrhuiji ji komisi hodnotit znamkou velmi

dobre.
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