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NAZEV: Speciesismus — soucit na bodu nula

ANOTACE: Ve své bakalarské praci se zabyvam tim, jak nahlizime na zvifata skrze
speciesismus. Jak na zvifecich druzich uplatiujeme druhovou nadfazenost a jaké
aspekty ndm zabranuji opustit tyto vzorce chovani. V prvni ¢asti prace se budu zabyvat
nasi vychovou a pokusim se vymezit kategorie, do kterych zvifata sortujeme. Ddle se
budu zabyvat druhovym a individudlnim relativismem, ekologickou udrZitelnosti a
prostorem. Ke konci prace se budu zabyvat teorii neviditelné vrazdy. Celd prace je

sepsana jako kritika daného stavu véci.

KLICOVA SLOVA: Speciesismus, antropocentrismus, zvifata, spole¢nost, maso, jatka,

Singer, Bourdieu, Foucault, ekologie, Peta, Greenpeace, vychova, prostor

TITLE: Speciesism - compassion to the zero point

ANNOTATION: My interest in this work is about our view on animals through
speciesism. | will try to explain how we apply generic superiority on animals and which
aspects prevets us to leave this behavior patterns. | am going to explain our upbringing
in first part and | will try to define humans categories of animals. | am going to explain
generic and individual relativism, ecological sustainability and place in next parts. | am
going to creat teory of invisible murder in the end of the work. All this work is criticism

of humans treatment to animals.

KEY WORDS: Speciesism, anthropocentrism, animals, society, meat, slaughterhouses,

Singer, Bourdieu, Foucault, ecology, Peta, Greenpeace, education, place
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1.Uvod

,,Vpravdé je ¢lovék krdlem zvifat, nebot je svou brutalitou pfed¢i. Zijeme ze smrti

I/I

druhych. Jsme chodici hfbitovy

Leonardo da Vinci

Speciesismus je pojem oznacujici druhovou nadrazenost. S timto pojmem pfiSel poprvé
vroce 1970 britsky psycholog Richard D. Ryder. Tento pojem pak ale proslavil
predevéim Peter Singer svou knihou Osvobozeni zvitat, ktera vyéla v roce 1975. Jednd
se tedy o pojem kritizujici lidské chovani ke zvifatim. Tento pojem casto vyuZivaji

zastanci prdv zvirat pro popisovani stavajicich perzekuci na zvifatech.

Antropocentrismus je pojem, ktery sice neni pfimo spojeny s pojmem speciesismus,

. , v . X v v . . i v v ,. 2
nicméné ho filozoficky zastfeSuje. Antropocentrismus stavi ¢lovéka do stfedu zajmu.
Clovék je ustfednim bodem a ostatni bytosti a pfiroda jsou mu podtizeny. Clovék pro
svoje potfeby tedy muze libovolné nakladat s okolnim prostfedim a s nelidskymi druhy
— zviraty. Environmentalisté a dalSi skupiny ¢i organizace Casto kritizuji spoleénost za
antropocentrické chovani. Napfiklad kvuli velkému niéeni a znecistovani ekosystému

nebo pravé kvali utlacovani zvirat.

V tomto bodé je také nutné zminit revolu¢ni dokument Home (2009), ktery natocil
Yann Arthus-Bertrand.? Tento vyznamny dokumentarista obletél tak¥ka cely svét a
mapoval dopady lidského chovani na zvér, ekosystém a samotné lidské skupiny.
Ostatné, vsechny tyto problematiky jsou Uzce propojené a nelze je oddélovat. Co se
tyce komplexniho mapovani této problematiky, tak lze jen tézko nalézt lepsi snimek.

Proto tedy pro vizudlni obezndmeni se s problematikou antropocentrismu doporucuji

! SINGER, Peter. Osvobozeni zvifat. Vyd. 1. Praha: Prah, 2001, 259 s. ISBN 80-725-2042-3.
% Anthropocentrismus je slozeninou dvou Feckych slov. Anthrépos (= Elovék) a kentron (=stied).
3 HOME, 2009, Francie, Yann Arthus-Berrand.



shlédnout tento snimek. Kromé obsahlosti informaci a vizualniho poznani je tento
dokument prakticky i pro vSechny osoby, jeZ se zabyvaji nata¢enim audiovizualnich dél.

Dokument Home je totiz velice zajimavy i po technické strance provedeni.

Speciesismus filozoficky spadd do podkategorie antropocentrismu. Zabyvad se ale
vyhradné zvifaty Ci lidskou ideji nadrazenosti nad zvifaty. UZ od nepaméti se vidime
vySe a nadfazujeme se nad ostatni ZivoCichy. UZ od nepaméti si myslime, Ze nam,
lidem, Zemé patfi. Speciesismus, neboli druhova nadfazenost, je neodmyslitelnou
soucasti nasich Zivotd. Zijeme v dobé, kdy na svété lidskou rukou umira nejvice zvitat
v historii. Zijeme v dobég, kdy na svété lidskou rukou umira nejvice Zivych, citicich a
myslicich tvor(. Nicméné, do této problematiky nutné nemusi spadat pouze zabijeni
zvirat, jejich celozZivotni véznéni &i jejich pitvani. Do kategorie speciesismu spada celé
nase nahliZzeni na zvifeci druhy — ptes zvifata zabijend, konzumovand, véznéna, volné
chovanad az po uplné volna. | ptak sedici na stfesSe je pro nas podradny a bezvyznamny
— je pro nas jen jakousi dekoraci. Jeho Zivot je pro nas pomijivy, irelevantni. Jeho smrt

¢i Zivot je nam lhostejny.

Zijeme ve svété, kde povaZzujeme za normalni zabijeni miliond zvifat denné. Zatimco je
v modé obhajovani lidskych prav a lidské svobody, tak kontrastem tomu je dnesni
tézka genocida nelidskych obyvatel planety. Pojiddme ¢asto mladata téchto druhi a
oblékdme se do srsti a kiize pochazejici z druhd jinych. Casto mame kozené boty,
bundy, penézenky ¢i potahy v auté. Kdyz konzumujeme vejce, nepremyslime nad tim,
jaky Zivot proziva slepice ve velkochovech a ¢im vsim je dopovdna a ¢emu vsemu
vystavena. V lednici mame krabici mléka — mléka zvitete, které Zije na malém prostoru
v hroznych podminkdch a jako podékovani je na konci svého Zivota odeslano na
porazku. Zijeme vdobé, kdy ndm takovd genocida pfijde prirozend, ?adouci a
nevyhnutelna. Zijeme v dobé, kdy o téchto vécech takto nepfemyslime. Zijeme v dobé,
kdy hospodaiska zvitata jsou pouze prostiedkem k dosazeni kyzeného produktu. Casto
zavirdme o€i a tvafime se, jako bychom o téchto vécech nevédéli — ddvame ruce pryc
od zodpovédnosti. Vizualni poznani této genocidy je vétSinové spolec¢nosti skryto a
masité produkty jsou ukryty za idylickou reklamou. Casto lze tedy mluvit ne o

Ihostejnosti, nybrz o nevédomosti.



.....

jenom na tom, k jakému patfi druhu a kde se narodi — to se ale svym zpUsobem da fici i
o lidech. Tyto véci neproblematizujeme, protoze nam pfipadaji naprosto pfirozené.
Samoziejmé ne kazdému toto pfijde ptirozené, hlavnimu proudu mysleni ale ano a
hlavni proud mysleni je to, co udava normu — normalnost. Tento hlavni proud mysleni
pak vzbuzuje u rdznych subkultur misantropii. Pfi hlubSim zamysleni nad Zivotem
hospodarskych zvifat je c¢asto misantropie logickych duasledkem, neni ovsem

vychodiskem ani reSenim.
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2. Metodologie

,Je-li cesta snadnd, nestoji za nic.”

Tibetské prislovi

V mém Zivoté se mlj pohled na okolni svét jiz mnohokrat zménil. Na zakladni Skole
jsem byl problematickym zakem, kterého vzdélani absolutné nezajimalo. Ucitelé mé
moc radi neméli a neustdle si na mé stéZovali. Pfi vybéru strfedni Skoly jsem
uprednostrioval takovou, ktera bude jednoducha a nebudu se muset ucit — “prosté at

to hlavné neni vopruz“. Nakonec jsem skoncil na ucilisti. UCil jsem se elektrikafem.

Pul roku jsem stravil na oboru, ke kterému jsem nemél absolutné Zadny vztah a muj
mozek pouze méknul. Po onom pll roce nastésti pfisla zména. Kamarad prestupoval
na stejnou $kolu, na maturitni obor. Rekli jsme si, Ze by bylo fajn, kdybychom chodili do
tfidy spolu. Diky této souhfe nahod jsem se dostal na maturitni obor. Maturitu jsem

tedy absolvoval v oboru Mechanik strojli a zatizeni.

Po maturité jsem opét uprednostrioval $kolu spise jednodu$iiho typu. Sel jsem
studovat na Vyssi odbornou skolu. Na této Skole jsem nevydrzZel ani rok, nebavila mé.
Mé dalsi kroky smérovaly na pracovni Urad a poté do prace. Diky urcité souhre
okolnosti jsem skoncil v pozici jednatele vmalé firmé. Tato prace mé ovSem
nenaplfiovala. Zhruba vtomto obdobi se ve mné prohluboval zdjem o svétové déni,
historii, filozofii, duchovno a tak dale. Tyto véci mé zajimaly i dfive, ale v mensim
méritku. Vtomto obdobi jsem precetl mnoho knih. Hodné z nich bylo o rozvoji
osobnosti, filozofii nebo treba buddhismu, gnosticismu a dalSich nabozenskych

smérech. Zacal jsem snit o ndvratu do Skoly — chtél jsem na vysokou.

V roce 2011 jsem zacal poprvé ve svém Zivoté kriti¢téji pfemyslet o lidském chovani ke
zvitatim. OvSem stejné tak jsem kriticky pfemyslel o vlddnoucich elitdch a o rGznych
konspiracnich teoriich. Koncem roku 2011, ve svych dvaceti letech, jsem prestal témér

uplné jist maso. Stalo se tak po pfecteni jedné knihy o zdravé vyzive, ktera pojednava
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zejména o prekyseleni organismu masem (o této knize se zminim jesté nize, v kapitole
7.2.). Faktem tedy je, Ze vtomto momenté jsem prestal témér Uplné jist maso spise
z egoistickych davodl (abych mél télo zdravé), nez z dlvodu altruistickych (kvali
bojkotu genocidy na zvifatech). Téchto zvifat mi samoziejmé bylo lito, ale maso jsem
prestal jist primarné kvali svému télu. Také musim dodat, Ze ma sestra (o 5 let mladsi)
nejedla maso uZz nékolik let — maso ji nechutnalo. Postupem casu ale etické hledisko
perzekuce zvifat nabiralo na sile a dostavalo se do ¢im dal vétSiho popredi mych

priorit, az se nakonec dostalo do téch nejprednéjsich.

Od konce roku 2011 jsem si zaroven zacal psat denik. V tomto deniku jsem sepisoval
své filozofické postoje, nazory a dalsi myslenky. Mimo tohoto jsem si prepisoval také

uryvky knih, jez mé oslovily ¢i rGzné citaty.

Chtél jsem na vysokou Skolu. Musel jsem se vratit do Skoly. Hledal jsem seberealizaci.
Chtél jsem jit studovat Sociologii a preferoval jsem Pardubice. Sociologie na pardubické
univerzité nebyla, nicméné byla tam Socidlni antropologie. Moc jsem nerozumél tomu,
co spojeni téchto slov znamena. Co je to vibec antropologie?! Nakonec jsem svoji
jedinou prihlasku na vysokou podal pravé na tento obor, aniz bych védél o co se tedy
presné jednd. Potreti v Zivoté jsem se zacal zodpovédné ucit, abych udélal pfijimacky
(poprvé jsem se zodpovédné ucil na teoretické testy v autoskole a podruhé na

maturitu).

V roce 2012 jsem nastoupil na Socidlni antropologii na pardubické univerzité. Tento
obor mé zahy zacal velice bavit a moc jsem si vazil toho, Ze mGzu byt na vysoké skole.
Socidlni antropologie mi poskytla velikou S$kdlu znalosti, které mi slouzily pro
sebereflexi a pro rozpoznavani jevl v okolnim prostredi. Poprvé v Zivoté jsem studoval
néco, co mé opravdu zajimalo a pravidelné jsem se ucil. Co vic, uéeni mé bavilo a

naplnovalo.

Ve druhém rocniku jsem se pak na posledni moznou chvili rozhodl, Ze pdjdu na
podobor — na Vizudlni antropologii. Byl to opét vabank a nevédél jsem, co mé tam
bude ¢ekat. Dnes jsem moc rad za to, Ze jsem se tak rozhodl. Na Vizualni antropologii
jsem vsobé probudil vasen pro tvoreni audiovizudlnich materidll. Jesté béhem

zimniho semestru jsem si se svoji mamkou pofidil digitalni fotoaparat a zacal jsem se
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hodné vénovat i foceni. Nejvice ¢asu jsem stravil focenim pfirody. Uchvacovaly mé
krasné krajiny ¢i volné Zijici zvér. Diky dlouhému objektivu jsem také travil mnoho ¢asu
focenim hmyzu. Tyto detailni snimky mé fascinovaly. Fotil jsem a natacel mravence,
jindy jsem zaznamenaval motyly vtravé. KdyZz pak pfiSel na fadu vybér tématu
bakalarské prace, tak jsem védél, Ze si musim vybrat takové téma, ke kterému mam
vztah a aktivné se o néj zajimam. Jediné tak mohu dat dané praci hodnotu. Vybér

tématu byl pro mé jednoduchy.

28. bfezna 2014 v 15 hodin, 39minut a 54 sekund byl nato¢en prvni zabér pfiloZzeného
filmu. Bylo to nékolik kilometrl od Trenta, vitalskych Alpach. Casové moznosti
samoziejmé nedovolovaly permanentni nasazeni tvorby tohoto dokumentu, takze
zabéry vznikaly pozvolna a narazové. Prvnich nékolik mésicli navic vznikaly idylické
zabéry prirody. Védél jsem totiz, Ze nataceni drsnéjSich zabérl bude narocné hlavné
psychicky. Relativné dobfe jsem znal hromady audiovizudlnich materidld
s vykofistovanim a utlacovanim zvifat ¢i jejich vrazdami, takZe jsem dobte védél, do
¢eho jdu. Po letnich prdzdninach zacaly uz vznikat spiSe zabéry drsnéjsiho charakteru.
Natacel jsem napfiklad vrazdy ovci Ci ryb. Povedlo se mi také ziskat takirka neomezeny
pfistup do jednoho kravina. Natdceni vtéto lokalité bylo asi psychicky vibec
nejnaro¢néjsi, i kdyz jsem nevidél zemfit jediné zvife. Atmosféra v této lokalité byla
otfesna — byl to koncentracni tabor. Do konce roku 2014 byl dotoéen takrka vSechen
materidl. Pro ucely tohoto dokumentu bylo nato¢eno dohromady 62,2 GB materialu ve
Full HD kvalité (1080p). Co se tyce této psané prace, tak jeji prvni rozpracovand podoba

vznikla v fijnu 2014.

Tato prace je sepsana spise do teoretického sméru. Cerpal jsem ze svych pozndni od
konce roku 2011, kdy jsem se o tuto problematiku zacinal zajimat. Moje pole
plUsobnosti a spektrum zkoumadni bylo velice Siroké. V podstaté jsem takto kriticky
premyslel vSude, kde jsem se nachazel. Da se tedy fici, Ze jsem zkoumal spolec¢nost
v §ir§im méfitku. Mé poznani je nabyté téméf vyhradné v Ceské republice, i kdyz je
pravda, Ze od konce roku 2011 jsem procestoval asi dvacet evropskych zemi. Diky
Socidlni antropologii jsem zacal komplexnéji chapat vztahy lidi, jejich prostfedi a

vychovy. V této praci jsem tedy primarné pouzival své poznani, které jsem nabyl
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béhem studia, ale i pfed nim a pomohl jsem si nékolika zakladnimi koncepty ze Socialni

antropologie. Tato psana prace byla dopsdna v Unoru 2015.

Dilezité je také zminit, Ze i kdyZ se zajimdm o utrpeni zvifat urcitou dobu a zndm
mnoha zvérstva, tak presto nejsem vegan. Jsem pouze Spatnym vegetaridnem. Od
narozeni ziji v malomésté. Od zmény svych stravovacich navykl jsem zacal narazet na
mnohé obtize. Lidé zde nejedeni masa povaZuji za velice vystfedni a nerozumné. To, co
si mysli ostatni, mé osobné tolik neomezuje, i kdyz chdpu, Ze mnohé lidi to mize od
svych cill odrazovat. Nicméné zde ted mluvim hlavné o obtizi v tom, Ze je zde velice
tézké sehnat kvalitni jidlo, které neobsahuje maso. Tudiz ma Zivotosprava je jaksi

podivna a zaloZena na Casto se opakujicich ingrediencich a surovindch. Déle ale uZ tuto

otazku omezeni prostorem nechame az na Sestou kapitolu.
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3. Nase vychova

,,Stejné dobre, jako jime zvifeci téla, bychom mohli jist i lidska.”

Diogenés ze Sinopé

To, jaky vztah mame ke zvifatim, jak je vnimame a jaké jim davdme role ¢i dulezitost,
je v prvni fadé ovlivnéno nasi vychovou. Jedna se o vztah ke zvifatim, ktery je nam
vStépovan uz od narozeni. Ne snad, Ze by nam byl vitépovan néjak nasilné. Jednoduse
feceno se lidé kolem nds chovali tak, jak to sami povaZovali za pfirozené a jejich
pfirozenost je ted nasi, kterou opét predavame skrze interakce dal. Z velké ¢asti neni
nase chovani nasi vlastni volbou. Kdybychom se narodili v silné veganské spolecnosti a

zili v ni, jen stézi by se dalo predpokladat, Zze bychom konzumovali maso. Je to tedy

kolobéh prfedavani myslenek, ideji, kultury, jidelni¢ku a speciesismu.

Mohli bychom zde pouzit koncept Pierra Bourdieuho® — Habitus.” Do na$eho habitu
jsou béhem vychovy vstépovany rizné predstavy o rdznych zvifatech a o tom, jak se
s nimi zachazi. Skrze tyto predstavy dana zvifata vnimame, sortujeme a pfisuzujeme
jim urcitou hodnotu ¢i dlleZitost. Skrze tyto predstavy k nim také pfistupujeme a
vnimame je. Tyto predstavy pfijimame za vlastni a preddvame je dal. Je tézké a
dlouhotrvajici narusovat a ménit nekonecnost tohoto kruhu — predavani a prejimani
predstav. Lidé v nasem okoli nas ovliviiuji svym habitem, to ovliviiuje, méni a pretvari
nas habitus, kterym zase my ovliviujeme habity dalSich — tfeba nasich déti. Stejné tak
bychom zde mohli zminit dalsi koncept Pierra Bourdieuho — Structure and agency.® Je
zde urcita struktura a chovani, které je vnimané jako prirozené. Do zabéhlych struktur

patfi pfitomnost zvifeciho masa a do pfirozeného chovani patfi jeho koupé. Tyto

struktury a jedndni jsou opét preddvany skrze vychovu. Racionalné vzato je to pravé

* Pierre Bourdieou byl dalezitym francouzskym sociologem, antropologem a filozofem. Narodil se
1.8.1930 a zemrel ve svym 71 letech, 23.1.2002. Pierre Bourdieu je mimo jiné autorem citatu: ,,Ti, ktefi
maji to Stésti, Ze mohou zasvétit své Zivoty studiu socidlniho svéta, nemohou zlstat mimo, neutrdlni a
netecni k bojlim, ve kterych jde o budoucnost svéta.”.
ZJeden ze stéZejnich pojm, ktery promyslel a publikoval Pierre Bourdieu.

Taktéz.
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predavani kultury, které legitimizuje zvifeci genocidu jako normu. Vskutku Zijeme
v paradoxni spole¢nosti, kdy je normalni podpora ohromné genocidy a nenormalni jeji
kritika. Do zabéhlych struktur a jednani, které utvari normu, nepatfi obhajoba prav

vykoftistovanych zvirat.

Britskd psycholozka, Nicky Hayes, se ve své knize, Zaklady socidlni psychologie, mimo
jiné zabyva skupinovym myslenim a piSe, Ze: ,, ... skupina si vétsinou vytvori své vlastni
normy a ideje a od jejich ¢len se cekd, Ze se podle nich budou chovat. (...) SoudrZnd
skupina vyviji tlak na své ¢leny a nuti je prizplsobit se ndzoru vétsiny. (...) ProtoZe proti
vétsinovému ndzoru se nikdo oteviené nepostavi, skupina se vibec nepokusi hledat
alternativni feSeni. Alternativni pohled na véc je navic chdpdn jako zpochybnéni

»Spravnosti“ ndzoru skupiny, coZ vede k oCerriovdni a negativni stereotypizaci vnéjsich

skupin.“.”

V 21. Stoleti umird na svété nejvice zvifat ve zndmé historii a Ucta k témto Zivym
tvordm je stadle mensi. Jate¢ni zvitata jsou ¢im dal vice brana jako Cisty produkt, ktery
nemd svou vlastni identitu. Jako odraz této fatalni nedcty k Zivotu v poslednich
desetiletich myslenka za svobodu zvifat nabira na atraktivité. Toto je ddno mnoha
faktory. Jednim z prvkd je radikalizace genocidy. Stejné jako se na jedné strané
radikalizuje genocidni primysl (at uZ v pocétech zavraidénych ¢i dlmysInéjsi a
necitelnéjsi pasovou vyrobou), tak na strané druhé se radikalizuji také zastanci prav
zvirat. Radikalizace genocidniho primyslu vytvari ¢im dal vice zastancl prav zvirat na
strané druhé. Velice dllezity prvek zde také hraje globalizace a technicky pokrok — bez
hromadného Siteni urcitych videi a informaci by nikdy nevzniklo uréité védéni.
Organizace Jako PETA® nabiraji na sile. PETA je ukdzkovou organizaci bojujici za
antispeciesimus (stejné tak je napfiklad Greenpeace® ukazkovou organizaci bojujici ve
svém dusledku proti antropocentrismu). Nicméné je to praveé stdle vychova, socializace

a predavani kultury, které hraji prioritni dileZitost v nasem nahlizeni na svét. Proto

myslenka svobody zvifat je stdle ve velké mensiné oproti majoritnimu proudu nahlizeni

" HAYES, Nicky. Zdklady socidlni psychologie. Vyd. 6. Praha: Portal, 2011, s. 62. ISBN 9788073679095.
® PETA je neziskovou organizaci bojujici za prava zvitat a byla zaloZena v roce 1980. Slovo PETA je
zkraceninou slov People for the Ethical Treatment of Animals (PETA). Vice informaci naleznete na
www.peta.org.

° Greenpeace je neziskovou organizaci stejné jako PETA. Zdjmem organizace Greenpeace je ochrana
zivotniho prostredi. Byla zaloZena v Kanadé v roce 1971.
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na zvirata. Jednoduse rfeceno je “normalni“ preddvat a praktikovat dany stav véci a
9 e s . , Yy . . (.
nenormalni“ je jeho kritika. Neni se preci ¢emu divit. Normu a normalitu udava
majoritni proud mysleni a timto myslenim rozhodné neni veganstvi ¢i osvobozeni

zvirat.
| pres vSechno vySe zminéné je tfeba si uvédomit, Ze i my patfime do zvireci fiSe.

...a co kdyz by se zde objevil druh, ktery by umél Iépe kolektivné vyuzit svoji silu a mél

podobné genocidni pohnutky jako ¢lovék?

3.1. Jak po sobé hazeli ryby

Jednoho rdna se mi vazné nechtélo vstavat. Nebylo divu — bylo zhruba pul sedmé rano
a byla sobota. Nicméné jsem vstat musel. Oblékl jsem se a popadl jsem batoh se
zrcadlovkami a stativy. VySel jsem z domu — slunce praveé vychazelo a nad obzorem byl
opar. Byla vcelku zima, hadam, Ze tak 5 stupnd — byl fijen. Veskeré svoje vybaveni jsem
naloZil do kufru své posprejované Fiesty a vyrazil jsem. O deset minut pozdéji jsem
dorazil na Reku — a¢ tomu nazev nenapovida, tak se jednad o rybnik. Pravé dnes zde
probihal vylov. UZ z dalky jsem vidél nékolik nakladakd a houf rybara, ktefi ve velkych

sitich lovili ryby.

Nejprve jsem nékolik minut natdcel rdzné idylické zabéry vychazejiciho slunce a racku
|étajicich nad hladinou rybniku. VZdycky jsem radéji tocil idylku nez smutnou realitu.
Poté jsem vyrazil k mistu vylovu. Cestou tam jsem minul nékolik stankd s rdznymi
sladkostmi, obcerstvenim a grogem. V misté vylovu bylo celkem Zivo. Bylo zde asi
padesat pracovnikd a kazdy mél svou roli. Néktefi nabirali ryby do siti. Jini manipulovali
s jefabem, jenZ ryby v sitich premistil k tfidicim kadim. Poté se cela sit rozevrela a kupa
ryb popadala na prvni tridici plac. Zde nékolik pracovnikl tridilo ryby podle velikosti a
podle toho je hazeli na réizné skluzavky. Poté ryby &ekalo daldi pretfidéni. Casto se i
délo, Ze ryby padaly mimo kadé a tézce lapaly po dechu — dusily se. Ackoliv neslySime

rybi kfik a chropténi, tak ryby se na vzduchu dusi relativné dlouho.
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Vsemu prihlizela hromada lidi a ja se to snazil zachytit. V ruce jsem mél neustale stativ
a operoval se dvéma zrcadlovkami. Na jedné jsem mél nasazeny dlouhy objektiv pro

velké detaily a na druhé kratky objektiv pro SirSi zachyceni uddlosti.

Kolem chodili rodi¢e s détmi a vesele jim ukazovali, co se déje s rybickami. Déti to
s Usmévem sledovali, protoze jim to rodi¢e s Usmévem ukazovali. Stejné tak rodice a
ostatni dospéli lidé se celkem dobte bavili nad povedenou kulturni akci. Navic si domu

odvezou Cerstvé ryby. Bez Ucty... Bez Ucty k Zivotu mrhame Zivoty ostatnich bytosti.

Rybafi si obcas odpocinuli a popili pivko. Pak zase pracovali, a kdyZz bylo dost ryb
naloZzeno v nakladaku, tak ho stfidal dalsi. Z téchto ndaklad3akd tekly litry vody za

sekundu. VSude po zemi se v blaté valelo hromady mensich ryb.

Kdyz bylo po vylovu a vsichni rybafi se rozutekli do hospody, tak se mi naskytnul
zajimavy pohled. U jedné z kadi s malymi, vétSinou mrtvymi rybkami, stali déti mezi
deseti az patnacti lety. Bylo jich asi pét a ve srandé po sobé hazeli tyto mrtvolky. Rybky
padali na zem a kluci se fehtali... Z pfihliZejicich lidi nikdo nic nefekl... jako by po sobé

hazeli miéek. Byla to prosté sranda...

Znecitlivéli jsme...
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4. Role zvirat v rdmci speciesismu

,,Zvifata jsou na svété ze svych vlastnich ddvodu. Nebyla stvofena pro lidi, stejné jako

Cerni nebyli stvofeni pro bilé a Zeny pro muZe.”

Alice Walker

Tato kapitola je o takovych zvifecich rolich, které jsme zvifatiim pfisoudili. Majoritni
proud mysleni lidské spolecnosti pristupuje ke zvifatlm podle jejich uZitecnosti,
vyuZitelnosti a podle jejich hodnoty, kterou jsme jim pfirkli. Na rGzna zvifata nahlizime
rzné a podle druhu jim pfisuzujeme hodnoty a vlastnosti. Zvifata v lidské spole¢nosti
zaujimaji takovou roli, pro jakou jsou uzitecnda a vyuzitelnd pro dnesni civilizaci.
V podstaté se da fici, Ze ¢im vyssi je mira dlleZitosti ¢i vyuzitelnosti zvifete pro lidskou
nejsou uzaviené, nybri maji rGzné plynulé pfechody. Napfiklad krava je zde, v Ceské
republice, zvitetem jatecnim, podléhajicim tézké genocidé. Na druhou stranu v Indii je
krava zviretem posvatnym. Téchto geografickych prechodl role zvifete bychom mohli
nalézt mnoho. Ukolem této prace a ani této kapitoly ale neni popisovani ndbozenskych

roli zvirat €i kulturné rozdilné vnimani urcitého druhu.

Vjednom daném misté a i konkrétné jedno dané zvife maze byt nahlizeno rzné.
Mohou mu byt pfisuzovany rizné role, rlizna dalezitost a i rizné vlastnosti. Napfriklad
vegan bude nejspiSe nahlizet na tu samou kravu jinak, nez ¢lovék, ktery pracuje jako
jako fteznik. Vjedné lokalité miZeme nalézt lidi, ktefi budou uréitym zvifatim
pfipisovat rlizné vlastnosti charakteru a jejich jedine¢nost nebo naopak lidi, kteti o téch

samych zvitatech budou mluvit jako o vécech ¢i o produktu.

VSechny nasledujici role jsou spiSe orientacni. Rizna zvér mlzZe spadat do vice kategorii
— tyto kategorie maji, jak uz jsem rekl, plynulé prechody. Zarazeni rlznych zvirat se
také mlze ménit geopoliticky a tak dale. Dale je tfeba si uvédomit, Ze i pfrislusnici

jednoho druhu, na jednom daném misté, mohou patfit do rlznych kategorii. Napriklad
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mys$ muZe Zit svobodné anebo byt drzena v terariu pro okrasu ¢i jako entita pokusna.
Nejednd se tedy o fixni kategorie s fixné zafazenymi druhy — ostatné, sortovani
¢ehokoli je jen jakousi vyumélkovanou pomtckou. Skatulkovéni ¢ehokoliv ndm maze
pomoci porozumét urcitym vécem, na druhou stranu toto sortovani mlze produkovat
separovanost. Opét bych chtél zdlraznit — do zviteci fiSe patfi i lidé. Lidé patfi do
celkového ekosystému. Nevnimejme tedy lidsky druh v opozici proti ostatnim zvifatiim
a prirodé. Neuplatfiujme zde klasicky opozi¢ni a vymezujici antropologicky vzorec my
versus oni. Patfime vsichni do zviteci FiSe a je jen socidlni konstrukt, Ze se stavime do
opozice proti pfirodé. Civilizace se snazi vymezit proti rozmanité ptirodé, bez ni ovsem

nemuzZeme prezit — jsme jeji soucasti.

4.1. Zvifata mimo sféru zajmu

Zde mlzeme radit mnoho druht ptactva, divoké zvére, hlodavcl, hmyzu a tak dale.
Jsou to ZivocCichové, ktefi v dané lokalité nemaji Zzadné konkrétni uplatnéni pro lidskou
spolecnost, nebo se jejich chov finan¢né nevyplati. Jsou to tedy zvifata mimo zajem
masové spolecnosti — jsou pro ni nevyuzitelna. Ovsem i zvér, kterd je zdanlivé mimo
nas zadjem, muaze byt lidskou spole¢nosti nepfimo hubena. Civilizace uspésné nici
v ramci antropocentrismu mnoho ekosystém(, které jsou pro urcité druhy Zivotné
dllezité. Dale je tfeba zminit, Ze i na tuto zvér, kterou vnimame spiSe periferné a
nevédomé, uplatiujeme speciesismus. Jsou to zvifata, kterda vnimdame jako méné
dllezitd nez jsme my. Maji mensi hodnotu a jejich smrt je pro nas malo vyznamna i
bezvyznamna. Na jejich zajmy nepfihlizime, a pokud se rozhoduje o tézbé lesq, tak se
v drtivé vétsiné pripadu nepfihlizi na zvér, jez v dané lokalité Zije. Lidska spole¢nost se
nezabyva jejich potrebami. Lidska spolec¢nost si rozdélila pozemky a teritoria, se
kterymi pak lidé zachazi rizné. Jak ¢asto se ale divdme na potieby mistnich Zivocich(?

Kdo nam dal pravo privlastnit si pddu a libovolné s ni nakladat pro nase ucely?

Antropocentrismus...
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4.2. Zvirata ve sféfe zajmu

Zde bychom mohli zaradit zvitata, ¢i jedince rGznych druh(, které jsou v oblasti zajmu
urcitych skupin. Tyto skupiny jednaji mimo zakon a jsou majoritni spolecnosti
odsuzovany. Mluvim napfiklad o zabijeni vzacnych tygrQ v oblasti Thajska ¢i zabijeni
slont pro jejich kly. Zajmova zvér je Casto chranéna zakonem a je na seznamu
ohroZenych druh(. Je tedy v oblasti zajmu jak ochrancu zvifat, tak naptiklad i pytlaka.
Je paradoxni, Ze se urcité druhy musi dostat az na pokraj vyhubeni, aby si jich
spole¢nost zacala vazit. Do této kategorie bychom mohli naptiklad zaradit i srny, jez si

myslivci stfezi a pak sami zavrazdi.

4.3. Zvirata okrasna a cvicena

Mezi zvifata okrasna mlzeme napfiklad zaradit zvifata v zoologické zahradé. V dané
oblasti neni mozno spatfit dané zvire jako volné Zijici Ci jen obtizné. Tato zvirata jsou
tedy vystavovana za ucelem zisku a zabavy. Jedna se opét o klasické prvky
antropocentrismu a speciesismu. Jednoduse feceno, lidska vizudlni poznani daného
se na potfeby a touhy danych jedincl. Je sice pravda, Ze nékteré druhy v téchto
zahradach stoji tvari tvar vyhynuti (a lidé je chrani pred vyhynutim), do této pozice se
ale ve vétsiné pripadl dostaly pravé diky lidskému chovani. Mezi zvifata cvicend
bychom pak mohli zaradit rlGzna zvirata z oblasti cirkusl Ci zvér, ktera je cvicena na
rGzné druhy lidskych sport(l. To, jak moc urcitd zvirata bavi ¢i nebavi rlizné sporty je
relativni. Jde o to, Ze zvifatim jsou vnuceny dané aktivity. Dané zvife nema na vybér —
to ¢lovék mu predurcil dané aktivity. Jsi zvife a bude$ poslouchat mé rozkazy a to

proto, Ze ja jsem ¢lovék a jsem v hierarchii pozemskych bytosti vyse.

4.4. Domaci mazlicci

Domaci mazlicci - i na nich jsou uplatfiovany prvky speciesismu. Jako vzorovy ptiklad

nam muze poslouzit stereotypni priklad — pes. Psa se snaZzime vychovat, vytvarovat
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jeho habitus. Jedna se o lehce pozménénou Foucaultovskou® pastyiskou moc.'* My
jsme pastyfi a psa se snazime vychovat k poslusnosti. Tato nase aktivita je vétSinou
myslena dobfe a €asto si i myslime, Ze tim psovi prospéjeme. Obcéas ho uhodime za
neposlusnost s tim, Ze je to pro jeho vyssi dobro. V rdmci speciesismu se snazime psa
ovladnout. Chovani ke psiim ¢i domacim mazlickim obecné je velice variabilni. Zalezi
jen na samotném pastyfi, jak pfistoupi ke svéfené ovecce. Nicméné tato ovecka je
v drtivé vétsiné pod rukou speciesismu. MUzeme pozorovat sami sebe, kdyz napfiklad
okfikneme psa. Pak se sami sebe mizeme zeptat, zda bychom stejnym zplsobem

okfikli i nase dité.

4.5. Zvirata slouzici vy$Simu zajmu

Zde naptiklad mlzieme zminit laboratorni zvifata, kterym clovék pfrisoudil roli
testovanych subjektl. Tyto testy ¢i pokusy mohou slouZit vysSim lidskym cilim a
pokroku. Rozhodné ne ovsem pokroku v oblasti etiky a uz vibec neslouzi zvifecim
zajm0m. Tyto testy slouzi vy$Sim zajmdm v ramci antropocentrismu. Na kolik jsou tyto
pokusy a testy nezbytné, je relativni. Velice hodné odsouzeni je ovsem napfiklad
testovani parfémQ na zviratech ¢i podobné chovani, jez nema Zadnou uctu k Zivotu
testovanych zvitat. Testovani rGznych zvifat pro armdadni uUcely je pak velice smutnou
zéleZitosti. Naptiklad podavani latky TNT biglim,*? kde psi bolestivé umirali &
ozarovani Simpanz(, které detailné popisuje Peter Singer v knize Osvobozeni zvirat.
Tito Simpanzi dostavali ohromné davky ozareni a to pouze proto, aby se lidé dozvédéli,
kdy tito ZivoCichové prestanou kontrolovat své télo a prestanou plnit pFl’kazy.13 Jsou
pouhymi pomuckami a indikatory. Existuje nespocet experimentl, kdy jsou zvifatim
poddvany chemické Iatky, na které pak umiraji. VySe zminéna kniha Petera Singera,

Osvobozeni zvifat, je v podstaté zakladnim kamenem pro hnuti za prava zvifat. Celd

prvni polovina knihy je vénovana vSemoznym vyzkumim a experimentim na zvitatech,

1% Michel Foucault byl stejné jako Pierre Bourdieu predni francouzsky sociolog a filozof. Narodil se
15.10.1926 a zemrel ve svych 57 letech, 25.6.1984.

u Koncept pastyfské moci zaved!| a promyslel Michel Foucault. Formy moci byly cilem zkoumani tohoto
filozofa a sociologa.

'2 SINGER, Peter. Osvobozeni zvifat. Vyd. 1. Praha: Prah, 2001, s. 43. ISBN 8072520423.

B SINGER, Peter. Osvobozeni zvirat. Vyd. 1. Praha: Prah, 2001, s. 39. ISBN 8072520423.
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které etické ospravedInéni najdou jenom stézi. Ddle se také vivisekénim praktikdm
podrobné vénuje Tereza Vandrovcova ve své knize Zvite jako pokusny objekt.* Téchto
publikaci a ¢lankd nalezneme celou fadu. Masova verejnost vsak tyto texty ¢te pouze

velice nerada.

Je relativni, na kolik jsou tyto rdzné testy potfebné pro lidsky druh, nicméné
nevyvratitelné je, Ze se jednd o druhovou nadfazenost a genocidni prvky. Jen stézi lze
predpokladat, Ze by se takové pokusy délaly na lidech. Souvislost Ize snadno nalézt
vtom, kdyZz doktor Mengele provadél zvracené experimenty na Zidovskych véznich

béhem druhé svétové valky.

4.6. Zvirata produktova

150 000 000 000. Na prvni pohled toto ¢islo ani nedokdZi precist. Na druhy pohled
poditdm nuly a zdarné ¢tu, e se jednd o sto padesat miliard." Sto padesat miliard
zvifat zemre ro¢né zapficCinénim clovéka. Denné Clovék usmrti vice jak osmkrat krat

vice zvirat, nez zemrelo lidi za celou druhou svétovou valku.

V roce 1845 byla zfizena prvni jatka s bouraci linkou™®, ktera odstartovala genocidni
Silenstvi. Jak moc je zde viditelnd paralela s zZidy, jez byli prondsledovani nacisty, je uz
na kazdém jedinci. Nicméné Zijeme v dobé, ktera drzi absolutni prim v zabijeni... Nikdy
zde neumiralo tolik bytosti jako pravé dnes. Jak jsem jiz psal vySe, jednd se o
postupnou radikalizaci genocidniho prdmyslu. Tato postupnd radikalizace vytvari

rezistenci na druhé strané. Rezistenci, ktera sili.

14 VANDROVCOVA, Tereza. Zvite jako pokusny objekt: sociologickd reflexe. \lyd. 1. Praha: Triton, 2011,
138 s. ISBN 978-807-3874-568.

!> p¥esna &isla nelze dohledat. Toto &islo se liéi v kazdém zdroji a odchylky jsou v desitkach miliard. Cislo
150 miliard je pfevzato z nasledujiciho zdroje: http://adaptt.org/killcounter.html (25.11.2014).
16 Zdroj: Wikipedie (17.11.2014).

23


http://adaptt.org/killcounter.html

4.6.1. Kdyz vSude byla krev

Clovék znecitlivi a otupi. Clovék si zvykne, zchladne - Zivot mu zlhostejni. Pfestane
vnimat opoustéjici dusi a oéi ztracejici zivot mu zevSedni. Zhruba tyto pocity se mnou
prohanély, kdyZz jsem natdcel zabijeni ovci. Koukal jsem na displej a kontroloval
kompozici. Na displeji jsem sledoval tepenné krvaceni podFfezané ovce. Clovék ma pocit
jako by se to délo jinde, je to preci na displeji — presto je to zde a sam mdam boty od

krve. Kamera funguje jako jakasi bariéra mezi mnou a sledovanym objektem.

Z krku ovce tece krev proudem a dalSi ovce pozoruje tu zavrazdénou zpovzdali. Meci a
koukd na ni. Dlouhé mésice Zili jenom spolu a ted pozoruje jeji porcovani. Clovék
znecitlivi, otupi, zvyka si... Pozoruju tfeznika, s jakou samoziejmosti feZze do ovce jako
do chleba... Pozoruju druhou ovci a vim, Ze budu mit jesté jeden pokus k natoceni

obdobnych zabéra.

Clovék znecitlivi a otupi. Nedavno jsem sledoval pitvu ¢lovéka. Porcovani onoho téla
probihalo naprosto stejné jako porcovani této ovce. Jak pro feznika, tak pro pitvajiciho
doktora nemélo ono télo zadny vyznam. Obéma porcujicim se prihodné Fika jinak —
jeden feznik, druhy doktor. Bez ucty byla tato téla totoiné porcovana. Byly to jen

schranky. Byly to jen kusy masa a kupa kosti...

4.6.2. Reverzni biopolitika a jatka

Klasické Foucaultovo pojeti biopolitiky, ktera vznika ve vrcholné fazi pastyrské moci,
hovofi o ovladani téla skrze rlzné instituce moci. Je prfitomna snaha maximalizovat
télesné funkce, popripadé zlepSovat geneticky fond (eugenika). Je snaha udrzovat téla
zdrava a silnd, jsou dualezitymi prvky vyrobniho procesu. V ramci biopolitiky je snaha
udrzet jedince co nejdéle ve funkéim stavu a co nejvice oddalit smrt. Na druhou stranu

je ale pak smrt samotna odsunovana na periférii.*’

v PUCHMERTL, Jaroslav. Michel Foucault: fatdlni nedocenéni vyznamu konformity. Vyd. 1. Praha: Triton,
2008, 118 s. ISBN 978-807-3870-553.
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Vsimnéme si, Ze se mnoho aspektli a mnoho hodnot nechd aplikovat i na zvirata a
naopak jiné aspekty jsou reverzni. Maximalizujeme zvifeci téla jako produkt. Rozhodné
ale tato téla neudrzujeme zdrava. Jatecni zvér ¢asto dostava antibiotika, jinde jsou
geneticky mutovana. Zajimaji nas vyhradné jejich téla a smrt je velice dileZitym a
nutnym aspektem vtomto procesu. Smrt tedy neni na periférii, smrt je naopak

vyvrcholenim a nezbytnou fazi procesu. Jedna se o absolutni biomoc.

4.7. Zvifata mimo zajem antropocentricky

To jest zvitata, na nichZ neni uplatfiovan speciesismus. Jsou zde rGzné skupiny lidi i
organizace, ktefi uplatnuji myslenku rovnosti. Rlizné zachranné stanice, kde se lidé
staraji o navrdceni zvirat do pfirody ¢i dalsi jedinci, ktefi pomahaji altruisticky zvifatim.
Také existuje fada komunit, kde lidé odsuzuji antropocentrické chovani. Jako priklad
mohu uvést Rainbow. Rainbow je setkani lidi, jez chtéji byt co nejvice spojeni
s pfirodou. Nejedna se ovsem o setkani jedincl. Tuto akci jsem do této chvile navstivil
dvakrat. Jednou na Slovensku a podruhé v Recku. Tato akce trvd mésic a kond se na
misté, které je odlehlé od moderni civilizace. Na této akci se shromazdi tisice lidi. Auta
obvykle parkuji nékolik set metri od tabofristé a technika obecné zde neni moc vitdna.
Potrava se zde vafi hromadné pro vSechny a vafti se dvakrat denné. Jidlo, které se zde
vafi je striktné veganské. Ucta k Zivotu je zde enormni a vsichni se k sobé& chovaji
pratelsky. Objimaji se, usmivaji se a tancuji. Je to velka pfirodni komunita bez vyrazné
hierarchie a moci. Ucta k Zivotu zvifecimu se zde promériuje i ve vétsi Gctu k Zivotu
lidskému. Neucta k Zivotu zvifecimu se, racionalné vzato, mlze projevovat ve vétsi

neucté k zivotu lidskému.

,Dokud budou na svété jatka, budou i pole vdle¢nad.”

Lev Nikolajevic Tolstoj
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Znovu ale opakuji, Ze tyto kategorie, jeZz jsme si vySe vymezily, maji plynulé prechody a
nejsou dogmaticky neprostupné. Zaroven se také individudlné lisi intenzita dané
kategorie a intenzita jeji platnosti. Jsou pouze orientacni. Skrze né jsme si rozlisili druhy
lidské perzekuce na zvifatech. RozliSili jsme si rGzné Uurovné speciesismu. Tyto
kategorie ndm poslouzily pro lepsi porozuméni a vymezeni rliznych perzekuci a nyni je

uz miZeme opustit.
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5. Vytvareni hranic v rdmci speciesismu

,,Osvétim zacind tam, kde lidé stoji na jatkdch a pomysli si — vZdyt jsou to jen zvifata.”

Theodor Wiesengrund Adoro

Nyni se dostavdme k otdzce ohledné vytvareni hranic mezi zvifaty. Které zvife je
legitimni zabit a které uz ne? Krdva ma v nasi spole¢nosti roli zvifete, které je uz pred
svym narozenim odsouzeno k ndsilné smrti. Oproti tomu vrazda psa v nasi spole¢nosti
je odsuzovdana (pokud neprovedl ¢in, ktery verejnost odsuzuje). Tyto role a legitimnosti
utvatri specificky tvar specisesismu pro danou lokalitu ¢i komunitu. Navic i vSechny tyto
role zvifat se dynamicky ve spolecnosti vyviji, to mlZeme napfiklad pozorovat v nasi
legislativé. Pes byl dfive pravné pojiman jako véc, dnes je bran jako Zivd bytost. Je
paradoxni sledovat, jak jednomu druhu zvifat jsou pfisuzovana vétsi prava a jiny druh
je vrazdén ve stale vétsSich poctech. Odpovéd na nevyslovenou otazku je jednoducha.
Pes patfi do socidlnich Zivot( Siroké verejnosti. Kute patii na talif a jeho socialni Zivot je
idealizovan v reklamach ¢i pohadkach. O jeho skute¢ném Zivoté nevime v podstaté nic.
Domadci zvifata travi své Zivoty s nami a mame pfileZitost poznat jejich osobnost,
povahu, city. Jatecni zvife s ndmi neZije, a proto nemlizeme poznat jeho osobnost.
Neprfemyslime nad tim, protoZe jatec¢ni zvifata nevidime a nevidime jejich utrpeni. Jsou
to pro nas prosté jenom kravy bez charakteru. Navic tim, Ze je nezname, tak mame
snahu zevSeobecriovat jejich povahu. KdyZ se fekne slovo pes, tak se nam muzZou
vybavit rlzni psi. MoZna se nam vybavi nas pes, soused(iv pes nebo néjaky tulak, co tu
Casto pobihd. Mozind se nam vybavi néjaky psi hrdina z televize. Krava ale takovéto
socidlni Zivoty neproZiva, a pokud ano, tak pouze v mnohondsobné mensi podobé.
Kdyz se fekne krava, tak nase mysl uz tolik obraz(i nenachazi. Z kravy se pomalu stava
abstraktni pojem. Pes md jméno, krdva je prosté krdva, nezndme je. Pojménovani
zvitete je dllezitym prvkem k jeho prijeti do daného socidlniho kruhu. Krava tyto kruhy
nema, nema sanci je ziskat. KdyZ pak mame platek masa na talifi, tak jen stézi si tuto

flakotu spojime s obrazem kravy. Pes si s nami hraje, fikdme mu jménem, jez jsme mu

27



pridélili a poznavame jeho individudlnost. Poznavame, Ze neni jako jini psi, ma svij
charakter a specificky vyraz ve tvari. Krava je odsocializovdna a tyto prozZitky jsou ji
odepreny. M4 smllu, protoze se narodila jako krava v euroamerické spole¢nosti — jeji

osud je zpecetén.

Toto vymezovani a hranice utvarime opét skrze antropocentrismus a speciesismus a
podle toho, jak nam dané zvife pfiroste k srdci. Se zvifaty se naklada podle jejich
uzite¢nosti a neuzitecnosti pro spolecnost. Jate¢ni zvér je jiz svym zplsobem odtrzena
od ostatnich zvifat. Jatecni zvéf je v podstaté pouze c¢arovym kdédem. Koncept

¢arového kddu je rozvinut nize, v kapitole 6.1..

My jsme tyto podvédomé hranice nevytvofili. Byly tu, uz kdyz jsme se pfisli. Za naseho
Zivota se méni tvar speciesismu, jeho tvarovani je ale velice pozvolné. Kocka je ¢asto
témér domacim prislusnikem a prase je jidlo. Proto nam nedéld problém a ani nas
nenapadne problematizovat, kdyz v jedné chvili konzumujeme veprové a soucasné
hladime kocku na kliné. V ramci speciesismu délime zvifata na pfedem odsouzend a na
ta, ktera mohou zit svobodné ¢i nesvobodné. Toto déleni je zavislé na dané lokalité a
dané lidské spolecnosti. Nelze ovSem argumentovat podfadnosti pfedem odsouzenych
zvifat — a co by urcovalo podifadnost? Mensi IQ? Méfeni chytrosti napfi¢ druhy je
antropocentrickou zdleZitosti. Posildme snad lidi s nizkym 1Q na jatka? A dava nam
snad vyssi 1Q pravo rozhodovat o osudu ostatnich druh(? IQ mame mozna v priaméru
vyssi, zato ale clovék de facto je nejvétsim sklidcem planety Zemé. Pokud se hloubéji
zamyslime nad tim, co ndm dava pravo ke genocidé, asi jen stéZi nalezneme relevantni
argument. Dfive, v dobach, kdy zemé byla zamrz|3, lidé potfebovali maso k preziti. Tyto

doby jsou vSak davno pry¢ a dnes preziti brani (viz. kapitola 6.1. Ekologicka

udrzitelnost).
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5.1. Druhovy a individualni relativismus

Vv

Pouzivdme antropocentrickd méritka. Opice jsou na tomto Zebficku az pod ndmi, to
protoZe jsou podle nas hloupéjsi. Ale co tfeba Iépe vyvinuté instinkty? Co tfeba
schopnost rychle Splhat po stromé? Tyto véci nezohledriujeme, protoze podle nas

nejsou tolik podstatné.

Franz Boas™® nastolil koncept kulturniho relativismu. Skrze tento koncept vnima Franz
Boas kaZdou kulturu hodnotnou samu o sobé a nelze ji hodnotit na zdakladé

v v/ vrs s

univerzalnich méfitek.” Nyni nas éeka dalsi Gkol pfi rozgifovani relativism.

Je potfeba zalit uvazovat o néfem, co by se dalo nazvat druhovy a individudlni
relativismus. Kazdy druh a posléze i jedinec je né¢im vyjimecny. Ma své fyzické a
psychické prednosti a slabiny — samozifejmé je opét relativni hovofit o tom, co se da
opravdu povazovat za slabinu. Zviteci druhy a jedinci jsou plni variaci a my se snazime
najit universalni mértitko pro hodnoceni druhl. Je to opét problém, kterym trpime
dlouhé véky. Snazime se kategorizovat a kvantitativni vysledky védéni aplikovat na
individua. Pomérujeme ostatni podle nds samych. Rlzné druhy a rGzna individua jsou
nenahraditelnd sama o sobé. V ramci speciesismu ndm chybi obecny respekt k Zivotu.

Vazit si a mit uctu ke kazdému Zivotu, ne k nému pfistupovat pohledem druhového

rasismu.

Neuvédomujeme si do dlsledk( navic to, Ze hromadné zabijeni zvifat a ni¢eni pfirody
ovliviiuje nas druh. My pattfime do zviteci fiSe a také patfime do ekosystému planety.
Potfebujeme se navzajem. My nejsme odtrZeni od pfirody, tak jak si podvédomé
myslime, a tak, jak jsme byli vychovani. Bez pfirody - strom( a existence rGznych druht

zvifat nepfezijeme.

'® Franz Boas byl plivodem némec, presto se stal zakladatelem americké kulturni antropologie. Narodil
se 9.7.1858 a zemrel ve svym 84 letech, 21.12.1942. Béhem své antropologické kariéry pod sebou
shromazdil fadu vyznamnych antropologt.

9 Koncept nastoleny a promysleny Franzem Boasem.
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6. Prostor a lingvistika

,,Pred 150 lety by vds povaZovali za bldzny, pokud byste se zasazovali za konec otroctvi.
Pred 100 lety by se vam smdli za ndvrh, Ze by Zeny mély mit volebni prdvo. Pred 25 lety
by vds nazvali perverznim za obhajobu prdv gayi. Dnes se nam sméji, kdyZ chceme, aby

skoncilo otroctvi zvirat. Jednoho dne se smdt nebudou.

Gary Smith

Nezbytnou véci pro déleni zvifat a utvrzovani daného stavu véci je prostfedi kolem nds.
Jsme zahlceni vSemoZnou reklamou na maso zjateCni zvéfe. Od malinka vidime
reklamy na koupi rlznych koncetin a casti zvirecich tél. Reklama vytvafi touhu a
potfebu. Zkusme si alespori na moment misto téchto zvifecich ¢asti predstavit lidské
kusy tél. Vyrlstame v prostredi, kde reklama na genocidu visi vSude kolem nas. Je pak
logické, Ze tento stav véci neproblematizujeme — je to pro nas pfirozené. Tento stav se
krasnym zpUsobem snaZi problematizovat francouzsky film z roku 1996, La Belle Verte
(Nadherna zelend)®. V tomto filmu se mimozemstanka vydava na prizkum Zemé. Na
Zemi je pak zdésena z toho, Ze jsou ve vylohach vystaveny kusy zvitecich tél, obecného
antropocentrického chovani a tak dale. Tento film je dokonce zcenzurovan Evropskou

unii?.

Zamérme se chvilku na média a na to, jak jsou v nich cupovany zbytky ucty k jatecni
zvéri. V televizi v riznych poradech trestuhodné zachazeji se zvifecimi tély. Napftiklad
jenom z dilu Top Gearu privazeji na kapoté auta pfivdzanou mrtvou kravu, kterou poté
teatralné shazuji z kapoty.?” Zvitata, respektive zvifeci téla, jsou ndm prezentovéna
pouze jako predméty zdbavy nebo jidla. V televiznim pofadu Talentmania mél

moderator, Leo$S Mares, kostym ze zvifeciho masa. O nékolik dni dfive ptisla podobné

2% La Belle Verte, 1996, Francie, Coline Serreau.

Na konci tohoto snimku je vénovani viem lidem, kterym neni osud tohoto svéta lhostejny.

2t Zdroj: www.csfd.cz (17.11.2014), tento Udaj lze viak nalézt na mnoho internetovych strankach, at uz
¢eskych ¢i zahranicnich.

2 Top Gear 09x03
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oblecena i svétoznama zpévacka, Lady Gaga, na preddvani cen MTV. Ve vyctu téchto
absurdit bych mohl pokracovat dale a dale. Nicméné skutecnost je takova, Ze tyto
celebrity ¢i slavné seridly a porady ukazuji masové spolecnosti, Ze je to normalni.
Ukazuji, Ze je normalni nevaZit si jateCni zvére. Navic tyto porfady a celebrity jsou
vzorem pro lidi dal$i a mlZou je motivovat k obdobnym ¢inim. Samoziejmé nékdo by
zde mohl namitnout to, Ze celebrity a bézni lidé chodi oblékani v klzZi ze zvifat, cozZ je
samoziejmé podobny problém speciesismu a genocidy. Nicméné tento stupen nelcty
je mnohem vice zjevny, vystupfiovany a radikalizovany. Mnohem vice teatrdini a

ukazujici vyrazné stoupajici tendenci nedcty.

Prostor jako prostfedek predavani kultury je véci jednou. Dalsi aspekt pak je prostor,
jako prostiedek pro realizaci zmény. Reknéme, 7e chapeme, Ze stavajici perzekuce na
zvitatech neni moralni a etickd. Chceme se zménit, ted' ale zavisi na prostoru, jak moc
nam dovoluje danou zménu uskutecnit. Napfiklad byt v Praze veganem je véci
pomérné snadnou a zalezi vice méné jen na nas samotnych, zda k takovému kroku
pfistoupime. Po Praze nalezneme mnoho obchod( ¢i restauraci s veganskym jidlem.
Navic po Praze jsou stovky dalSich vegan( a uz samotna existence a viditelnost téchto
obchodl nas uklidriuje. Vidime, Ze o zvifatech smysli obdobné jako my mnoho dalSich
lidi. Navic vtomto mésté nalezneme tolik veganskych surovin, Ze se zde Ize stravovat
velice kvalitné. Jediny, kdo nas snad muZe odrazovat, jsou rodinni pfisludnici ci

kamaradi, ale vice ¢i méné je nase volba, jak se zachovame.

Situace pro obdobné smyslejiciho ¢lovéka na vesnici je ovsem odliSnd. Nejen Ze
obvykle kolem nejsou dalSich stovky vegan(, clovék vtakovémto prostoru je
ideologicky casto osamély. Navic je konfrontovan a podporu naléza obvykle jen tézko.
Toto jsou aspekty, se kterymi jedinec v daném prostoru bojovat muize. Co je ovsem
velice slozité, je dostupnost veganské potravy v takovém misté. Takova dostupnost je
obvykle velice mala a Ize se stravovat spiSe jen nekvalitné. Prostor je velice dilezity
prostiedek pro dosahovani nasich cill. My jsme schopni do urcité miry spoluutvaret a

ménit prostor kolem nas. Vétsi prostory ale obvykle budou spiSe utvaret nas nez my je.

Lingvistika je tématem sama o sobé, nicméné bych se ji rad alespor povrchné dotknul.

V nasi spolec¢nosti existuje napfiklad mnoho urazek, jez vyuzivaji zvitecich primérl ( ,,ty
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jsi ale désna kraval!“ ). Tyto pfiméry ndm jasné ukazuji, Ze tato zvifata vnimame
podifadné — jsou hloupéjsi a ménécenna. Nutné to ovSem neznamenad, Ze samotny
mluvéi tak dana zvifata vnima. V nasi mluvé je ale tato nerovnost uz zakofenéna, at si
to uvédomujeme nebo ne. Navic, jak fikd Whorfova hypotéza, jazyk, kterym mluvime,
nas do urcité &asti determinuje.”® Dale nachazime mnoho piimérd, kde vyuZivame
zviteci skutec¢nost ( ,,To jsou teda pékny jatka.” ). Téchto pfikladu bychom mohli nalézt

celou rfadu.

Je zde pak ale dalsi ¢ast lingvistické slozky, ktera byla na poslech hned zfetelna. Kdyz
jsem navstivil béhem vyzkumu velky komplex kravinu, tak hodné pracovnik(i tohoto
podniku mluvilo o kravach jako o vécech. Bylo zvlastni poslouchat tyto vyrazy, jako by
ta zvifata neméla dusi, jako by to byly stroje. Celkova atmosféra téchto prostor byla
depresivni. Upfimné feceno mi bylo pfijemnéjsi natacet pordzku ovci nez se pohybovat
v tomto misté. Pfipomind to veliky koncentra¢ni tabor, kde se stovky krav tlaci na
malych prostorech. Atmosféra to byla smutnd. Budoucnost téchto zvirat je predem

uréena a osud jasny... Cest jejich pamatce.

JelikoZz nezname Zivoty hospodarskych zvifat, stal se pro nas jejich zZivot za zdmi jen
jakymsi abstraktnim pojmem. Mluvime o jejich osudech bez soucitu, jako by necitili
bolest. Také si ¢asto vSimam, jak lidé mluvi o vrazdénych zvifatech s chladem. Z jejich
ZivotU se stala jen jakasi statistika. Jsou to jen Cisla. Neznalost jejich Utrap z nich déla
pouhy produkt. Mluvime o jejich zabitich bez soucitu, jako kdyz mluvime o poctech

vyrabénych aut. Neznalost téchto procesu ovliviiuje zplsob, jakym o nich mluvime.

Eve Jackson se zabyva historii stravovani, stravovaci genealogii a symbolikou jidla. Ve
své knize piSe: ,, ... Dnesni priimérny obyvatel mésta nevi nic o procesu zabijeni zvirat na
pordzce — maso je snadno dostupné v supermarketech — a je tak chranén pred pocity
viny za smrt zvifete. Mezitim, vytésnéna z kolektivniho védomi, se kvalita Zivota
typického chovného zvirete stdle zhorsuje a okolnosti jeho smrti se paradoxné stdvaji

daleko strasnéjsi, nez byly v minulosti. “«24

2 ERIKSEN, Thomas Hylland. Socidlni a kulturni antropologie: pribuzenstvi, ndrodnostni prislusnost,
ritudl. Vyd. 1. Praha: Portal, 2008, s. 278. ISBN 9788073674656.

o JACKSON, Eve. Jidlo a proména: symbolika jidla ve snech, pohddkdch a mytech. Vyd. 1. Brno:
Nakladatelstvi Tomase Janecka, 2004, s. 89. Studie, 8. sv. ISBN 8085880377.
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6.1. Ekologicka udrzitelnost

,,AZ bude pokdceny posledni strom, aZ bude posledni Feka otrdvend, aZ bude chycena

posledni ryba, tehdy pozndme, Ze penize se nedaji jist.”

Indigni Kmene Cree

Ekologickd udrZitelnost je nejen v organizacich bojujicich proti antropocentrismu a
speciesismu diskutovanym tématem. Konkrétné mdam na mysli ekologickou
udrzitelnost v souvislosti s jatky. V masové spolec¢nosti se oviem o tomto problému
témér nemluvi. | kdyzZ tedy tato prace neni vénovana tématu ekologické udrzitelnosti,
tak bych se toho problému rad alespon dotknul. Chci zde tento problém nastinit mimo
jiné proto, abych ukdzal komplexnost a propojenost této problematiky. Abych zde
ukdzal, Ze jednotlivé problémy nejsou izolovadny, nybrz propojeny. Akce vyvolava
reakci. Pokracovani vdaném jedndani vede do velice nepfiznivé situace. Problém je
vtom, Ze vfadé zemi svéta se vypéstuje mnoho obilnin a dalsi potravy. Kvanta této
potravy pak cestuje do velkochovli na vykrm nasilné drzenych zvifat. Vysledné
mnozstvi jidla ze zavrazdénych druh( vsak nasyti mnohonasobné méné lidi, nez by
nasytila potrava, jez se vozi na jatka pro vykrm. Pravé toto je jeden zvelikych
problémd, ktery nabird na stale vétsi intenzité a oCividnosti. V mnoha oblastech svéta
lidé trpi hladem a v zapadni spolecnosti si Zijeme ve velkém luxusu. Vyroba naseho jidla

je velice energeticky naroéna, neekologicka a neekonomicka.

Lester Brown, ze Svétové rady rozvoje, napfiklad uvedl, Ze kdyby Ameri¢ané snizili svoji
spotifebu masa jen o deset procent, tak ziskané obilniny (které by Sly jinak na vykrm do
jatek) by nasytily 60 000 000 lidi.> Tento Udaj je navic z roku 1974 a od té doby se
pocty zabitych zvitfat jeSté mnohonasobné zvétsily. Vyroba masa je narocna i na dalsi
zdroje. Pracovnik Worldwatch Institute vypocital, Zze: ,,.. pllkilogramovy fizek

z mladého vola, chovaného v ohradé bez vybéhu, stoji 6kg zrni, 7,51 vody, energii

» SINGER, Peter. Osvobozeni zvirat. Vyd. 1. Praha: Prah, 2001, s. 184. ISBN 8072520423.
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rovnajici se 3,5l benzinu a 70kg zvétrané ornice.”.? Z téchto dat ndm zatne byt pomalu

jasné, Ze konzumace masa je prepych, ktery rozhodné neni ekologicky dlouhodobé
v takovém mnoizstvi udrzitelny. Peter Singer uvadi, Ze péstovani Zivocisné potravy je
nékolikanasobné energeticky vétsi nez péstovani té neZivocisné. Singer také mluvi o
velkém cerpani vody ,,Pul kilogramu masa si Zada padesatkrat tolik vody nez pfimérené
mnozstvi penice.“.”” Dale je zde pak problém velkého znetitovani pitné vody skrze
tuny vykall a v neposledni fadé je ocCividnd ekologickd katastrofa v podobé kaceni

destnych pralesi, pro ziskani daléi zemédélské plochy.?®

rvs v

»Nic nebude lidskému zdravi prospésnéjsi a nic nezvysi sance na zachovdni Zivota na

Zemi vice, neZ pfechod na vegetaridnskou stravu.”

Albert Einstein

%% Tamtéy.
%7 SINGER, Peter. Osvobozeni zvifat. Vyd. 1. Praha: Prah, 2001, s. 185. ISBN 8072520423.
28 SINGER, Peter. Osvobozeni zvirat. Vyd. 1. Praha: Prah, 2001, s. 186. ISBN 8072520423.
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7. Teorie neviditelné vrazdy

»Nasi vnuci se nds jednoho dne zeptaji: Kde jsi byl pfi holocaustu zvifat? Co jsi udélal
proti témto strasnym zlocCiniim? Podruhé jiZ nebudeme moci pfijit se stejnou vymluvou,

Ze jsme o tom nevédéli.”

Helmut Kaplan

Neviditelna vrazda. Pfesné takovy mam pocit, kdyZ mluvim s konzumenty masa — Ze se
jednd o neviditelnou vraidu. Vezméme si nyni Zivot hospodarského zvirete.
Hospodarské zvire, Ci jeho télo, ma tfi existen¢ni faze. Prvni fazi je samotny Zivot
zvitete. Proces vraidy je pak fazi druhou a treti fazi je prodej a konzumace tohoto
zvirete. Které z téchto proces(l jsou bézné viditelné a viedni? Urcité se shodneme, Ze
faze tfi je nedilnou soucasti nasi spolecnosti. Maso koupime témér v kazdém obchodé
s potravinami. Reklama na maso je bézné viditelnd a bézné maso konzumujeme sami €i
nékoho vidime ho konzumovat. TakZe faze tfi je nepopiratelné soucast nasich Zivot(, at

uzZ jsme samotnymi aktéry nebo pfrihlizejici témto procesiim.

Co faze jedna? Tato otazka uz tak jednoznaénd neni. Jak moc je béiné viditelny
samotny Zivot hospodarského zvifete? Samoziejmé vidame hospodarska zvirata na
loukdach, v ohradnicich a tak dale. Nicméné Zivot drtivé vétsSiny téchto zvifat nevidime a
odehrava se za zdmi. Je tedy pro vétsinovou spolecnost nepfistupny. Ovsem dllezité je
to, Ze alespon obcas tato zvifata viddme. Vidime je na louce, kdyZz jedeme po silnici
autem ¢i jinde. Zivot na loukdch je samozifejmé jiny nei Zivot za zdmi. Nicméné je

vidime a vime o nich.

Faze dvé, tedy akt vrazdy, je ale problematickda. Tato faze je béiné spolecnosti
naprosto skryta (vyjma domacich pordzek a tak déle). Nejen oviem, Ze béznym lidem
neni mozno nahlizet na tuto fazi, je zde jesSté néco vice. Jako by mezi lidmi platilo
nevyslovené pravidlo, Ze o tomto ani nebudeme mluvit. Faze dvé, tedy vrazda, je tabu.

Odmazavame z nasSeho vSedniho Zivota fazi dvé. Hospodarské zvite Zije, vrazda jako by
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neexistovala a pak zde mame produkt. Tim, Ze odsouvdame fazi dvé do periférie, se
pomalu vytrdci i propojeni. Je tu hospodarské zvife na louce a pak je zde maso
v prodejné — souvislost jako bychom nevidéli. Jako by se jednalo o nesouvisejici véci.
Hlavni myslenkovy proud nasi spolecnosti vyskrtnul akt vrazdy hospodarského zvifete
ze vsedni reality. Vidyt i reklamy na mlééné produkty ndm ukazuji pouze idylické
pobihani kravy po louce. KdyZ je ¢lovék ve velkodojirné, tak je mu jasné, Ze takové

obrazky by mléko neprodali.

vvvvvv

ktera by zaslouzila svoji vlastni praci. Pokusme se alespori zminit hlavni prvky této
problematiky. Jeden z prvkl je ten, Ze maso je tfeba idealizovat pro lepsi prodejnost. O
vrazdé se nemluvi proto, Ze by mohla jeji vefejnd existence snizit vice ¢i méné
klientelu, ktera tyto zvifeci ostatky nakupuje. Dale je zde dnes silny aspekt lidskych
prav. Zijeme v dobé&, kde ma boj za lidska prava silné postaveni. Tato genocida zvitat je
pak ostrym kontrastem lidskych prav a liberalizace. Filozoficky tato genocida nepasuje
do smérovani smysleni zdpadu. To jsou obecnéjsi aspekty této otdzky. Pojdme se ale
podivat trochu blize do individualniho psyché. Z dlouhodobé interakce s konzumenty
masa jsem mél moznost pozorovat €astou krizi osobni moralky a etiky pfi zminéni aktu
vrazdy. Vétsina lidi v nasi spole¢nosti s béZznou davkou empatie ma rada zvifata. Toto
smysleni pak ale kriticky narusuje pomysleni nasilné vrazdy pro uspokojeni vlastnich
chuti. Akt vrazdy je tabu, nemluvi se o ném. Samoziejmé je nutno dodat, Ze se najdou i
taci lidé, jez pomysleni na nasilnou vrazdu zvifat néjak neznepokojuje. Jeden
reprezentativni priklad za mnoha je néasledujici. Jeden ¢lovék mi s ledovou upfimnosti
fekl, Ze vtomto zabijeni neni Zadny problém. Dale fekl, Ze tato zvifata jsou k tomu
jednoduse urcena. S timto ndzorem jsem se setkal uz nes¢etnékrat a je nutné dodat, Ze

u téchto lidi rozhodné nehrozi otfes osobni moralky pfi zminéni vrazdy.

Dalsi a stéZzejni odpovéd na otazku, pro€ se faze dvé vytratila z nasi vSednosti, je jedna
z téch nejprostsich. Vrazda neni pro béZznou spolecnost viditelnd. Chybi ndm vizudlni
poznani této reality. Faze dvé je jakymsi abstraktnim pojmem, jez je zahalen v mlze a
ktery je nahrazen idylickymi reklamami. Je tedy logické, Ze akt vrazdy neni obsazen

v nasi vsednosti — v nasi realité. Faze dvé je schovana pred zraky masové spolecnosti.
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Kdyby totiz tyto véci skryty nebyly, tak by se zastup ¢lend masové spolecnosti zcela

jisté zmensil.

“”

,,Kdyby jatka méla stény ze skla, kazdy by byl vegetaridn.

Paul McCartney

7.1. Koncept ¢arového kodu

Hospodarska zvirata... jako by neméla citéni ¢i potreby... jako by to byly jenom stroje
bez dude. Casto k nim pfistupujeme jako k vécem a nepojimaji 74dna relevantni prava.
Vsak uz jsem se i vySe zminil, Ze lidé ¢asto mluvi o zvifatech jako o vécech. Jako by to
byla auta ¢i jiné nezivé predméty. Hospodarska zvifata jsou pro masovou spole¢nost
jen ¢arovym kédem. Maji hodnotu jen jako mrtvé bytosti pro kusy svych tél nebo jako
zZivé bytosti produkujici kvanta material pro lidskou spole¢nost. Jsou ¢arovym kédem,
zvykli jsme si tak na né nahliZzet a zaroven nepremyslet a neproblematizovat. K tomuto
problému se ostfe vyslovil znamy recnik, Gary Yourofsky: ,,Problémem je, Ze lidé
viktimizuji zvifata vtakové mife, Ze uZ nejsou ani povaiovana za obéti. Nejsou
povazovana za nic. Nejsou nic. Nepoditaji je, nezajimaji se o né, jsou pro né komodity
jako televize nebo mobilni telefony. Obratili jsme zvifata do neZivych objektl —
sendvic¢ll a obuvi.”. Myslim, Ze Gary Yourofsky dokazal dany problém popsat velice
vystizné. V roce 2005 vznikl velice silny dokument, Earthlings®®, ktery bez rtiznych oklik
ukazuje brutdlni zachazeni se zvifaty. Jedna se o velice komplexni dokument, ktery se
zabyva domacimi mazlicky, jidlem, oblecenim, zabavou a tak dale. Film Earthlings byl
tocen 6 let vesmés skrytou kamerou a vznikl pro vzdélavaci ucely. Jedna se o velice

cenny dokumentarni material. Ktéto problematice tento dokument vyrazné

2 Earthlings, 2005, USA, Shaun Monson a Libra Max.
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doporucuji. K tomuto filmu namluvil komentar hollywoodsky herec Jacque Phoenix a

byla pouzita hudba Mobyho. Oba tito lidé patfi mezi znamé bojovniky za prava zvifat.

,,Dokdzali byste se s klidnym svédomim podivat zvifeti do oci a fict mu: mé chuté jsou

vvvvvv

Moby

Teorie zbavovani se odpovédnosti je dalsSim dalezitym jevem. Jiz nesCetnékrat jsem se
setkal s reakci masovych konzument(, Ze oni na dany stav véci nemaiji vliv. Je nejspise
pravdou, Ze jedna osoba, ktera prfestane podporovat vrazdici pramysl, ho asi nepfivede
na mizinu. Nicméné odpovédnosti dana osoba neuchdzi. Kromé tohoto argumentu je
druhym aspektem “zavirani oci“, kdy lidé o danych perzekucich nechtéji slySet a chtéji
si v klidu snist kus kureciho. Oba tyto aspekty ovSsem nezbavuiji lidi odpovédnosti na
spolulcasti této genocidy. Bez poptavky by nebyla nabidka. Bez vychovy by nebyla
poptdvka. Diky neproblematizovani téchto véci existuje ¢im dal vétsi nabidka, na
kterou je odpovézeno ¢im dal vétsi poptavkou. Lidé, ktefi podporovali perzekuci
Afroameri¢and nebo Zid(, byli spoluzodpovédni za dany stav véci. Stejné tak maji dnes
krev na rukou lidé, ktefi védi, co se déje zvifatim a presto je ji. VSichni jsme kolecka

v jednom velkém procesu.

Napriklad v knize Studia vizualni kuItury30 se Marita Sturken a Lisa Cartwright obsahle
zabyvaji reklamou a spotiebni spolecnosti. V této knize naptiklad popisuji otrocké
praktiky vyroby cokolddy a neménnou poptavku po této komodité i po zverejnéni
téchto praktik. Tento stav véci vysvétluji ndsledovné: , Lidé cokolddu miluji. Mnozi
v Zertu tvrdi, Ze na ni maji ndvyk a nemohou bez ni Zit. Komoditni fetiSismus je vSak
velmi ucinny proces zastirdni skutecnosti tykajicich se prdce, kterd za vyrobou zboZi
stoji, a vytvdreni pocitu bezmoci tvdri v tvari konsternujicim informacim o nelidskych

pracovnich podminkdch. Tyto praktiky vSak existuji velmi daleko od spotrebitel(i a tém

30 STURKEN, Marita a Lisa CARTWRIGHT. Studia vizudini kultury. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009, 471 s. ISBN
978-80-7367-556-1.
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se pak realita mdze jevit pfilis abstraktni a snadno vié&i ni mohou byt skepticti.

Myslim, Ze misto okolady si zde snadno miZeme dosadit entitu ponékud Zivéjsi.

Nutno ovSsem zminit, Ze se Casto také naleznou taci lidé, ktefi nechtéji podporovat
vrazedny pramysl a souciti se zvifaty. Tito lidé vSak ovSem mohou jen s velkymi
komplikacemi opustit tento jidelni¢ek. Prostor nds c¢asto determinuje k danému
jidelni¢ku. Rodina a lidé v okoli ndm muZou vyvracet nase ideje a znesnadrfiovat nam
opusténi zabéhnutych koleji. Ddle je nutno uznat, Ze na vesnici téZzko seZzeneme
veganskou prodejnu a jen tézko se najime bez produktl od vykofistovanych zvirat.
K tomuto se trefné vyjadril americky spisovatel Will Tuttle, kdyz prohlasil: ,Veganstvi
neni snadné, ale tato obtiZznost neni obsaZena ve veganstvi samotném, ale v nasi

kulture.”.

7.2. Strach o télo

vvvvv

nadvdhu, spoustu zdravotnich problémi a jsou absolutné z formy.”

Jimi Sitko

Mnoho lidi odmita opustit masitou stravu z dlivodu strachu o své télo. Uz od mladi se
u¢ime, Ze maso potrebujeme a pro spravné fungovani téla ho musime jist. Odmitame
opustit konzumaci masa, protoZe to vyvoldva strach o nase télo. Nase potfeba masa je
vice socialni konstrukt nez redlna biologicka potreba. Lze nalézt nespocet studii o tom,
Ze latky, jez jsou obsazené v masu, Ize nahradit jinde. Problém je oviem opét v nasich
vykonstruovanych predstavach a vykonstruovaném kolektivnim mysleni. Opét bych zde

mohl citovat Willa Tuttla, tak jako o par radk( vySe. Mnoho lidi fekne ,, Kdyz prestanu

' STURKEN, Marita a Lisa CARTWRIGHT. Studia vizudlini kultury. Vyd. 1. Praha: Portél, 2009, s. 290. ISBN
978-80-7367-556-1.
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jist maso, kde budu brat bilkoviny?“. Dotazovatel tim ¢asto odsuzuje pfedem odpovéd
a nebude ochotny poslouchat alternativy. Jedna se ¢asto o pocit ohroZzeni zvenci a typ
obrany — tak jako jsem vySe citoval britskou psycholozku Nicky Hayes a jeji text o
nazorech uvnitf skupiny. Tato konverzace nema s relevantnimi dikazy nic spolecného.
Zastance jedeni masa si potfebuje uhadjit svoji pozici. Byli jsme vychovani k jedeni masa.
Proto si nase masova spole¢nost mysli, Ze jediné takovy vzorec chovani je spravny a
zadny jiny. Nelze se divit, Ze lidé nemaji radi otazky na problematizaci jedeni masa.
Pokud takovy ¢lovék uznd takové dikazy za relevantni, tak tim také uzndva, Ze cely
jeho dosavadni Zivot je zaloZzen na chybé a omylu. Takové otdzky bouraji ¢lovéku jeho
vidéni svéta a pokud nebude chtit dale podporovat speciecismus, bude ho ¢ekat velika

Zivotni zména. Svét se v jeho ocich preformuje do jiné podoby.

,Pokud nejsi pFipraven zménit svuj Zivot, neni ti pomoci.

Hippokrates

Strach o nase télo zachazi az do takovych extrém(, Ze musime snist desitky zvitat
mésicné, abychom podle nasich pfedstav udrZeli nase télo zdravé a silné. Realita je
ovsem casto opacnd. Napfriklad s ¢astou konzumaci masa se zane nds organismus
prekyselovat, coZ je Urodnd puda pro stovky nemoci v Cele srakovinami rdznych
druh.®? Litky obsaZené vmase lze nahradit. Nahrazeni oviem ¢asto spotiva
v kombinaci rGznych jidel a ve védomostech, kdy dané jidlo jist. JelikoZ je nase kultura
postavena na masité stravé, tak zde bohuzel neni rozSifené know-how o
plnohodnotném stravovani bez obsahu Zivocisnych produkti. Je potifeba zadit uvazovat
nad tim, Ze to, co si myslime, Ze vime o udrzeni zdravi, nemusi byt nutné pravdou, jak

si udrzet télo zdravé a funkcni.

32 TEPPERWEIN, Kurt. Pryc s kyselosti! jak udrZet kyselé a zdsadité Idtky v téle v rovnovdze ; tajemstvi
dlouhovékosti. Vyd. 2. Bratislava: Noxi, 2011. ISBN 978-808-1110-542.
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8. Zavér

,,V mladi jsem se ziekl jedeni masa a prijde jesté den, Ze lidé mné podobni se budou na

zabijeni zvifat divat tak, jako se dnes divaji na zabijeni lidi.”

Leonardo da Vinci

Odjakziva jsem spiSe idealistou a optimistou. Pevné vétim, Ze utrpeni zvifat do nékolika
desitek let skonci. Pokud bude pokracovat vyvoj moralky a etiky tak jako doposud, tak
vérim, Ze speciesismus zacne slabnou, stejné jako tfeba rasismus ¢i homofobie v dnesni
dobé. Vérim, zZe lidé za padesat let se budou na dnesni dobu divat jako na stfedovék.
Stejné jako nam se svira srdce ze snimku z nacistickych koncentracnich tabord, tak
lidem budoucim se budou srdce svirat znaSich dnesnich koncentraCnich a
vyhlazovacich tabord. Spole¢nost neni statickd, nybrz dynamicka. Do kolektivniho
mysleni se pozvolna promitaji inovativni vzorce mysleni. Stejné jako se ro¢né zvedaji
pocty zabitych zvirat, tak s obdobnou silou zacind na sile nabirat socidlni povédomi o
téchto zvérstvech. Véfim, Ze do nékolika desitek let speciesismus skonéi na skladce
déjin a lidem budoucim bude slouzit jako odstrasujici pfipad. Speciesismus je jako

koule na noze, s nim se lidstvo nemUzZe dal mordlné a eticky vyvijet.
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Neni dulezZité, zda své jedndni obhdjime pred svym okolim, duleZité je, abychom své Ciny

obhdijili pred sebou, pred svou dusi.
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