Bakalaiska prace Jakube Svece mé stavi pred nejnaroénéjsi rozhodovani, kterému jsem
byl za dobu, kdy musim hodnotit zavére¢né studentské prace, vystaven. Studenta jsem
meél moznost poznat dfive, nez jsem se stal vedoucim jeho bakalafské prace. Navstévoval
pfedmét Metodologicky seminaf, kde diky své praci na seminarnim projektu, svym
zajmem, zpusobem mysleni a psani nebo tfeba schopnosti artikulovat viastni nazor (i tim,
Ze néjaky nazor vibec mél), nad ostatnimi studujicimi vy¢nival. Je tedy mozné, Ze naroky
a ocCekavani, které jsem na jeho bakalafskou praci kladl, mohou byt nepatficné vysoké.
Védom si tohoto uskali, vénoval jsem mnoho ¢asu promysleni, jak jeho praci ohodnotit,

aniz by vySe zminéna o¢ekavani a naroky méla na moje hodnoceni vyznamnéjsi vliv.

Téma, které si autor zvolil je mi velmi blizké a mezi tématy bakalafskych praci ho povaZzuiji
nejen za vyznamné a dulezité, ale také za originalni. V prubéhu ¢asu, kdy na svém
projektu pracoval se ukazalo, Ze jeho zajem sméfuje vice k filmu a snaze o socialni
intervenci, neZli k hlubSimu poznani, ke kterému by dospél etnografickym vyzkumem
zalozenym na vysoce naro¢né metodé zucCastnéného pozorovani. PovaZzZuji za
chvalihodné, Ze student védél, co od prace ocekava a jaké jsou jeho zajmy a cile, nicméné
je tfeba zminit, Ze jsem ho opakované pfesvédCoval, aby svilj vyzkumny zamér zacilil
detailnéji a dokonce mu nabidl vice moznych cest, kterymi se vydat. Téchto mych
pfipominek nevyuzil, jelikoz, jak uvadél, usiloval o podani celkového pohledu. A pravé

tento moment povazuji za zakladni slabinu pfedlozené bakalafské prace.

Zavéry, které ve své praci nabizi, byt naplriuji jeho cile, nepfesahuji informace dostupné
na mnoha internetovych strankach vénovych veganstvi. Jelikoz autor od poCatku védél, co
chce svym dilem fici, prace na projektu spocCivala vice v pofizovani vhodného filmového
materialu, nezli v terénim vyzkumu. Pokud je mym Ukolem hodnotit pfedloZzenou praci z
hlediska socialni antropologie, potom tuto skute¢nost povaZzuji za problematickou. Tento
postup mu totiz neumoznil, aby problematiku rovnosti druhG a Zzivoc¢iSného primysiu
promyslel kriticky a prekro€il tak bézné dostupné poznani a zplsob, jakym o problematice
premys$li autofi veganskych pfiruCek a webovych stranek. PfestoZze se mu tedy podafilo
dosahnout cild, které si pfedem vytycil, je tfeba se ptat, jakou ma tato prace hodnotu a zda

nemuze v dlsledku celé problematice uskodit.

Pokud jsem se dosud zaméfil na slabé stranky pfedloZzené bakalafské prace, potom je na
misté zddraznit jeji pozitiva. Prace Jakuba Svece predstavuje pravé to, co oéekavam od

studujicich specializace Vizualni antropologie. Diplomant dokézal vyuzit obou forem



reprezentace, tedy audiovizualni i textualni, zpusobem, ve kterém predstavuji
neoddélitelny celek. Pokud bych hodnotil pouze pfedlozeny film, povazoval bych vysledné
dilo za nedostate¢né, zatimco ve spojeni s pisemnou ¢asti, ve které dokazal vhodnym
zpUsobem promyslet predkladané poznani prostfednictvim socialni teorie, vytvafi celek,
ktery je, v porovnani s ostatnimi bakalafskymi pracemi, které vznikaji na katedfe,
pozoruhodny. Nedostate¢nost, kterou jsem zminil v souvislosti s filmovou ¢asti, nesouvisi
s femesinou kvalitou, ale s jeho vypovédni hodnotou. Hodnota filmu se nenachazi v
roviné, kterou bych o€ekaval od vizualni antropologie, ale je spiSe aktivistickym pocinem,
ktery sméfuje k SirSi vefejnosti s apelem na zménu pfistupl a praktik vici zvifatiim. Velkou
pochvalu si zaslouzi femesiné zpracovani filmu a to v roviné dramaturgické, kamerove,
stfihové i reZijni. Jinymi slovy, kvalita zpracovani filmu vysoce pfesahuje uroven, kterou je

mozné ocCekavat od bakalafského studenta socialni antropologie.

Pfestoze by bylo mozné kriticky upozornit na nevhodné zvolené terminy a dalSi sporné
momenty &i nedostatky, bakalafskou praci Jakuba Svece povazuji, v mnoha ohledech, za
vyjimec€nou a doporucuji ji k obhajobé. Zaroven musim ve svém hodnoceni zohlednit vySe

uvedené nedostatky a proto navrhuji znamku 2-.
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