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Zadani diplomové price bylo roz€lenéno do téchto péti dil¢ich ukoli:

1. VreSersni &asti prace shriite dosavadni poznatky o vyvoji biodegradabilnich

sekvestracnich prostiedki a chelata¢nich tenzida na bazi polykarboxylatu.

2. Stanovte chelataéni ucinek V& vapenatému iontu a povrchovou aktivitu

modifikovanych chelataénich tenzidi ve srovnani se zdkladnimi typy.

3. Stanovte chelata¢ni G&inek va&i vapenatému iontu modifikovanych vyvojovych

sekvestra¢nich prostfedkli v porovnani se zdkladnimi typy.

4. Pokuste se stanovit, zda kombinace vybranych chelata¢nich tenzidi a sekvestracnich
(chelataénich) prostredki, nebo dvou riiznych typu sekvestraénich prostfedkt vykazuji

synergicky efekt v sekvestraci vapenatého iontu.

5. Ziskané vysledky vyhodnotte obvyklym zplisobem a urcete optimalni konstituci

(event. kombinace) hodnocenych prostiedkii z hlediska pozadovanych vlastnosti.

V Uvodu predlozené diplomové prace je autorkou vhodné diskutovana
pavodnost/novost stézejni myslenky namétu této prace, vzhledem k existujicimu patentu
CN 101683601 A 20100331.

Teoreticka &ast prace je ptehledné a v odpovidajicim rozsahu zpracovana na 31
stranach textu. Ke zpracovani této kapitoly bylo vyuzito dostatetného mnozstvi
odpovidajicich podkladd, které zahrnuji technické smérnice, odborné ¢lanky, patentové
spisy, firemni materialy i fadu odbornych knih. Diplomova prace je sepsana Ctivé, bez

pravopisnych chyb, graficky je peclivé zpracovana.



Nasledujici poznamky pFedstavuji pouze drobné vytky:

1. Vkap. 43. je vysvétleno, pro¢ v textu neni uveden postup ptipravy testovanych
vyvojovych vzorkli. Hledisko moZné patentové ochrany je samoziejmé zcela
legitimni. Domnivam se vSak, Ze alespoil vybrané vysledky v kap. 6 zmin&ného
ovéfeni pfipravenych struktur stanovenim H-NMR spekter, by bylo vhodné pro

ilustraci uvést.

2. Kap. 4., str. 51. — pro vyvojové vzorky chelata¢nich tenzidi s oznaéenim ,,2t* a ,,4t%,
tzn. N-oleyl-N-(1,2-dikarboxyethyl)asparagova kyselina tetrasodnou stl a N-dodecyl-
N-(1,2-dikarboxyethyl)asparagova kyselina tetrasodnou stl, jsou zde chybné uvedeny

identické sktruktury.

3. Kap. 2.1.7, str.19. — formulace ,.Je mozné rizn¢ meénit strukturu vody...“ neni zcela

vhodna.

Otazky k diskusi:

1. Podle jakych kritérii byly vybrany aminy, pouzité k pfipravé diskutovanych

modifikovanych typu chelata¢nich tenzidi a sekvestrant?

2. 'V préci je uvedeno, Ze v pfipad¢ reakce jednoho molu aminu a dvou moli MA, lze
o¢ekavat snizeni obsahu volného aminu ve vysledném produktu. V ¢em spociva,

z ekologického hlediska, nebezpeci obsahu téchto slou¢enin?

3. Vpripadé¢ testovanych kombinaci sekvestraéniho prostredku (vzorek 1k) a
chelata¢nich tenzidi (vzorky 3t a 4t) nebyl zaznamenan synergicky efekt jejich
sekvestrac¢nich kapacit. Muzete uvést n¢jakou analogii, ve které by podobna synergie
G¢inkt byla pozorovatelna? Samoziejmé se nemusi jednat jen o aplikaci tpravy

pramyslovych vod.

(]



Hodnocena diplomova prace byla zpracovana velmi pecClivé. Autorka dosahla

zadanych cili prace a podle mého nazoru je ziejmé, ze studované problematice porozuméla.

Praci proto doporuéuji k obhajobé a hodnotim stupném -vyborné-.

V Pardubicich dne 26.5.2015

AC e

Ing. Petr Pfichystal, Ph.D.
Synthesia, a.s., Odd.Vyzkum PaB



