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Bakalaiska prace ,NAVRH METODIKY NA ZJISTOVANI ADHEZNICH VLASTNOSTI
VOZOVEK® se zabyvd moznostmi zjiStovani vlastnosti mezi pneumatikou a vozovkou u osobnich
automobiltl.

Dle poskytnuté osnovy posudku bakaldiské prace (dale BP) vedoucim hodnotim u této prace

nasledujici body:

a) uplnost prace z hlediska pozadavki zadani, formalni nalezitosti
Mohu prohlasit, ze bakalaf pii feSeni této bakalarské prace (BP) neopomenul Zadny z boda
zadani. Po teoretickém rozboru problematiky se podafilo praci relativné piehledné zpracovat.

Vsechny formalni nalezitosti jsou v souladu s pozadavky na BP.

b) zda bakalaF postupoval samostatné a aktivné
Bakalat pfi své praci pracoval samostatn€ a v priubchu feSeni projevil potfebnou iniciativu.

Pievaznou Cast piipominek vedouciho zapracoval do finalni podoby BP.

c) jak bakalar vyuzil podklady ziskané v praxi a z odborné literatury,

Ukol feSeny v ramci této BP mél teoreticky charakter. Pro feSeni zadaného problému
bakalai potieboval nejenom znalosti z oblasti konstrukce silni¢nich vozidel, ale i zjinych
predmétt, se kterymi se setkal béhem studia na fakulte.

Pfi feSeni problematiky BP student vySel ze znalosti ziskanych béhem studia, které si musel
prohloubit studiem odborné literatury. Vytvofenim ptedkladané prace prokazal, ze je schopny

pracovat s odbornymi prameny a informace z nich vhodn¢ vyuzit.

d) jaka je odborna uroven bakalarské prace a jeji piinos pro obor,
Predlozena bakalafska prace je dle mého nazoru na vyhovujici odborné Grovni. Z prace je
patrny piinos autora V prezentovani teoretickych poznatkli na daném piikladu z praxe. Ovéteni

obecnych teoretickych znalosti bylo provedeno praktickymi zkouSkami.



e) dosaZené vysledky, jejich spravnost a mozZnost praktického vyuZziti,
Bakalat, dle mého nadzoru, splnil pfedepsané zasady pro vypracovani prace vyplyvajicich se
zadani.
V uvodni ¢asti prace je pojednano o soucCasnych zptisobech a moznostech méteni

soucinitele adheze. Prace je zpracovana v podob¢ ideového navrhu.

f) jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a piedpistiim,
Prace je zpracovana v souladu s pozadavky. Prace je po formalni strance zpracovana
piehledné, ale obsahuje formalni chyby. Pfipominku bych mél ke ziidka se vyskytujicim
pfeklepim a drobnym nesrovnalostem. Tyto nesrovnalosti vSak vyrazné nesnizuji kvalitu

predkladané prace.

g) zda prace obsahuje originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.

Origindlni feSeni vhodné pro autorské osvédceni nebo patent prace neobsahuje.

Bakalarskou praci doporucuji predlozit k obhajobé a hodnotim ji dle poskytnuté klasifika¢ni
stupnice znamkou:

»vyborné«“ (1,0).

Pii obhajobé doporucuji polozit nasledujici otazky:
1. Jak Vami navrzeny systém bude fungovat v ptipadé ,,pfejezdu* terénni nerovnosti?

2. 'V jakém rozsahu by mél byt silomér méticiho systému?

V Pardubicich 3. 6. 2015 Ing. Petr Jilek



