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Student pracoval samostatné: Ano, pfichézel i s viastnimi naméty. v
Student konzultoval préci s vedoucim prace: Prlib&né po celou dobu Feseni. I v
Student zapracovéval pripominky vedouciho prace: Aktivng, o prlpommkach byl schopen diskutovat. v

Hodnoceni struktury a obsahu préce: ____ hodnoceno stupné

Cil préce je stanoven v souladu s ndzvem a zasadam| pro Ano,student stanovil il samostatnd. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti préce na sebe logicky navazuiji: | Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &sti préce jsou vyvézené. v
Rozsah préce odpovida stupni odborné préce a | Ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvézeny. v

zpracovdvanému tématu:

o

Préce se zdrogr .. . ~_ hodnoceno stupném VELMI D(_)ﬁﬁt’* ' -
Student vyuzival dostatecne mnozstv: mformacnlch | Ano, student aktivné zdroje vyhledéval. v

zdrojl vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi

informacnimi zdroji:

1 Ano, Udaje zcela spravné zobecfioval, analyzoval a citoval. v

Student vyuzival znalosti ziskané b&hem studia na DFJP; | Ano, samostatné se v problematice orientoval. v

Student v prdci pouzival spravnou odbornou terminologii | Vyskytuji se ojedinglé chyby v terminologii, které nesnizuji Groveri préce. v

vychazejici z feSené oblasti:

Specifikace pro hodnoceni pozadavku z praxe: 4 1= teoretlcka bez potfeby konzultace v praxi - déle se neposuzuje v
Student vyuZival informace ziskané z praxe: Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace. v

(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe:
(pouze pi specifikaci 3 a 4)

{Ano aktivné a samostatné vyhledaval konzultace ina mech mistech. v

UPa ¢. 9/2012:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, ale nektere z nich jsou nadbyte¢né nebo by chh mohlo byt vice. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: | Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuji Grovef prace. v

Poznamky k hodnoceni

Student zpracoval analyzu pfistupnosti vybranych ¢asti Zel. stanic v Pardubickém kraji z hlediska jejich pouZitelnosti osobami na voziku.
Aktivng, v soucinnosti s dobrovolnikem na voziku, zhodnotil na misté& jednotlivé aspekty pFistupnosti kazdé stanice (zastavky) a navrhl
opatfeni k jejich odstranéni. Konzultace probihaly pribéiné po celou dobu zpracovéni. Ke $kodé véci jsou gramatické a formalni chyby a
nepresnosti, které negativné plsobi na celkovy dojem bakalaFské prace.

Otazky k obhajobé

Na zakladé vySe uvedeného hodnoceni zavéreénou préci k obhajobé | doporucuji v
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