Posudek vedouciho bakalarské prace
Ndzev prace: Bezbariérova pristupnost MHD v Koliné

Autor prace: Jan Hujicek
Vedouci prace: doc. Ing. Pavel Drdla, Ph.D.

Prace studenta v pribéhu feseni: hodnoceno stupném VYBORNE

Student pracoval samostatné: Ano, Casto pichazel s viastnimi naméty.

Student konzultoval praci s vedoucim prace: Priib&Zné po celou dobu Fedeni, na konzultace byl vzdy fadné pripraven. v
Student zapracovdval pfipominky vedouciho prace: Aktivné.

Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VYBORNE

Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro | Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim préce.
zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &asti prace jsou vyvazené.

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela.

zpracovavanému tématu:

Prace se zdroji: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student vyuZival dostatecné mnozstvi informacnich ‘ Ano, student aktivné zdroje vyhledéval.
zdroja vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi

. . . . ‘ Ano, Udaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval.
informacnimi zdroji:

Vyuziti poznatkut a informaci ziskanych ze studia hodnoceno stupném VYBORNE
a z praxe:

Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: ‘ Ano, samostatn& se v problematice orientoval, zapracovéval i informace ziskané samostudiem.

Student v praci pouzival spravnou odbornou ‘Ano.
terminologii vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavku z praxe: ‘ 2 - teoreticka s moZnosti konzultace v praxi
Student vyuzival informace ziskané z praxe: \ Ano, na zakladé doporuceni vedouciho prace vyhledaval konzultace.

(pouze pri specifikaci 2)

Student vyuzival informace ziskané z praxe:

‘ Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace i na jinych mistech.
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)

Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném VYBORNE
Po formalini strance prace odpovida smérnici ‘Ano, zcela.

UPa €. 9/2012:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a ‘ Ano, velmi vhodné& dopliiui text prace.

prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Ne, nebo pouze ojedinéle.

Poznamky k hodnoceni

Vyhodou studenta byla vyborna znalost feSeného mésta a zajem o problematiku. Student byl iniciativni, kladné hodnotim pribézné
konzultovani a nenechani vseho na zavér obdobi zpracovani bakalarské prace. Co se tyka rozsahu, tak studentovi bylo doporuceno
rozsahlé Casti textu vloZit do priloh a ve vlastni textové ¢asti vse resit odvolavkami na prilohy. Pristup studenta tedy celkové hodnotim
kladné.

Otdzky k obhajobé

Zkuste prosim strucné shrnout Vas kontakt s praxi z hlediska mozné praktické aplikace vysledkl Vasi bakalarské prace?

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporucuji v
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