Posudek vedouciho diplomové prace
Zefektivnéni postupu odstrafiovani dopravnich nehod tvoficich piekazku v silniénim provozu CR a
disledky téchto prekazek

Autor prace: Bc. Marek Jakes
Vedouci prace: Ing. Pavlina Brozova, Ph.D.

Prace studenta v pribéhu feseni: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Student pracoval samostatné: Ano, Casto pichazel s viastnimi naméty. v
Student konzultoval praci s vedoucim prace: Nekonzultoval nebo pouze narazové, napf. v obdobi pred odevzdanim projektu nebo préce. v
Student zapracovdval pfipominky vedouciho prace: Aktivné. v
Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VYBORNE
Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro | Ano, student stanovil cil samostatng. v
zpracovani prace:
Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &asti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v
zpracovavanému tématu:
Prace se zdroji: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Student vyuZival dostatecné mnozstvi informacnich ‘ Ano, student aktivné zdroje vyhledéval. v
zdroja vztahujicich se k tématu:
el RIck 2z S i R s R IaceN aSIR e IRV ‘Ano, (idaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:
Vyuziti poznatku a informaci ziskanych ze studia hodnoceno stupném VYBORNE
a z praxe:
Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: ‘ Ano, samostatn& se v problematice orientoval, zapracovéval i informace ziskané samostudiem. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou ‘Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni poiadavkﬂ Z praxe: ‘ 4 - praktickd - vychézejici z dlouhodobé praxe studenta (KS, DS - praxe) v
Student vyuzival informace ziskané z praxe: \ Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace. v
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuZival informace ziskané z praxe: ‘ Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konzultace i na jinych mistech. v
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)
Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Po formalini strance prace odpovida smérnici ‘Ano, zcela. v
UPa ¢. 9/2012:
Prace je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a \ Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Velké mnoZstvi, které snizuje Uroveri prace. v

Poznamky k hodnoceni

Student pracoval na DP pribézné, avSak vétsi ¢ast DP vytvarel az v poslednich dnech pred odevzdanim. Prace mi byla v pribéhu reseni
nékolikrat zaslana, ale student si ponechaval formalni Upravy aZ na finalni podobu DP. Finalni podoba mi byla zaslana v den odevzdani DP,
proto jsem se jiZz nemohla k nékterym nedostatklim vyjadfit — napf. Spatné Cislovani stran, preklepy, atd. Z hlediska obsahové casti
student v poslednich dnech pfed odevzdanim zpracoval metodiku oceriovani kongesci nékterych pozemnich komunikaci, ktera by se po
ziskani potfebnych dat dala aplikovat i pro ostatni PK.

Otdzky k obhajobé

Na str. 59, v tabulce 35 vysvétlete vypocty "Odjeti kolony rychlosti 2,5 km/h za 2,12 h", "Teoretickou délku kolony s pohybem 2,5 km/h za 2,12 h" a
"Realnou délku kolony".

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporucuji v
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