POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Modernizace a zatraktivnéni méstské hromadné dopravy v Usti nad Labem

Autor prace: Jakub Kolar

1. Prace odpovida zadanému tématu a osnové 5 (max.5)
2. Autor uplatnil znalosti nabyté studiem na DFJP 5 (max.5)
3. Autor spravné citoval vhodnou odbornou literaturu 5 (max.5)
4. NaplInéni cile prace 7 (max. 10)
5. Autor postupoval pfi zpracovani iniciativné a samostatné 7 (max. 10)
6. Jazykova uroven prace (sloh, gramatika) 6 (max. 10)
7. Formalni uroven prace (Uprava, prehlednost) 5 (max. 10)
8. PFi zpracovavani prace autor dodrzoval pfedepsané terminy 5 (max. 10)
9. Autor vyuzival konzultaci a fadné zapracoval pfipominky vedouciho prace 7 (max. 15)
10. Celkovéa odborna uroven prace 10 (max. 20)
Celkovy pocet bodu: 62 (max. 100)
Praci k obhajobé doporucuji a hodnotim ji znamkou: velmi dobie minus
V Pardubicich 4.1.2015

Jaroslav Morkus

Pripadny komentar k vySe uvedenému hodnoceni:
PfedloZenou diplomovou praci Ize hodnotit znamkou velmi dobfe minus. Prace vykazuje na jednu stranu
nedostatky v ramci hodnocenych kritérii, pak také ne zcela svédomity pfistup autora k praci. Na druhou stranu
nelze upfit prakticnost pfedlozenych navrhl a feSeni vychazejici z autorovych zkuSenosti.
Dotazy k rozpravé:
1) Na zakladé jakych kritérii bylo rozhodnuto o identifikaci péti hlavnich problémt v ramci MHD ve mésté Usti
nad Labem (kap. 2.1 za SWOT analyzou nasledujici vyhodnoceni)?
2) Vysvétlete, co je skryto za hodnotami vyjadfenymi v K& na strané 53 tabulka bez €isla s nazvem
"Kvantifikované roéni pfinosy s ohledem na beneficienty" s dirazem na kritické zhodnoceni vySe dostazené
hodnoty pfinosu "Snizeni hlukové zatéze"?

Poznamky: 100 - 91 bodu = vyborné 70 - 61 bodl = velmi dobfe minus
90 - 81 bodu = vyborné minus 60 - 51 bodu = dobre
80 - 71 bodl = velmi dobfe 50 - 0 bodu = nevyhovél



