Diplomové prace Jana Jirsaka Strazci paméti: socialni konstrukce minulosti v popfevratovém Cesku
se vénuje vysoce aktudlnimu tématu konstrukci a politik historie a paméti. Prace je rozdélena na
deset ¢asti v€etné tvodu, zaveéru a seznamu pouzité literatury. Celkovy rozsah piedkladaného textu
je 77 stran. Text je ¢tivy a prehledné strukturovany.

Na samém zacatku svého posudku bych rad pochvalil cestu za poznanim, po které se autor vydal,
aby dokézal lépe poznat zplisoby konstrukce soudobého obrazu doby let 1948 aZ 1989 v tehdejSim
Ceskoslovensku. Jan Jirsak vyuzil piilezitost, ktera se pfed nim objevila jiz v pribéhu vyzkumu a
ptivodni zajem o studium Ustavu pro studium totalitnich rezimi ptehodnotil. “Terénem” se mu staly
zékladni a stiedni $koly, na kterych byl realizovan projekt organizace Clovék v tisni Pfibshy
bezpravi. Tento projekt pomahd vyucujicim dé&jepisu piedstavit Zakim a studentim obdobi
socialismu prostfednictvim filmovych a vyukovych materidld. V rdmci projektu jsou vyucujicim
distribuovany metodické pfirucky a organizovany seminafe, kterych se mohou ucastnit. Vyznamnou
soudasti projektu Clovéka v tisni i terénniho vyzkumu, ktery se stal podkladem pro tuto diplomovou
praci, byly filmové projekce na Skolach s naslednou besedou s hostem, ktery se coby pamétnik
stava expertem na dané obdobi a prostfednictvim svého zivotniho pfibéhu seznamuje studenty s
obdobim mezi lety 1948 a 1989. V ramci svého vyzkumu navstivil autor deset $kol, na kterych
prostiednictvim intenzivni etnografické metody zuCastnéné¢ho pozorovani studoval nejen vlastni
projekt Pfibéhy bezpravi, ale zaroven vlastni konstrukce historie a paméti. Vyzkumny zajem autora
nekoncil samotnou Ucasti na filmovych projekcich a besedach, ale s nékterymi z pamétnikii se také
osobn¢ seSel a hovoftil. V souladu s tradici socidlni antropologie byla jména vétSiny informanti
pozménéna. Jména vetfejné znadmych osobnosti, jakym je naptiklad spisovatel Jan Stransky, od
kterych dostal souhlas, byla zvefejnéna. Mezi dalsi informanty patfili lidé, ktefi na projektu Clovéka
v tisni neparticipovali, nicméné, jak autor uvadi, “tyto rizné diskurzy v ¢eském vefejném prostoru
reprezentuji a spoluvytvaieji” (10). Patiili mezi né Sasa Uhlova, poslankyné za KSCM a byvala
uditelka d&jepisu Sonta Markové, byvaly feditel Ustavu pro studium totalitnich rezimi Pavel Zacek
nebo soucasnd poradkyné ministra kultury Monika Mac-Donagh Pajerova. Na zakladé vyse
uvedeného hodnotim metodologické uchopeni pfedklddané diplomové prace jako vhodné a v
mnoha ohledech nadstandardni.

Ve své analyze Jan Jirsdk vyuZiva teorie Maurice Halbwachse a Jana Assmanna. Jejich
konceptualizace minulosti coby socidlniho konstruktu mu umozZiuje hledat odpovéd’ na otazku:”V
jakém diskurzivnim prostoru se odehrava projekt Piibéht bezpravi Mésic filmu na Skolach, ve
kterém ucitelé spolu s pamétniky konstruuji obraz doby let 1948 az 1989?”. Vyznamnym rozmérem
predkladané diplomové prace je autorova pozice ke zkoumanému tématu. Skutecnost, Ze obdobi
pied rokem 1989 ptfimo nezazil, velmi vhodné vyuziva k tomu, aby prostiednictvim sebereflexe
odhaloval konstrukci minulosti, které byl sam vystaven.

Diplomovou préci Jana Jirsdka povazuji za mimoiadné zdafilou. Doporucuji ji tedy k obhajobé a
navrhuji hodnotit zndmkou vyborné.

V Brn¢, dne 19. 1. 2015,
Tomas Ryska



