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Cil préace: Cilem prace je navrh a optimalizace procesu testovani webovych sluzeb

a nasledné vytvoreni a uplatnéni testovaciho scénaie.

Naroc¢nost zadani bakalarské prace na:

teoretické znalosti vySsi
praktické zkuSenosti stiedni
podkladové materialy (vstupni data) a jejich zpracovani stiedni

A: Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

V prvni kapitole autorka zdivodiiuje vyznam testovani software, definuje typy chyb, pfi¢iny jejich vzniku a na
zavér provedla rozdéleni testl dle danych kritérii. Druh4 kapitola obsahuje kratky popis tvorby nezbytné
dokumentace v¢etné testovaciho scénafe. Ve tieti kapitole jsou popsany technologie pro tvorbu webovych
sluzeb typu SOAP, které byly pfedmétem testovani. Ve Gtvrté kapitole autorka provedla porovnani
funkcionality vybranych testovacich nastroji a popsala jejich vyhody a nevyhody. V zavéreéné implementaéni
kapitole je popis tvorby a aplikovani testovaciho scénate véetné vyhodnoceni, generovani reportli a provadéni
zatézovych testi.

Préce je zpracovana piechledné. Obsah prace odpovida zadani. Uvodni stéZejni &ast prace je teoreticka,
v implementaéni ¢asti je prezentovan postup testovani zvolené WS pomoci navZzeného testovaciho planu.

Autorka praci vytvorila zcela sama a zadané cile splnila.

Logicka stavba a stylisticka droven prace:

V tabulce 1 (kap. 4) chybi celkové souéty hodnoticich bodt pro posouzeni vybranych testovacich nastroja.
V teoretické ¢asti chybi navrh testovaciho scénate (byl zminén az v praktické ¢asti). V implementacni ¢asti
prace byl nevhodné zvolen budouci ¢as a chybi konkrétnéjsi zhodnoceni jednotlivych fazi-kroki testu.

V préci jsou dodrzeny zasady DTP. Prace obsahuje vSechny potiebné nalezitosti a je v pozadovaném rozsahu.

VyuzZiti zaméri, naméti a navrhia v praxi:

Zvolend WS byla dynamicky otestovana zvolenym nastrojem SoapUl Pro 4.5.1.

Ptipadné dalsi hodnoceni (pfipominky k préci):

Préce presahuje ramec bakalarského studia.




B: Kriterialni hodnoceni:

Niapovédu k vyplnéni vybraného pole je mozné zobrazit klavesou F1, stru¢né je uvedena i ve stavovém radku.

Kriteria hodnoceni préce: | Uroveil \ Pripominky
Uroveii dokumentu
logicka stavba prace nadprimérné
stylisticka Groven nadprimérné
préce s literaturou véetné citaci pramérné
formalni Gprava préace (text, grafy, nadprimérné
tabulky)
Teoreticka ¢ast
rozsah a Groveti zpracovani reSerSe nadpramérné
formulace teoretickych vychodisek pro nadpramérné
praktickou ¢ast
odborné zvladnuti problematiky pramérné

Praktickd ¢ast — produkt (¥eSeni)

adekvatnost pouzitych metod, SW, nadprimérné
postuptt

kvalita navrhu feseni primérné
komplexnost feseni komplexni
navrh datovych struktur nelze hodnotit
uZivatelské rozhrani nelze hodnotit
odborné zvladnuti problematiky pramérné
rozpracovanost dokonceno, otestovano
vyuZitelnost praktické asti v praxi ve vetsi mife

Prakticka ¢ast - popis

popis feseni v bakalarské praci pramérné
ostatni pfilohy (tabulky, grafy, vypocty, pramérné
uzivatelska prirucka nelze hodnotit
Ulozeni dokumentu/i bakalatské prace na ano
CD
Ulozeni vysledku praktické ¢asti na CD ano
Stupeii splnéni cile prace splnén

C: Otazky k obhajobé (max 2):
1. Jaké jsou hlavni rozdily mezi WS typu SOAP a REST?
2. Uved’te dalsi priklady pouziti WS.

Doporudeni prace k obhajobé: ano
NavrZeny klasifika¢ni stupeii: velmi dobfre
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