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Anotace
PredloZzena prace se&muje pojeticlovéka v mySleni Teilharda de Chardin tak, jak je

obsazeno v jeho koncepci vesmirné evoluce. Praceklsedo ti casti. V prvni se
nejprve zabyva Teilhardovou osobou a jeho metodgisp. Ve druhé€asti je vyloZzen
zpisob, kterym se v praci rozumi pojmu evoluce a jaké vyloZzen fundamentalni rys
Teilhardovy evoluce, tj. komplexnost a princip lpgiuplaiovani. Teti ¢ast se zabyva
titemi chronologicky s@zenymi stupni Teilhardovy vesmirné evoluce. Zv#Sen

pozornost je ¥novanaitetimu stupni <€loveku.

Kli ¢ova slova
Teilhard de Chardin, evolucélpveék, lidstvo, komplexita, ortogeneze

Annotation
The thesis deals with conception of man according ¢ilhard de Chardin. The thesis is

divided into three chapters. First one deals wigihkrd's method of describing, seeing
things, which he uses in his writings. The secohdpter deals with fundamental
attribute of Teilhard’s evolution — complexity atite principle of its expansion. The
third chapter is dedicated to the explication aEéhevolutionary levels of complexity,
according to Teilhard. Greater attention is givethe third level — man.
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Teilhard de Chardin, evolution, man, mankind, caRfy, orthogenesis
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Uvod

PredloZzena prace fpdstavuje myslenky francouzského myslitele, jezuiwaleontologa
a antropologa prvni poloviny 20. stoleti Pierralfi@ida de Chardin. Mluvit budeme o jeho
teorii evoluce. Koncepci, kterd nesleduje pouzeoyyXivého na naSi plangtale ktera
rozSkuje princip evoluce na cely kosmos. Pohlizi ggng celého vesmiru, jako na jednotnou
udalost, jako na jeden stale pakspci proces s p@atkem a koncem, lépgeceno — moznym,
avSak nikoli nutnym, dovrSenim. Teilhardova teomwoluce je protkana ¢ékolika
zakonitostmi, které se na dalSich strankach poleigiedstavit a doplnit o vyklady jinych

autofi, zabyvajicich se Teilhardovym dilem.

Tato bakalgska prace si klade za cil vysledovaegevsim Teilhardovy filosofické,
antropologicko-filosofické a etické pozice a vyclsb@. Metoda, kterou nase zkoumani
provedeme, povedeags analyzu Teilhardovych téxtve kterych autoétendi predklada svou
piedstavu evoléni teorie. Co nas bude v nasledujicich strankdghmat predevsim, je
postavenilovéka v teilhardovsky chapanémésd. Hned na z&tku si vSak musime polozit
otazku, zda riwzeme v ramci Teilhardova mysSleni mluviclmvéku samostath Domnivame
se, Ze pouze obtiZra nikoliv Uplré. Proto nez fejdeme k mistm, ktera Teilhard ve svych
textech explicitd vénoval zkouméaningloveka, lidstva, budeme se takénevat jeho Gvaham
o minulosti lidstva, jeho vyvoji a mozné budoucno8iSak jest diive zkusime vysledovat
a vyjadit principy a zakonitosti univerza, které Teilharel svém gteni* celku s¥ta sleduje.
Prvni otdzkou, na kterou budeme hledat odgowse tedy tyka kieni, ze kterych lidstvo

pochazi, otazka po tom, co lidstviegchazelo a Zeho tak povstava.

S otazkou po pojetélovéka souvisi dalSi otazka, kterou si poloZzime, tja-idse
Teilhardovo mysSlenkové uchopeniclovéka rejakym zpisobem vymezuje proti
mySlenkovému s#ru, ktery se v Teilhardayv doke téSil zvySenému zajmu ve filosofii i

kultuie, tj. existencialismu.

Nastiilme nyni naSemutendi literaturu, na které se naSe snazeni bude zaklada
Neprimym cilem této prace jergdstavit gkteré zastupceéesky psané sekundarni literatury
vztahujici se k Teilhardovi de Chardin. Primarnidroji, ze kterych tato prace buderpat
jsou spisy Teilharda de Chardivesmir a lidstvolLe Phénoméne Humaipsano v letech
1938 - 1940) avisto cloveka v prirode (La Place de 'Homme dans la Natupsano v roce
1949); dale pak z&kterych dalSich autorovych kratSich stati a es#tigérpretacedchto text
bude dopiovana o relevantni komei¢aze sekundarni literatury, zejméndanku Frantisky
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JirousovéEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Cimarktera vskutku teilhardovsky
.zkomplexnila“ autorovy mysSlenky; dale z publikace Karla Vramgilhard de Chardin;
v neposlednfadt z knihy Emile RideawMysleni Teilharda de ChardifLa pensée du Pére

Teilhard de Chardipa dalSich odbornycianka a stati, zejménadeském jazyce.

Mnoho bylo napsano o Teilhardovi — teologovi, zepmékritiky ze strany cirkve,
nejvice pro nefeswdcivé zapracovani prvotnihotiichu do svého vighi swta. Zatracovan
byl také za udajny panteismus. Teologa Teilhardak viechdme pa@hkud stranou a sy
zjem zamsiime na Teilharda antropologa a filosofa. Jiz v wadak vime, Ze Teilhard
nebyl ateista, a & ma v jeho koncepci vesmirné evoluce své pevnéonoskterém zajisté

nemizeme miet.

V Teilhardo¥ snazeni sledujeme pokus o rehabilitaévqunich otazek lidského
rozumu a snad i samotné filosofie: ,Kdo jsme?* aapK sngfujeme?” a jeho pokus o jejich
zatleréni do wdeckého diskursu. Takové a jim podobné otazky tbéithard povazoval ve
védeckém diskursu za jiz nereflektované. Ba co vigrddované na smysluprostétyw
Nabozenska vira nabizi odgol na spektrum otazek @oveku, chybi ji vSak zkuSenostni a
kriticky rdmec. Fisné védecky pohled na sV je zase, z Teilhardova pohledigsto ilis
specifickym a mimo okruh své expertizy se neumiddyl, postrddd vztah k celku
skute&nosti. RedevSim ale &decky pohled neberaeatel na smysl. Teilhardiighazi s jistou
syntézou wdy, viry a filosofie, progednictvim které nam ve svych textedteqtklada mozna
vychodiska na {wvodni otazky oclovéku s pouzitim jazyka &dy i spirituality. Jaka
vychodiska to jsou, je jizipdnmetem této prace.

Prace je strukturovana déi kapitol. Prvni z nich pojednava o metogiz Teilhard
postupuje ve svych textech a také vymezuje p@eohuce jak jej Teilhard de Chardin chapal
a uzival. Druh& kapitola patanalyze nejtlezitéjSich obecnych rys Teilhardovy koncepce
evoluce, prosednictvim které polozimer@dpoklady pro spravné vylozeni latky posledni
kapitoly. V té se postugpodivame natitradikalni zngény sneéru evolniho vyvoje vesmiru;
tii radikalni skoky,¢i prahy evoluce, o kterych Teilhard ve svych dildobvail. Treti
kapitola je také gnovana misim v Teilhardovych textech, ve kterych expli¢ithovai o
¢loveéku, zejména o jehotupodu, ale také o sg¢asném stavu lidstva a jeho extrapolaci do

budoucna.



1. Pfedporozumeni

Predtim nez fistoupime ke konkrétnim Teilhardovym myslenkampje ¢ten&ovo lepSi
porozungni ttmto myslenkam nejprve petba piblizit osobu Teilharda de Chardin. Prvni
¢ast této kapitoly se budeénovat kontroverzi Teilhardovy osoby, kter4 pramemiutorova
sowasného zastavanideckého a nabozenského postoje, které jsouctr@ditaweny proti
sokE. Ve druhécasti giblizime Teilhardovu metodu, kterou ve svych dilgaistupuje

k vykladu svych myslenek.

1.1 Knéz nebo ¥dec?

MySlenkam Teilharda de Chardin z&jife zajimavost zdanliva rozporuplnost autorovy
osoby. Jedné se zarave wdce a kd&ze. Mohlo by se zdéat, Ze se jedn& o rozpor, avSak
nekteri velci ¢esti komentatd Teilhardova dila jsou jiného nazoru. K této skatesti se
vyjadiuje ku gikladu teolog a filosof Karel Vrana. Ten v Teilhaw! syntéze wdeckého

a nabozenského diskursu rozpor nepozoruje. VranaySp@e zmigné spojeni vedy

a ndbozZenstvi nadédu a naboZenstvi stojici samostatvrana mluvi o ,hlubSi, vyssi

a pavodni jednot“, kterd se v Teilhardovi snoubi a Teilhardovo ,nalmske-filosofické
dilo" povazuje za ,strhujici, znepokojujici dranc&bu jednotu toho, co jsme si zvykli

v poslednim stoleti pokladat za neédleiné a provzdy rozflené: je jednotou &dy

a naboZenské viry:“Vrana se domniva, ze Teilhardova &S decka dréha je ,jakymsi

“2. 0 zdanlivém

prodlouZzenim Teilhardova Khstvi, jeho sluzby Bohu a laskycloveku.
rozporu v Teilhardo¥ mySleni mluvi také Jan Sokol, ktery dochazi k gomsomu zasru jako
Vrana, kdyzika, ze vesmir a lidstvo, v Teilhardozivotnim geswdceni ,tvari jeden jediny
organicky celek, jedno Uzasné drama, daleko hlua&§i a tajemSi, nez si dovedou
piedstavit tradini teologové, kdyZz mluvi o bozim stemi a zarowe daleko jednotsi,

celistwjsi a naléhakjsi, neZ pipousti wda*®

Oba zmigni autdi — Sokol i Vrana, povazuji Teilharda, pro jehotugpb mysleni
zastavajici dva zdankiv nesliitelné postoje, tj. &u a nabozenskou spiritualitu, za

originalniho myslitele, ktery usi@nim a spojenim édeckého a nabozenského diskursu

1 VRANA, Karel. Pierre Teilhard de ChardinRychnov nad Kéznou: JeZek, 1997, s. 21.
2 Tamtéz, s. 9.
¥ SOKOL, Jan. In TEILHARD DE CHARDIN, Pierr&esmir a lidstvoPraha: Vy$ehrad, 1990. s. 11.
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povysuje ob slozky na celek, ktery se umi Iépe vyj&d s\&te, o vesmiru, @lovéku, nez jak
jsou toho schopny&da a ndbozenstvi samostatn

1.2 Metoda

Pristup k Teilhardovym text je do jisté miry problematicky. Teilhard totiz wAlvodu
svych knihiika, Ze jeho pohled nayvojovy pohylve vesmiru je ,strikté fenomenologicky,
nikoliv filosoficky, nebo teologicky.“ Teilhardiv piistup k problému neni v ramci klasické
metody \dy, filosofie ani teologie. #sto se o Teilhardovufigtupu mluvi v ramci
jednotlivych disciplin. Res Teilhardv pokus distancovat se od filosofie, v jeho textech
bezesporu figuruje, jak upozmije Rideau. Ten fipomina, Ze Teilhard c#it své mysleni
drzet v mezich ffirozené zkuSenosti, avSakepe jen se nevyhnul uzivani ryze filosofickych

kategorii jako byti a nebyti, vinitk a vigjSek a dalsich.

Navzdory Teilhardovu vyroku, ktery je uveden veldrugté tohoto odstavce se vSak
autor pousti do hledapralatky (jak by se tato snaha dala nazvat) vskutku ve knprsnich
teckych myslitel, filosofta piirody® Teilhard ke svym otazkamiiptupuje do jisté miry
filosoficky, avSak jeho texty neiieme oznét za filosofické. Nehledi na zaZity agob,
kterym se fistupovalo k ¥d¢ a nabozZenstvi. Sam k nim kritickyigtupuje a shledava, zZe
nelezi ve vzajemné opozici, nybrz ze je mozna hepgntéza. Do této miry shledavame
Teilhardiv pristup filosofickym. Co se v3ak Teilhardovi z fildeixého hlediska vytyka, jak
piipomina Sokol, je absencéesného vymezeni pojma jejich disledné uzivani’ Sokol
mluvi v souvislosti s Teilhardovym vykladem o g8 Sastnych® metaforach ohnisek,
energii a ptazlivosti, které podle Sokolaipobi mechanicky a malags\wdcivé. Sokol dale
pifipoming, Ze na mnohych mistech jedjdak textim Teilharda de Chardin ubliZila autorova
izolovanost, kdy nemohl vejr¢ prezentovat své myslenky a ¥epovat texty (Teilhardovi
byl ze strany cirkve opakovarudilen zakaz publikovat arpdnaset své myslenky) a tak
vyjasiovat své postoje a opravovat formulace svych mgkeSokol zadmito nedostatky

vidi pavod wtSiny nedorozurni a na nich zaloZzenych kritfk.

* TEILHARD DE CHARDIN, PierreMisto¢clovéka v pirode. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. S. 10.

® RIDEAU, Emile.Mysleni Teilharda de CharditVelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. S. 62.

® Zmirgnoupralatkouu Teilharda nazyvame jeho pojetiergie kterému ¥nujeme prostor veréti kapitole této
prace.

" SOKOL, JanTeilhard tehdy a dne$n: TEOLOGIE&SPOLENOST. 2/2005. Dostupné z:
http://www.cdk.cz/ts/clanky/84/teilhard-tehdy-a-dhe

8 SOKOL, Jan. In TEILHARD DE CHARDIN, Pierr&esmir a lidstvoPraha: VySehrad, 1990. S. 23.
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Teilhardiv pristup neniZzeme oznét ani zacist¢ teologicky, z dvoda, které jsme jiz
uvedli v podkapitole 1.1 K&z nebo ¥dec?”. V Teilhardo¥ koncepci vesmirné evoluce

figuruje Bih a vira, klasickailes’anska teologie vSak Teilhardasto zatracovala.

Teilhard k popisu svého wdi s\wta pristupuje podle svych slov fenomenologicky, tedy
tak se mu jevi. Jan Sokol tvrdi, Ze Teilhardovm dieni ¥decké, ani nabozenske, nybrz
fenomenologické a v tomto smyslu mluvi o Teilhatgigpohledu“na vesmir Podob# také
Robert J. O’Connell pouZiva v souvislosti s Teitlewou metodou slova ,seeind.

Teilhardo¥ metod vénuje Rideau &kolik stran své knihyMySleni Teilharda de
Chardin Na nasledujicichtadcich nas bude zajimat, ¢&mu Rideau v souvislosti

s Teilhardovou metodou dadp

Rideau Teilhardovu fenomenologitiplizuje ¢tendi, kdyz ji ozn&uje za univerzalni,
pozitivistickou, historickou. Teilhardova fenomeogie je, jak tvrdi Rideau, historicka,
protoZe skuténost se intuici i reflexi jevi jakéasova. Byti se jevi jako vyvoj a postup K cili.
Praw cil je pevny bod, diky kterému se natas vyvoje vyjevuje. ,Zakrutyasu nejsou

logickym rozvijenim #¢eho redem obsaZeného, ale tivou inovaci aiistem byti.**

Jak uvadi Rideau, Teilhard pristnictvim své fenomenologie rozviji konvergentni
pohyb celych &in — od prvotniho zvratu duchovni hmotné enerdgika konénému zvratu

duchovni energie a k extazi v Bohu, kdyase vyvstavaji nové a vyssi skirtesti'?

Rideau vidi Teilhardovu fenomenologii jako celekkolika casti, kterymi jsou
kosmologie, antropologie, metafyzika, ontologie @istém smyslu teologie. Kosmologii
Rideau rozumi Teilhardovu jfpozenou filosofii hmoty a Zivota, zaloZzenou nalerf
a danostech.” Rideau uvadi, Ze Teilhardovo badachavava ,zdani kosmologie, fyzického
studia pirody, ale pece se nuth pifesahuje a stava se tikim skuténé je: filosofickou

fenomenologii ultra-fyzikou**?

Antropologii Rideau nazyva Teilhardovuégu o ¢lovéku,
jeho girozenosti a jeho existencidlnim povolani.“ Metagz je ,védou o mivodu byti,

o absolutnich podminkach jeho existence.” Ontologiewdou o byti, jeho stupnich,

® Tamtéz, s. 23.

1 O’'CONNELL, Robert JTeilhard's Vision of the Past : The Making of a Met. Fordham University Press:
1982.

» RIDEAU, Emile.My3leni Teilharda de Charditvelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 59.

2 Tamtéz, s. 64.

3 Tamtéz, s. 63.
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arovnich, sférach. Teologie je podle Rideauac¢dsti Teilhardovy fenomenologie, pouze
pokud pojednavéa o BoZim zjeveni, které &e & historické fakticit.**

V Rideauo¥ rozumeéni Teilhardovy fenomenologické metody sledujemedamentalni
rys Teilhardova mysleni, tj. komplexnosti. Rideaswtluje Teilhardovu fenomenologii jako
celek, ktery svou komplexnostiqvySujecasti, ze kterych je sloZzen. Teilhardova metoda,
kterou fFistupuje ke svym otdzkam, je autorovym pokusemmiverzalni ¥du, po které vola.

O Teilhardow poZzadavku o vythi@ni univerzalni §dy ob3ir mluvi ku gikladu Jirousov&®
PoZzadavek po univerzalnéde je vyjadeni existencialniho razu Teilhardova badani, ,preto

je zangrené na zdokonaletioveka.“*°

“ RIDEAU, Emile.My3leni Teilharda de Charditvelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 60.

15 JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chmiid Filosofie dnest. 1, rct. 4,
2012. s. 38-40.

'® RIDEAU, Emile.My3leni Teilharda de Charditvelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 60.
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2. Znaky Teilhardovy evoluce

Abychom spravés pochopili Teilhardovo pojeticlovéka, je nejprve feba vys¥tlit
samotného terminavolucev Teilhardo¥ pojeti a nasledn pohovdime o fundamentalnim
principu Teilhardovy vesmirné evoluce komplexnostiazmsobu jejiho uplatovani

v pribéhu evol&niho procesu.

2.1 Evoluce

Biologicka evoluce je klasickasuni teorie.Cesky evoldni biolog Jaroslav Flegr definuje
evoluci jako ,dlouhodoby, samovamprobihajici proces, v jehoz tiéhu vznikajici spise
jednorézo¥ vznikly ze systérin nezivych systémy Zzivé, a tyto systémy se dale jejvi
a vzajems diverzifikuji.“'’ Teilhard teorii evoluce takto znal, uznaval a tgk&oZto
antropolog pispel k lepSimu poznani antropogeneze, vywidpveéka jakozto jedné zévi
mohutného stromu Zivot4. Teilhardova evoléni teorie je vSak roz&na na celé &iny
samotného kosmu, ve kterych je Zivot ,pouze” jedmsitopprégm. DalSim zjevnym rozdilem
mezi Teilhardovou a klasickou biologickou teoribkice je pohled na smysl vyvoje. Autorka
FrantiSka Jirousova problém smyslu evoluce refijekta Teilhardovo pojeti srovnava
s neodarwinismem. Neodarwinismus, vznikly na&gtku 20. stoleti, zttaziuje predevsim
nadhodnost a bezcilnost evolud&a Jirousova. Teilhard vSak evoluci pojima jakogas,
ktery sngtuje k ukitému cili. Nejedna se ale o finalismus, dosazéei totiz v Teilhardow
¢teni kosmu neni nutné. Jakigpmina Jirousova, je vyvoj v Teilhardbevoluci zalozen na
orthogenezi, samousfimavant’ Vesmir se samorganizuje od nejfundamesjsich
casteéek hmoty do slozgSich a dokonalejSich systémVesmir se zpgatku vyviji ndhoda.
Prostednictvim nesp&etnych kombinaci uspadavani se objevuji a fgirvavaji
komplikovargjSi struktury hmoty a ducha. Vyvojovy pohyb ve vésnzpaatku nahodny
sttida cileédoma snaha o pokrok, ktera se realizuje i@ moosféry, oblasti reflektovaného
védomi, kterd nepé#t nicemu jinému neZéloveéku. Clovék je v Teilhardo¥ mysleni

v sowasnostinejdokonalejSim projevem vesmiru, a jeho snaloy,b\t vice".

Y FLEGR, JaroslavEvolu'ni biologie Praha : Academia, 2009. s. 12.

'8 Teilhard stravil znénoucast Zivota na paleontologickych nalezitich poroed&ts, zejména v Africe a Asii,
kde se podilel na objevilovéka ¢inského (lat. sinanthropus pekinensis).

19 JIROUSOVA, FrantigkeEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chmiid Filosofie dnest. 1, ra:. 4,
2012. s. 38.
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O Teilhardo¥ koncepci evoluce v této praceékdy mluvime jako o ,teorii, je ale
dulezité gipomenout, co o ni v tomto smydiika PeluSka Bendlova. Ta si mysli, Ze Teilhard
nepovazoval evoluci za hypotézu, za jednu z pouzéngcth teorii, nybrz za ,obecny zakon
pohybu hmoty Bendlova se domniva, Zze ktomuto pojeti Teilhalosg@l skrz pelivé
studium pirodnich ¥d a hlave svymi vlastnimi dlouhotrvajicimi vyzkumy aipodu

¢loveka?®

Nesnazime se dokazat, Ze Teilhard objevil evoltai,totiz pejal od Darwina
a Bergsona, jak fipomina Jan Sokol. Jak alékd Sokol dale, Teilhard z faktu evoluce
vyvozuje jiné dsledky, nez Darwin, nebdeba Dawkins. Tito, podle Sokola, redukovali
¢lovéka na Ziveicha odliSujiciho se od ziva@ha ostatnich tim, Ze ma rozum, podéhako
v aristotelském pojettlovéka jakoZztozoon logon echdh Zdanliv tu neni rozpor, aviak
Sokol jej pozoruje, kdyZz misto reduk&eveka ,povysil ostatni firodu na jakésiidmajici ¢i
zabragneé lidstvi." Teilhardv ¢lovék ma sveé nitro, které nelze brat v duchu redukbieni
evolucionismu jako epifenomén, ktery séza dokonce vyjevit jako fikce. Neni pravda, Zze
vzniklo z nieho, nybrz ,muselo byt uz i ¥@d-lidské pirodé né¢im pripraveno, i kdyZz ne
obsaZenogi predukeno.?? Lidstvi je totiz v Teilhardo¥ pohledu uskutaéna moZnost

hmoty; ¢lovek je vySSi evolani celek, vychazejici zipody.

Teilhard ve své knize/esmir a lidstvopostuluje, Ze ,Byt vice, znamena vice se

“23 \/ této souvislosti Bendlovéika, Ze podle Teilharda je néjezitjsi udalosti, ke

Spojit
které na zemi do$lo, postupné pronikani faktu,vZ¢ je v pohybu.Clovék naléza sam sebe
ve swté, ktery je ve stavu permanentniho stavani se. PBéledlové od 16. stoleti do
védeckého chapani vesmiru stale vice pronika myslegkaeze* (zieckéhd éveoig —
pocatek stvaeni pivod®), zejména hypotézou Immanuela Kanta, kterou matekya
rozpracoval Pierre Simon de Laplace iw@du slunénich soustav. Slugai soustava podle

225
e

této, dnes jiz iizeme tvrdit, Ze osfené;” teorie vznikd smr8him velkého oblaku plynu

a prachu. Vize netmného kosmu slozeného z ustéalenych, harmonickyéh sfida podle

20 BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova naj@ katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 12.

21 Ziva bytost vlastnici slovo, jazyk, mysleni.

22 50KOL, JanTeilhard tehdy a dne$n: TEOLOGIE&SPOLENOST. 2/2005. Dostupné z:
http://www.cdk.cz/ts/clanky/84/teilhard-tehdy-a-dhe

> TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vy3ehrad, 1990. s. 28.

24 http://dictionary.reference.com/browse/genesis

5K tomuto nap. VAINERT. Ludtk. Pohled do planetarni porodnicén: Lidové noviny. 12. 10. 2006. s. 17.
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Bendlové kosmogeneZ.Teilhard vtomto smyslu #émi paradigma pojeti kosmu jako

nemenné a ¥éné struktury.

Jirousova Teilhariiv vyrok ,Byt vice, znamena vice se spsfif akcentuje afedklada
tvrzeni, Ze filosoficky je Teilhardova koncepce gjarzaloZzena na platonskoelt’anské ideji
stupiovani a hierarchii byti, podle které jsou jsoucoadélena na zaklatl miry podilu na
intenzi€ byti. Teilhard koncepci stdpvaného byti fijima a zapracovava do ni vyvojovy
princip. Jirousova z tohotoudodu Teilharda spolu s Whiteheadem dane za zakladatele

procesualni filosofie, pro kterou je hlavni katdgnikoliv byti, ale vyvoj, stavani s&.

Bendlova oznéuje Teilhardovo vidni kosmického vyvojového pohybu nikoliv za
staticke, ani cyklicke, ale pré&za proces néstani konvergence, sbihavosti. VSechny objekty

maji tendenci seskupovat séimn dal tim vice sloZité a vzajefanvniting vazané celky®

Podle Jirousové je evoluce v Teilhardashapani pedevSim pokraujici sjednocovani
lidstva, které zavisi na zvlaStnim druhu energiechuti k Zivotu (go(t de vivrg*
O Teilhardo¥ koncepci ,chuti k Zivotu“ ¥nujeme ®kolik odstavé ve feti kapitole této
prace. V podobném duchu mluvi i Sokol fegmluw ceského pekladu Teilhardova.e
Phénomene Humaikdyz tik4, Ze v Teilhardaypohledu se dnes uz vesmir a lidstvo fizen
ponechat volnému vyvoji na zdkkadamoorganizace. V Teilhardopohledu, podle Sokola,
vesmir a lidstvo ,naléha&v pottebuje”, aby se ho ,ujal myslicflovék a aby na &m
cilewkdonme pracoval. Nejen negati¢n... ale hlavé pozitivre, neba@ vesmir, chapany jako
evoluce, ma smysl a cil Kmuz nuze dospt jen wdomym Usilim myslicich a jednajicich
lidi.“3* Sokolova slova chapeme jako wyiédi Teilhardovy vyzvy kloviku o cilewdomy
postup k zavrSeni evoluce. Tedy vreakci na nahodo@dani, které nevedl rozum.
SamoorganizaciSak v této praci chapeme jako jeden z pribdipilhardovy evoluce, ktera je
patrna na vSech urovnich komplexnosti. Také viestéveka se vesmir uspadava, protoze
¢lovek je ¢asti vesmiru, je v tomto smyslu vesmirem, tedy veporada samsebe. Clovek,*

jak tik& Teilhard, ,kolem BhoZ a v #m% se vesmir navijt?

% BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova na katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 12-13.
 TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vy3ehrad, 1990. s. 28.

% JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Cimarid Filosofie dnest. 1, ra. 4,
2012. s. 38.

?* BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova naje katolicismu?Svoboda: Praha, 1967. s. 14

%0 JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Cimarid Filosofie dnest. 1, ra. 4,
2012. s. 39.

%1 SOKOL, Jan. In TEILHARD DE CHARDIN, Pierr&esmir a lidstvoPraha: Vy$ehrad, 1990. s. 11.

%2 TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 27.
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2.2 Komplexnost

Mt s viv s

a prolind se celym jeho dilem, ve kterém se zalipricepci vesmirné evoluce. Teilhard
komplexnost oznalje za ,feti hlubinu“ vesmiru, feti propast, vedle hlubingasové

a prostorové, na kterych je vesmir postaten.

Jirousova oznalje komplexitu za ugtdni pojem Teilhardova dila a ztotoge ji
s takzvanym organickym navijenim vesmituZkomplexiovani je samotné vyjdeni
podstaty vyvoje vesmiru, ktery &p k w&tsi slozitosti, lepSimu spojeni svych piivkakiika
Jirousova, ,vidime, jak se organicky vesmir nag§im na sebe od velmi jednoduchého ke
krajr¢ slozitému; nizeme pozorovat, Ze toto zvlastni navij@aislozitostisouvisi s Urrnym

ristem zvnikiiovani, to jest psychikyi védomi.®

V Teilhardo¥ pojeti jsou djiny vesmiru djinami zkomplexiovani. V Teilhardoy
chapani, jsou giny kosmu jedna obrovska kosmicka udalost, ktexéiréd prvotni explozi,
davajici vzniknoutaso-prostoru ducho-hmat, ktera se posléze pouze pod vlivy fyzikalnich
a chemickych zakanformuje a na zakladndhody dava vzniknout slo&gim celkim — od
prvnich aton prvka, k hwzdam a planetam, které jsainém a domovem povySené ducho-
hmoty, totiz Zivota, ktery se vinéhu ¢asu zesloZuje stale mén fyzicky, zato stale vice
vniting, a dava tak vzniknout nahromsegmu ¥domi, mysleni reflektujiciho sebe sama,
které se nachazi pouze v jedn&vi koSatého stromu Zivota, tglovéku, kterym podle
Teilharda poina wdoma evoluce. Jednotlivym sub-udalostem, redmilm skokKim
v kosmickém vyvojovém pohybu, se budendaovat ve iteti kapitole, kde nas stale vice bude
zajimat mistailoveéka v teilhardovském kosmu a dale jeho uloha, ktéreilhard ze svého

¢teni vesmiru prélovéka vyvozuje.

Mriviw s

Komplexnost (slozitost, komplikovanost) je podlenBve jednim z nejdezit¢jSich
parametii ve vesmirné evoluci, péwadz s rostouci komplexnosti v daném systému roste

také \domi, které se pomalymi kroky vyjevuje z hmdty.

*TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 18.

3 JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Cimarid Filosofie dnest. 1, ra. 4,
2012. s. 40.

% TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: VySehrad, 1990. s. 247.

% BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova najé katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 14
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Teilhardiika, Ze princip zkompletovani sdm o sa@bneni ve ¥d¢ ojedirgly pohled. Ve
skut&nostifika, Ze je tento princip jiz dokadzan. Co ale @@ za svj pavodni @inos je

pochopeni tohoto principu, jakoZto projevu jistéatecné tendencé.

Teilhard si v8§ima, Ze navzdory vSemddeckym teoriim vesmir ,padd“ do stale
dokonalejSich forem usp@dani. Je to pohyb od jednoduchého ke slozitému, od

neusp#adaného k usgadanému. Jako by byl vesrafitizerkomplexnostf®

Jak jest lépe porozurt Teilharovu pojmu komplexnost?idire neni to prosté
shlukovani ¢imple agrégationneusptaddanychc¢astic, jako je hromada pisku neboshdy
a planety. Neni to ani ,prosté neohkmrié geometrické opakovant.V prostém shlukovani
nebo krystalizaci je uspadani navenek nedokiené — je moznéimavat do &chto shluk

stale dalsi hmottf

Komplexnosti Teilhard rozumi ,kombinaci“ pevnéhospoprvki v uzaveném celkif!
Jsou to tzv.korpuskule tedy atomy, molekuly, hiky a vysSi celky z nich. Na vySSich

arovnich vnitni slozitosti vykazuji znamkgutonomie

Teilhard nazyva prosté shluky ,agregaty” a celkpkarzujici komplexnost oztiaje
jako ,komplexni systémy“. Komplexni systémy se godirousové vyzriaiji (na rozdil od
agregai) provazanosti vSeckiasti daného celku. Vlastnosti komplexnich systésou
zavislé na aktivit svychéasti. Tyto vlastnosti tedy nejsou odvoditelné zmastatnychiasti,
nybrz z jejich interakce — Jirousovéigomina, Ze komplexni systém ztraci jisté vlastinost
pokud je rozdlen na¢asti, zatimco agregat si své vlastnosti po &erd nacasti zachovava.
Tyto Teilhardovy komplexni systémy se dakdidha ,fixované“ (nepravé) a ,centrované®
(pravé). Do fixovanych syst@mspadaji anorganické latky, riédad krystaly, které svou
komplexitu mohou roz#t pouze dalSim navrstvenim hmoty. Centrované kel systémy
jsou organické, jako hika a vSechny vysSi b&mé organismy. Tyto systémy mohou
existovat diky neustalé vyn¢ svychcasti, jsou do jisté miry zavislé na svém okolitpze
pouze skrze vynu energie, hmoty nebo informace mohou spravovatasti a udrzovat

svou strukturu. Dlezity aspekt komplexnich systénje vzdjemn& zavislost a provazanost,

S’ TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vy3ehrad, 1990. s. 247-248.

% TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistoclovéka v piirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 26.

% Tamtéz, s. 15.

* JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chmaiid Filosofie dnesz. 1, rat. 4,
2012. s. 40.

“ Tamtéz, s. 26.
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kterd v pfibshu ¢asu naiista*?

Tato zavislost a provazanost se projevuje tinkazely vyssi
systém je ngfmo zavisly na jiném, evolmé starSim, anebo je vtomto mladSim systému
piimo zahrnut, coz Teilhard mini, kdyika, Zze ,kazdy prvek vesmiru je doslova utkan ze

véech ostatnich*

A skutené. Teilhard nads ve svém fenomenologickém pohledusveh prekvapuje
velkou mirou ndhledu na celkovost. Z poziatkiologie, s jistou mirou zjednoduSeni,
muzeme vyist podobnosti zZivych syst&mkteré hovai ve prospch Teilhardovy teorie.
Totiz Ze hmota se v historii evoluceifpda do komplikova#Sich systéra s tim, Ze starsi
systémy, kteréém nowjSim gredchazeji, nemizi, nybrz jsou sasti €ch novych, alespov

principu.

Pro ugesreéni vykladu o Teilhardovych komplexnich systémechl@éa@reme do textu
PelusSky Bendlové, ve kterém autorka uziva pro masirobrazu mozaiky. Celek mozaiky je
slozen z mnoha jednotlivych kaminkkteré pedstavuji stavebni materialiigemz kazdy z
nich Ize lehce vyrnit a zachovat tak vlastnosti celku. Jinak je tomperspektivackloveéka
(a takeé toho, co muredchazelo), jelikoz jedinec méa za sebou neomezeZstvi podminek
a neni mozné fpsré urcit jejich hranici, konturu. V Teilharda@vndhledu na kosmos jako
celek, jedinec nefize byt prost nahrazenClovék je totiz ve stavu ,permanentni kontinuace®
a nasledky lidskéhotgobeni na skut@ost trvaji a rozvijeji se ve vzajemneé zavislopblg
se s¥tem. V neustalém procesu rozvoje, z hlediska ogtok&ho, je tak podle Bendlové
kazdy jedine@asti i celkem, jehoz ,kontura" se rozge na cely kosmos, je tedy — i kdyz v

nekone&né malé mfe — roztven do celého univerZ4.

2.3 Navijeni

V piedchozi podkapitole jsme si ukézali princip Teitteusky chapané evoluce -
komplexnosti. SnaZili jsme setquevsim vyjatit Teilhardovo peswdéeni fakticity
komplexnosti v zakladech &a. Pojmemnavijenj Teilhard pojmenovava svourqustavu

procesu komplexizace. Vesmir se ,naviji sam na seberelmi jednoduchého, ke krajn

42 JIROUSOVA, FrantiskeEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chmarid Filosofie dness. 1, ras. 4,
2012. s. 40.

“3TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vysehrad, 1990. s. 39.

“ BENDLOVA. PelugkaTeilhard de Chardin — nova n&jé katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 14-15.
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slozitému.*> Jakym zpsobem si v8ak Teilhard vysloval uskuténovani

zkomplexiovani/navijeni?

Teilhard nepichazi s jednozrimou odpo¥di, pouze podava mozna vydeni.
Preklada?®

a) Materialisticky pistup, kterytika, Ze korpuskulizacitidi zvlastni automatismus
piirodniho vyléru a nuti ji do stale se zrychlujiciho, zesfok&ni. ,Védomi ve s¥té pribyva,

protoze pibyva nahoda vznikajici komplexnosti,tika Teilhard.

b) Spiritualisticky pistup, podle kterého je hybna sila zkomplaxani vexpanzi
vedomi které, podob¥ jako mySlenka v nas, tihne ke svému dovrSenin®tvykladem se
poji invence diky niz kolem sebeédomi soused’uje vice komplexni hmotu. ,Komplexnosti

piibyva, protoZe si ji postugrse vyndujici védomi stale viceifpravuje.”

c) Oziveni hmoty by mohlo byt jakymsi odtokem, ktexdvadi nakstajici mnozstvi

neucitosti, kterou eisteinovsky nebo heisenbergovslismie produkuje.

Podle Jirousové znamena ,navijeni vesmiru® stalezw&#Sujici provazanost mezi
systémy, které jsou staléznorod;jSi. V procesu navijeni vidi Jirousova vyjadi samotného
pojeti Teilhardovy evoluce. Je to postupny procesistajici provazanosti, organizace

v riiznorodostft’

“* TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vy3ehrad, 1990. s. 247.

“ TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 26

47 JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chmarid Filosofie dnest. 1, ra. 4,
2012. s. 41.
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3. T¥i ,prahy” Teilhardovy evoluce

P

v téchto &jinach jisté kapitoly. Teilhard ve své teorii evotusledujeit zasadni kroky,it
evolwini skoky, které souviseji s vyvojem hmoty, respektedomi. V nasledujici kapitole
budeme sledovat tytditdalezité momenty. Jak jsme jiz uvedli, tato praceeck&oumat
piedevsim Teilhardovo pojetiovéka. K spravnému pochopeni vSak musime porézuake
tomu, co pichoduclovéka v teilhardovsky chapaném vesmiitegchazelo a také to, co mu
nasleduje.

Jak jiz vime, principem Teilhardovy vesmirné evelue zkomplekovani hmoty.
Hmota se sama usfamlava do slozSich celki a zvySuje se tak jeji stupdyti. Jednotlivé

prahy Teilhardovy evoluce jsou jen stadia téhoZzesa, které se liSi v tiei komplexnosti.

3.1 Kosmogeneze

Rekli jsme jiz, Ze Teilhard evoluci rof8je na cely nas vesmir, misto tiadho pojeti, které
se omezuje na vyvoj Zivota na Zemi. Roaf@ ji od samotného vzniku univerza az k jeho
konci. Teilhardovo rozugmi patatku se velmi podoba teorii velkéhdesku, ktera se
v sowasném wdeckém diskursu uznava za velmi prguadobny ,scénéd vzniku vesmiru,
také diky tomu, Ze jiifpoustji vysledky ze iti na sob nezavislych pozorovani (rudy posuv
v spektru pozorovanych galaxii, které napoviday beinulosti byly blize u sebe; existence
reliktniho z&eni; ¢etnost fivodnich prvk). Fripomaime, Ze teorie velkéhdesku se v dah
kdy Teilhard psal své dil&’/esmir a lidstvo(1938 — 1940), se teprve formovala. Teorii
velkého tesku vSak chybi naboZenska zkuSenost, kterou Teilla svého pojeti vighi

kosmu zalenil.

3.1.1Energie

Teilhard chél oslovit modernihcatlovéka 20. stol., ktery naslouch&dg, a proto se snazil
mluvit védeckym jazykem. UZival terminz botaniky, biologie, ale také fyziky, ktera se za
Teilhardovy doby d&Sila jisté popularit, zejména diky Einsteinévteorii obecné relativity.

Teilhard, mozna i proto,ffighazi s novou &dou tzv. hyper-fyzikou.
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Teilhard ve svém dile mluvi energii Pojem si vyfjcuje z fyziky, Zistdva ale vyznam
stejny? V pirodé podle Teilharda {sobi d¥ rozdilné sily. Regresivni, tj. entropie, kterou
upada energie. Navzdory entropii je tu sila expariziktera rozviji &leni hladiny vesmiru;
podle Teilharda to jsoutpazlivé sily gravitace a elektrického pole, ktestdukuji hvezdny

prach silazvnitiujiciho zkomplesovani ktera oZivuje celou masu&a.*®

V Teilhardo pojeti, vSak nelze energii chapat pouze jako pajboru fyziky. Fyzika
rozpoznava dva stavy energie — pohybovou a potefciiyto dw podoby energie jsou
v Teilhardo¥ pojeti zachovany a pojmenovava je jako enetgigencialni Jak uvadi
Rideau, je tangencialni energie ,mechanickad &jSin povrchni a periferni, konstantni
a normalizovana, a fpdstavuje degradaci a disociaci v souladu s druhymimcipem
termodynamickym® Je to sila, ktera stoji za viditelnymgiitelnym swtem. Zarové je ale
také regresivni povahy, v jejim ramdigobi entropie, smrt hmoty. V souladu s touto sj®ou
vesmir odsouzen k zaniku, k nevyhnutelnému koncieWhardo¥ cteni vesmiru se vSak
nachazi moznost pokiavani vesmirného vyvoje v jeho dovrSeni, ve spliysuBohem. Na
tomto mist sledujeme vyjaieni Teilhardova feswdéeni o jednat védy a nabozZenstvi.
O swt¢ mluvi v pojmech wdy a zarové mu dava smysl prastdnictvim naboZenské

zkusenosti.

Druha energie jeradialni. Tato je ,duchovni a vrihi, rostouci a nezvratitelnd,
a predstavuje vzestup, p@dani a sjednocovani struktur, ale r&rvytvaeni postupné

sloZitosti jsoucna‘fika Rideau’

Radiélni energie je vSak zavisla na energii tanigémic Duchovni sila fsobi v ramci
realiza&niho pole fyzikalni energie.

Rozdleni energii na dv jednotlivé ale nesmime chapat doslova. Oba drisioy |
formou jedné energie psychické povahy. Teilharde,piZ ,kazda energie je v podstat
psychické povahy®! Nad timto faktem se zastavuje Rideau, kdy? pi&enimo jakoukoli

pochybnost jsou hmotna a duchovni energie na sélienrvazany a navzajem tkiosva

“ TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 25.
“9RIDEAU, Emile.Mysleni Teilharda de Charditvelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 157.
0 Tamtéz, s. 157.

* TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: VySehrad, 1990. s. 38.
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pokratovani.Docela v hloubi by &ak msla byt jen jedina Energie, kterdigpbi ve sits.“>?

Energie je tedyglvojjedinna

3.1.2Latka

Teilhard tvrdi, Ze fakt souvislosti vSech kosmidkykji neznamena nic jiného, nez Ze je cely
vesmir zaloZen na jedné pralatégoffe de |'UniversWeltstoff® Své vyklady o ,sétové
latce”, jak tvrdi Vrana, opira Teilhard o Jmt logiku svého fenomenologického nahledu
a také o tehdejsi fyziku. Téka, Ze podstata naseho hmotného, viditelnéb@msje energié?

Teilhardovu energii vSak nerheme chapat pouze ve fyzikalnim smyslu.

Teilhard ale postupuje obietrgji, kdyz piSe: ,Ve s¥té neni ani duch, ani hmota: latka
vesmiru je Duch-Hmota. Z4dn4 jin& podstata (esdmg)tiz nemohla ze sebe vydat lidskou

molekuli.*>®

Jak upozatuje Bendlovda, Teilhard ducha a hmotu ,nenazird jakb kategorie lezici
vedle sebe, mezi nimiz neexistuje mozndsinposéni.” V Teilhardow pojeti se neuplauje
dualismus ducha a hmoty jako u Platona a Desqaiiftegmina Bendlova. Duch a hmota, to
jsou u Teilharda dy tvére ¢i dvé faze téze skutmosti, které nestoji proti séb Kazdy
komplex nebo-li organizovana hmotéka Bendlova, ma sy ,vnéjSek” (aspekt materialni)
aswij ,vnitiek" (aspekt psychicky). V konvergentnim kosmu genelucha vyzaduje
piedchozi usp@davani hmoty. Fenomenologicky vzato, upém@ Bendlova, na udrovni

konkrétniho pozorovani se duch jevi jako funkce tymd

3.2 Biogeneze

Za druhy prah evoluce vesmiru ozog Teilhard okamzik objeveni se Zivota. Druhy
evolwni skok, bod vitalizace, zzivisdvani, je podle & udalost vyvinuti Zivota z nezivych,

anorganickych latek na nasi planet

2 Tamtéz, s. 38.

>3 VRANA, Karel. Pierre Teilhard de ChardinRychnov nad K&nou: JeZek, 1997. s. 41.

> Eisteiniv objev vztahu energie a hmoty, ktéflg4, Ze energie je rovna mase znasobené druhouimeacn
rychlosti swtla.

> TEILHARD DE CHARDIN. PierreL'énergie humainen RIDEAU, Emile.Mysleni Teilharda de Chardin
Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 184.

* BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova na katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 14-16.
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Teilhard ve své kniz#listo cloveka v pirode fika ,kdyz jsme hledali §i¢inu UZasného
rozSkeni prvni blanky organizované hmoty po Zemi, uslbydime, Ze gkteré proteiny
nahodou nalezly strukturu, ktera jim umoZnila atmat.’ Vyskyt Zivota Teilhard fipisuje
nahod, vysledku nefetnych kombinaci anorganickych latek, které v jistéod zataly

vykazovat znamky Zivota.

Je tedy snadtivot podle Teilharda jakousi deviaci ve vesmirG®té nahodnou
a ojedirtlou anomalii? Jist ne. Teihardova velka vyhrada totiz ipatomu wdeckému
nahledu, ktery bere Zivot jako takovy za epifenoniénoty, za jakousi nahodu, bizarni
anomalii. Tento pohled ve svém textiirpvnava k nadhledu d&decké obce na ve své dob
now nalezeny prvek — radium, o kterém se nejprvesa#, jestli se nejedna jen o pouhou
anomadlii, £i vyjimku ze svrchovanych zédkamtirody, v mefitku nasi Zera jisté zajimavou,
ale ve skuténosti bezvyznamnou pro plné pochopeni zaklagsmiru.“ Teilhard je
pieswdéen, Ze ,Zivot je privilegovany extrém univerzalmsknické vlastnosti; Zze Zivot neni
epifenoménem, ale podstatou samotného fenoménuithafé totiz vidi vazbu mezi
nahodilosti Zivota a univerzalnim fenoménem zkomijmeani hmoty. Zivot, je hmotnym
projevem komplexnosti Teilhard je peswdcen, Ze chce-li se biologie dale rozvijet
a zaujimat koherentni misto v ,celkuédy“, musi ,uznat Zivot za vyraz jednoho

viv s

Z nejpiznaingjsich a nejzakladfigich proces swta kolem nas®®

Zesloztovani hmoty do bodu, kteréemu Teilharka ozZiveni hmoty, je saast
zakladniho principu Teilhardovy evoluce. Nahodageze zjsob, kterou se vesmir posouva
dal po, teilhardovskyeceno, kivce komplexnosti. Nahodu, tj. nastroj eviiiho procesu,
kterym se vesmir vyvijel do slogsich systém, vystidal s gichodem ¢lovéka rozum,

védomi, které je schopno zétit usili piimo k cili evoluce.

Teilhard odmita pohled na Zivot jako na anomalgilffard se domniva, Ze pro tento
nahled trpi biologie, protoZze nema navaznost nikdiyzleilhard navrhuje pohlizet na Zivot
jako na specificky &inek ,zkomplexgné hmoty*“, jako na moZnou vlastnost veSker&mxé
latky, kterd je nam iejma aZz od jistého stupnkomplexnosti. Toto i¥podohiuje
k neschopnosti lidského oka ¥tdz&eni €lesa, které je chladisi nez 500° C. Hmota se nam

M1

muze jevit jako mrtva, ,jfedziva®, nez se od jistého bodu ,rozzhavi“ Zivotdologie by se

> TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 48.
*® Tamtéz, s. 13-14.

24



potom dala povaZovat za fyziku nesnditkomplexnich systéin®® Ve zmiréné paséZi se

odrazi Teilhardova snaha o integréldu.

K tomuto mistu, kde Teilhard navrhujéebodnotit pohled na Zivot jakozto epifenomén
hmoty uve'me, Ze podle Jana Sokola by byl Teilhardépen zmn¢nami v pojeti dnesni
biologie, ktera (mimo jiné poznatky, kterych selfiaid Zel bohu nedozil) jizZ nebere Zivot na
zemi za bezvyznamnou nahodilo€im by se v3ak dne3nida dala kritizovat z pohledu
Teilharda, je upozasi pavodniho poslani &y, kterym je skut@né porozumini

zkoumaného. Zajemsdy se totiz podle Sokola soisdi stale vice na technické vyuZfi.

Fenomén zivot, je v Teilhard®mysleni uskut&néna potence hmoty. Hmota ,touzit
tom ozivit se, protoZze v Teilhard®wojeti neni neziva, nybrzigd-ziva. Nevyhnutelnost
piechodu z ped-Zivého stavu latky do stavu Zivého vyZzaduje s@ailhardiv zakon
komplexifikace, ktery je, elementarnim principemndovani emerge&miho kosmu.
Dusledkem tohoto zakona je, Ze vesmirna latka v p@idséma na vyér, nez se komplikovat

do slozitjSich a vysSich celk Teilhard tika, Ze z hlediska zkuSenostnddy ,je Zivot

hmotnym projevem komplexnosfi*

Uzavweme nas vyklad o Teilhard®vidéni fenoménu Zivotidmou citaci z Teilhardova
Mista cloveka v prirodé, ve které je jeho pojeti shrnuto: ,Je-li nagtsskut&né néco, co se
uspdadava, pak mnohem |épe chapeme, Ze se na Zivoesminu nelze divat jako na
povrchni nahodilou ithodu. Naopak — pod tlakem se dere na povriiprgven vytrysknout
kdekoli ve vesmiru tou nejmensi trhlinkou. Jaknske jednou objevi, nevynecha jedinou
moznost, jediny progtdek, jak dosdhnout krajnich hodnot vSeteho se ubec dosahnout

d&, a jiz navenek jako komplexnosti nebo uwnitko wdomi.*?

3.3 Noogeneze

Teilhard si uédomuje, jak &Zky Ukol je hledani odp@di na otdzku po pravé povaze

lidského fenoménu. ,Prévproto, Ze jsme lidé a mezi lidmi stale Zijeme, oradc uZ ani

¥ Tamtéz, s. 19.

% SOKOL, Jan. In TEILHARD DE CHARDIN, Pierr&esmir a lidstvoPraha: Vysehrad, 1990. s. 17-18.
®. TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 14.

%2 Tamtéz, s. 27.
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nevidime pravou velikost lidstva jako fenoméfiti.‘Nasledujici subkapitola pojednava
0 zpisobu, kterym se Teilhard vyfaal s Ukolem, ktery si zadal — popsat lidsky fe@om

Prichod ¢lovéka je pro Teilharda vdinach vyvoje kosmu udalost, kterou pro jeji
dulezitost girovnava k udalosti vzniku Zivota. Tak jako Zivdtotonizoval a obsadil Zem

a svym fisobenim zrnil jeji tvérnost, také&lovek postups dobyl jeji plochib?

Clovék je podle Teilhardaasti Zivota a to prévtou, ktera je ,nejcharakteristéjsi,
nejpolarijsi a nejzivotsjsi“®® Clovek je v Teilhardo¥ pojeti fimo vyjadeni bytostné
vyvojové povahy vesmiru. Hmota je v jeho pohleduegpziva“, Zivot je ,ped-lidsky".
Rideau tvrdi, Ze u Teilhardai&taji lidské djiny na transcendentalni Urovnigjohy
biologické, jsou s nimi spjaty a davaji jim sm§&Clovékem z&ina podle Teilharda nova
faze vesmirného vyvoje, avSak nenic¢im ne&ekanym. Je to bytostny vysledek
konvergentniho pojeti vesmiru. Jak Teilh&id, ¢loveék neni jen ,jeden zoologicky typ mezi
jingmi. Clovék je jadrem jistého spirélovitého zavijeni a komerce a v tomto pohybu se na
nasi malé planét (a@ je sebeztrace&Bi vcase i prostoru) prozrazuje patrnten
nejcharakteristitéjsi a nejobjevsi smér v nesmirnu, jez nas obklopuj€lovek, kolem

néhoZ a v #mz se vesmir naviji*

Podivejme se na Teilhardova slova, pojednavajiptichodu ¢lovéka: ,,Biologickou
revoluci, zgisobenou fichodemcloveka, Ize vys¥tlit jakymsi vybuchem ¥domi; a tento
vybuch Ize vyloZit tim, Ze jeden privilegovany &nkorpuskulizace — jedno zoologické fylum
— proslo az dosud nepropustnou hranici, sbgiti oblast pimé psychiky od psychiky
reflektované. Zivot se timto smmem dostal do kritického bodu usadani (nebo, jakikame,
navijeni), kde se tak soustlil, Ze ziskal schopnostaulvidat a vynalézat. NabyEdomi na

druhou. A to stéilo, aby za gkolik set tisic let dokazal pronit povrch a tvhZems.“®®

Teilhard chce zkoumatovéka jako fenomén, tedy celéltoveka se vSim, co kému
nalezi. To znamena s jeho myslenim, se vSemi jéinodmimi i spoléenskymi vazbami, se
vSim, co jej konstituuje. Bendlovatfipomina paradoxni jev, o kterém Teilhard mluvi
v souvislosti s ¥dou oc¢lovéku. Teilhard ndl podle ni za to, Zze Zadndéifwdni Wda zabyvajici
se ¢lovéekem nehledala specificky lidskou vlastnost, nybeZjen snazila uchopit lidskou

%3 Tamtéz, s. 55.
** TEILHARD DE CHARDIN, Pierre Mistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 48.
® Tamtéz, s. 13.
 RIDEAU, Emile.Mysleni Teilharda de CharditVelehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2001. s. 66.
" Tamtéz, s. 27.
® TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 48.
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télesnost, jako desnost kazdého jiného organismu. Psychologie nsbciologie zas
zkoumala ryze lidské vlastnosti, nepostoupila v&akno swij obor a ztratou souvislosti

s piirodou nepodéavala dovéku jako fenoménu ucelenou zpratu.

Teilhard kritikou neschopnostiédy podat uceleny pohled ridovéka vola po obecné,
integralni ¥d¢, ktera by dokazala lidstvu dat odgdvna to, jak pokréovat v evoluci, jak
fika Jirousovd® Bendlova Teilhardovo pmgnani oznduje za snahu o velkou fyziku
v pavodnimieckém smyslu, v niz b§lovék nebyl chapan jako vyjinday zjev, nybrz kde by

byl jednoznang vélenén do swta.”*

Své zkouméni fenoméneioveéka, ¢ini Teilhard prostednictvim otdzky po lidském
misg v prirodk. Pra si ale mysli, Ze je takitezité, abyclovek nasel své misto v celku&a?
Teilhard sanrika, Ze v prv&ad je to divod subjektivni — na nas naniegi zalezi, chceme
védét, odkud pochézime, kdo jsme, kam &smjeme. \eda ichdzi s poznatky
a pozorovanimi, progdnictvim kterych jsme schopni porozttmjakym zmisobem funguje
nas s¥t. Teilhard je peswdcen, Ze jefeba se ptat také po tom, jaké misto v tomtdeswraje
¢lovek, lidstvo. Zejména kii tomu, Zecloveéku Teilhard pisuzuje kltové postaveni — coz
nutré neni pysny antropocentrismus, protoze, jak jsrhen@iznaili, Teilhard ma za to, Ze

¢lovekem evolgni pohyb vesmiru nekén

V Gvodni poznédmce svého dilllisto cloveka v pirodé Teilhard uvadi? Ze si
nenarokuje podani wgrpavajici definiceclovéka. Chce pouze podat jehienomenalni
podobu z hlediska &y a pouze potud, pokud ,lze lidstvo povazovat zadjpuzeni
a ginejmensim d&asné vyvrcholeni Zivota." Chce zjistit, jaké sturéni a historické
postaveni lidstvo zaujima mezi ostatnimi formamsrkacké latky; vymezit mistéloveka,

v ramci naSi zkuSenosti. Chce upravit lidsky pohadsebe sama. Teilhard se totiz domniva,
Ze ¢lovek svou existenci na st& reflektuje jako jakési nesouvislé zmitani na jednoist;
pohled¢lovéka na sebe sama se rozchazi do zmatenych jedmsbiliVeilhard chce svou praci

ukazat, jak se tyto jednotlivosti, kterymi 8eveék urcuje, mohou spoijit ,v jediné organické

**BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova néjet katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 18.

0 JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Cimarid Filosofie dnest. 1, ra. 4,
2012. s. 38.

" BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova najé katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 18.

"2 TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistocloveka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 10.
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afizené dilo, vamz ma kazdy znas své bezpochyby atomické, alengauh

a nenahraditelné mistd®

VySe zmirgnou Gvodni poznamku keoh Teilhard odkazem na filosofii existence, ve
které tvrdi, Ze jeho pohled gboveka ,by mél v naSem duchu vyvolat takovyies, Ze by to
roznitilo, ne-li zcela femsnilo nasi filosofii existence™ Motivaci Teilhardova snaZeni pro
podani své vypaudi o ¢lovéku, mizeme tedy mimo jiné vid v reakci na dkteré aspekty
tohoto mySlenkového proudu. Teilhard touto poznampairié odkazuje na pocit odcizeni od
sWta i ostatnich, pocit marnosti, nesmysl lidskéht,bbpzSteného v diskursu spaleosti po
2. sv. valce. Podle existencialismilovék zakousi, svou existenci skrze zkuSenost v mezni
situaci, v naladachgi stavech uGzkosti, v pocitech nudy a absurdna. tdem zkuSenost, ve
které se dosud bezproblénkoprijimany obraz skutosti jevi v novém sile, ¢lovéka
vyzyva k aktivieé. Aktivita u Teilharda je vSak vyvolan@muhou po vySSim byti, ktera je
sowasre principem vyvoje celé ducho-hmoty v ramci Teilhard zakona zkompléovani.
Zakotvenim¢loveéka v @irode, hledanim jeho mista v celku univerza, dava Teilloveku
pevnou fidu, na které se fke rozvinout lidské snazeni. V Teilhardashapani davéaipmuti
odpowdnosti za budouci stnevolwniho vyvoje, plynouci z pochopeni své existencejak

nastroje evolucelovéku smysil.

3.3.1Zrozeni ¢lovéka

V néasledujicich odstavcich uvedeme, jakynmisgibem Teilhard mluvi o faktickén¥iphodu

élovéka na swt.

Prichod ¢lovéka jako ziv@isSného druhu spada jéStlo obdobi biogeneze, samotny
vznik reflexe jiztadime do faze noogenezélovék je pouze dalsi zivedny druh, avsak

jediny, u kterého se vyvinulazdomi reflektujici sebe sama.

Teilhard ve svych textech, zejména v diliésto cloveka v prirode, vyswtluje vyvoj
¢loveka z hlediska fylogeneze, préstinictvim klasické evolini teorie, picemz p@atky této

fylogeneze sleduje na konéetihor.

B Tamtéz, s. 12.
" Tamtéz, s. 10.
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PoloZzme si tllezitou otdzku. Co dava Teilhardovi jistotu, Ze gmaw clovek mél byt
zésadni zrnou v dosavadni vesmirné evoluci? Existujgaky empiricky o¥fitelny znak,
ktery by napovidal miru zkompledni? Teilhard hleda jakési voditko, podle kteréhosky
dala vyist mira slozitosti v komplexnich systémech a izjisk Spici vesmirného vyvoje, tj.
nejkomplexrjsi, tedy nejvyvinuijSi, organizmus. Mira komplexnosti, navijeni vesmkteré
hmota v uéitém bod dosahla, se projevuje stun oziveni, tvrdi Teilhard. Stupeoziveni
dané korpuskule Teilhard duje mirou zvnitnéni, ,psychickou teplotou”, &domim. Onou
pomickou, pomoci niz by bylo moznécitrmiru komplexnosti v daném systému, Teilhard
uréuje nervovou soustavu, konkrétieji centrum, kde dochazi k né&gimu nahromashi
neurori. Stup@& komplexnosti vySSich komplexnich c&lk Teilhard ¢&te  z jejich
korpuskularnich, hmotnycéasti — miroucefalizace cerebralizace pricemz podle Teilharda

nezaleZi ani tak na objemu Igbédutiny, jako na strukte uspgadani neuroin”

Prostednictvim pozorovaniizné miry cefalizace u Zivych organiénieilhard gichazi
od obratlové k savéim, od nich k hominiim, az k druhu homo sapiens sapiens, jakoZto
nejkomplexgjSimu a nejvice zvnitélému komplexnimu systému, korpuskulim s ggjis

mirou wdomi na nasi planef®

Teilhard upozatuje, Zze by se mohlo zdat, ZBveék jakozto zoologickd skupina homo
sapiens sapiens se jiz nevyviji, jelikoz jeho flagicka forma, specificky jeho mozek, se
n¢jaky 20 000 let vyznanthneznénil. To vSak podle Teilharda neni odpovidajicijkjet
u ¢lovéka sledujeme specifickou mutaci, kterou je nahraméadédomi, které reflektuje sebe
sama. Diky tomu se otevira nové sféra, ve ktkrésk ,spirada stale slo&Si a hustSi vazby,
orientace a mentalni navyky“.V Teilhardow chapani pravv této sfée pimo pokrauje
kosmicka evolucekosmické navijeniTéto oblasti ryze lidského pimani, kterou Teilhard

nazyvanoosféra vénujeme prostor v podkapitole 3.3.4.

3.3.2Védomi, reflexe

Védomi znamena v Teilhardévpojeti ,nitro gedzivych nebo Zivych korpuskulit giz

zkuSenosta zjistitelné, nebo jako infinitezimalni j@stezjistitelné.*®

> Tamtéz, s. 36-37.
® Tamtéz, s. 38-46.
" Tamtéz, s. 71.
8 Tamtéz, s. 26.
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77

Teilhard ve svém dilgesmir a lidstvm wdomitika, Ze je ,definované experimentéln
jako specificky dinek organizované slozitosti, dalekdepahuje ten maly Usek, kde je
muzeme pimo pozorovat. ... Proto i tam, kde j& malych a stednich hodnotach slozitosti
zcela nepozorovatelné, logickyeglpokladame, ze v kazddéstici existuje jakasi zarotied

psychika (nesmighmald, to jest nesmigrrozptylend)’

Veédomi v terminech Teilhardova dila neni, jak je yiedeno v druhé kapitole této
prace, B¢im pouze a vylené lidskym. Totiz tomu,emu jsme navykliikat hmota, chape
Teilhard jako ducho-hmoteilhardovskou apriorni strukturou&a je dvojjedinost. ¥domi
je vzdy gitomno. Co se vSak &ni, je mira jeho nahromauli. Jakiikd Bendlova, Teilhard/
pojem ¥domi, ,vnitrek”, patrny uclovéka, jisty i u zvfat, existuje jiz v prvotnich stadiich

komplikovanosti, ovéem ve stavu nesndimepatrném co do rozvinuto&ti.

Rast wdomi (neboli psychiky,¢i nitra), zvnitnovani, souvisi s ,nabalovanim

organického vesmiru, samo-navijenim Ziveéasebe sam&™
Stupei zvnittnéni védomi, vrcholi wloveka svobodolf?

Teilhard sice tvrdi, Z€loveék je jedind zoologicka skupina, ktera je schopritexe,
dodava vSak, Ze schopnost reflexe se mohla vyvinoyiného druhu &lovek by tak nikdy

nevznikl. Noosféru by tudla jina Ziva skupin&®

Psychickd reflexe je podle Teilharda ,projev posi@d a vrcholného Usili

komplexnosti v pirods kolem nas® a pokrauje zejména v oblasti socializace.

3.3.3Noosféra

Teilhardiv pojem noosféra pochazieckych slowotg (mysl, rozum) aeaipa (koule, obal,
sféra)®® Noosféra,cili myslici sféra, sféra reflexnihosgomi, oblast poznavani a v&eho

lidského misobeni. Teilhard uziva terminu, ktery by mohl s&dle pojmi prirodnich wd,

" TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vy$ehrad, 1990. s. 248.

8 BENDLOVA. PeluskaTeilhard de Chardin — nova najg katolicismu? Svoboda: Praha, 1967. s. 16.
8 TEILHARD DE CHARDIN, PierreVesmir a lidstvoPraha: Vy$ehrad, 1990. s. 247.

8 TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistoclovéka v pirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 36-37
8 Tamtéz, s. 48.

8 Tamtéz, s. 48.

8 Wordnik. [online. cit. 20. 6. 2014]. Dostupné #pis://www.wordnik.com/words/noosphere
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jako biosféra (Zivy obal zetnoblast, kde se na zemi vyskytuje Zivot), atmasBdalSi obaly
zenme. Noosféra je kvalitativhodliSna od biosféry, jez je sférou ,pouhého” Zaiot

Objevenim se zoologického fyla antropigidedy objevenim se komplexnihédomi,
zainad divergentni, rozbihava faze uwadi noosféry. Skupinou homo sapiens toto
divergentni obdobi podle Teilharda Kén protoze tato skupina vznikd pod vlivem
socializace® Socializaci ma Teilhard na mysli ,symbiotické stiruani histologicky volnych
a zn&né individualizovanychiastic prostednictvim psychickych vaze*Teilhard tvrdi, Ze
piichodem¢loveéka se otekela zcela nova kapitola zoologie. VSiml si totié, @ouze u lidstva
probih& socializace n&p vSemi jehacleny. Teilhard tvrdi, Ze u jinych zoologickych skup
sice mizeme také sledovat ditou formu socializace, n#iklad u hmyzu, ale mimo &y
Jrodinny kruh* se ?adna jina skupina, krdndloveka, nespojuj&® Clovék se postuph
totalizuje v ramci svého druhu na celé pléretto napic¢ etniky a kulturami. Specifikem ve
kterem Teilhard vidi rozhodujici rozdil mezovékem a ostatnimi vySSimi Zivymi organismy,
je u clovéka previadnuti psychické stranky nad strankou fyziolkgic Pouze ve sfé
reflektovaného &omi se vyskytuje p&tba uchovavat vse ziskané a vynalezenédepsSim

tyto tradice a ¥domosti pedavat pomoci vychow.

Socialni spojovani v Teilhardévsmyslu vyzdvihuje¢lovéka do nového zvlastniho
,obalu naSi Zew' . Teilhard v noosfi@ sleduje konvergentni shovani vSecltasti noosfeéry,
které ve své &iinema v historii evoluce obdoby, a proto ji Teih@azn&uje jako dalSi velky

skok, meznik obratu ve vyvojovém pohybu vesmiru.

V procesu utvéeni noosféry vidi Teilhard dvfaze. Nejprve je jeji vyvoj divergentni,
ktery je charakteristicky prudkou expanzi lidskénohu po celé plan&t

V rozbihavém obdobi vyvoje noosféry Teilhard sjedti prvky — zalidréni, civilizaci
a individuaci. Peéate:ni formovani noosféry sgtva v Steni polidSéné hmoty po plangf jeji
kolonizaci. Teilhard toho obdobi sleduje od objgvervnich hominid a jejich Sfeni se po
planet, ktei teprve objevili oh# a za&ali vyrakét jednoduché kamenné nastrojaedp
rozmach dominantniho druhu homo sapiens a hoggkwlé revoluci v neolitu, az po lidstvo
souwasnosti. ¥domi se hromadi a propojuje v ramci civilizace.€jigh jednotlivych prvcich

vSak postup# diky vySSim stufpim zvnitnéni a svobody, roste ,pokuseni postavit se samy

8 Tamtéz, s. 61.
8 Tamtéz, s. 61.
8 Tamtéz, s. 62.
8 Tamtéz, s. 67.
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s w7

na konecti do ¢ela svého druhu a rozhodnout, Ze uz nasta) kdy bude kazdy Zit jen pro
sebe”, tedy proces, ktery Teilhard nazywdlividuace Individuace vede v Teilhardév
mysSleni opanym snérem nezsmysl pro druh ktery chrani a zpaéwje kazdy ziveisny

druh®°

K zakorteni evoléniho snazeni je, v Teilharddyohledu, teba gekonat individuaci
a wdome postupovat k totalizaci lidstva. Zdarné zakemi je totiZz zaloZzeno na jediqirvka
korkici v totalni jednat v bodu Omega. V mistech, kde Teilhard hidvo obcanech
o demokracij systému, kde ,v&e slou?i individuu a individuuenvge®, je znéat Teilhardova
nelibost pro mnohost, rozdilnost, a naopakgdmi jednoty, o které mluvi Karel Vrana. Ten
praw ozna&uje Teilhardovo univerzalni fenomenologickéeni vesmiru jako vyj&eni
Teilhardovy Zivelné paeby ,spojit rozdvojené, stmelit mnohé a najit vyljipi a spasnou

92 Vrana vSak zaroveupozotiuje, Ze jednota vesmiru, jak ji Teilhard prezentuje

jednotu.
neni ,nasilé@ naroubovana a ufle vnucena é&inadm vesmiru®, nybrz Ze je obsazena
v podstat véci a ,klesti si cestu mnohosti jeva nachazi si stoupajici smdopedu
a vzhiru.“® Teilhardovgednotatak podle Vrany neni&im umgle vytvaienym, nybrz sim

pravym a ryzim.

Problém individuace akcentuje také Jan Sokdledmluw k Teilhardow knize Vesmir
a lidstvo, kdyz upozaje, Ze Teilhard se aZipS casto vyklada jako prorok faleSného
optimismdt, kdyZ mluvi o planetizaci a totalizaci lidstVaJeji realizace totiz neni nutna,
nybrz moznda. Sokolifpomind, Ze v Teilhard@vpojeti se lidstvo do této faze teprve dostava,
coz je v Teilhardovych @ch kritické obdobi spojené se ,Zmami vrgjSich podminek, které
se podobéretihornim krizim a katastrofam, kdy Zivot musi ldedovéareseni.® Teilhardovo
vychodisko tvi v aktivnim fistupu evoldné nejvyvinugjSich organism k budoucimu
priabéhu evoluce, zakladajici se nfjgti své existence jakozto evohiho vynalezu a nastroje
a odpo¥dnosti za pokréujici evoluci. Odmitani tohoto antropocentrickémim@pu se nize
jevit jako opatrnosti skromnost. Sokol vSak mini, Ze se spiS jednahm@lmost a nedostatek
viry.”® V tomto bod je Zejmy Teilhardiv apel na lidskou aktivitu. \&thto polohach je

Teilhard nejnaléhaysi a gicinou jsou pravépodobr hrizné udalosti prvni poloviny

O Tamtéz, s. 71-73.

L Tamtéz, s. 72.

92VRANA, Karel. Pierre Teilhard de ChardinRychnov nad K&nou: Jezek, 1997. s. 39.

% Tamtéz, s. 39.

O konceptu planetizace a totalizace podigibnsub-subkapitole 3.3.7.

% SOKOL, Jan. In TEILHARD DE CHARDIN, Pierr&esmir a lidstvoPraha: VySehrad, 1990. s. 21.
% Tamtéz, s. 22.
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20. stoleti. Sokol Teilhardovu naléhavost vyjgd, kdyz iika, Ze ,budou-li se myslici
a zodpo¥dni lidé vyz¥ planetizace vyhybat, chopi sélezitosti fanatiti Silenci, ktéi se
pokusi totalizovat Zemi pomoci plynovych komor an&entr&nich tabo#, pripadré

atomovych zbrani*

Dilezité je uedomit si, e noosféra, jak vy&luje Teilhard® spaiva na biosfée.
Z biosféry noosféra pochazi, je stejrozlehla, ale homogewjsi. Noosféra ma své pevné
kofeny v biosfée, je sice &im revoli&né novym, osobitym, avSak Teilhard nestéldvéka
do opozice k firodk. Clovek neni zadnou deviaci, nybrz ,#i#m* kosmu. V tomto batise
odrazi Teilhardova snaha o jakousi obecnou, unaerzeédu. Konkrétd navrhuje nepohlizet
na historii jako na pouhé ,kronikstvi“, tedy pouhé zaznamenavani historickych udélos
Teilhardovi fijde vhodrjSi pohlizet na historii jako navgdu o zakonech skrytych za
zdanlivou libovili lidskych osud®. V Teilhardow chapani jeieba divat se na vyvoj lidskeé
spole&nosti biologickym zpsobem. V tomto smyslu také mluvi o objevujici sedenci
sblizovani historie sifrodnimi wdami. Dodava vsak, Ze ani atitokteri nejvice mluvi o
organtnosti historie, nefekrctili hranici dualismu, ktery &i védu oc¢lovéku na dva rozdilné

swty — na oblast zoologie a kultu?y.

Divergentni snir, tedy pohyb do &, stida snér konvergentni. Teilhard timto rozumi
stlacovani lidstva, tedy vytvéeni vysSi komplexnosti lidstva; propojeni jednatliv

v komplexrgjSi celek.

3.3.4Aktivita, chut zit

Aby lidstvo dosahlo vysSi roviny byti, musi se vépmjit, propojit se, sjednotit. Podminkou
k dosaZeni vy3si evaloi roviny je ,kultivace schopnosti aktivity, tiiwého jednant'®
Jirousovarika, ze Teilhardova ,integralnicda, zabyvajici se evaloim vyvojem, je vlasth
specialni ¥dou o \ili a tvirgi aktivits, o tzv. autoevoluci lidstvat®* Aby lidstvo doséhlo
vySSi evoldni roviny, je podle Teilharda nezbytné, aby upimj pohled k idealm, které

slouzi jako racionalni vyklad &ta jako celku, které v sébmaji schopnost probuditdtovéku

7 Tamtéz, s. 22.

% TEILHARD DE CHARDIN, PierreMistoclovéka v piirodé. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. s. 62.

% Tamtéz, s. 66-68

190 JIROUSOVA, FrantiskaEvoluce jako cesta k Bohu v dile Teilharda de Chmiid Filosofie dness. 1, rct.
4,2012. s. 39.

101 Tamtéz, s. 39.
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zaujeti pro sjednocovani lidstv¥. Praw v tomto tvrzeni je, podle naSeho nazoru, skryty
nejwtsi eticky motiv Teilhardova pojeti &a. Tento eticky problém svého dila autor

pojmenovava sousloviektivace energie.

Pro ugresréni uve’'me vyklad Teilhardovy aktivity, jak ji popisujéerny: ,De Chardin
se uUzkostli¥ brani tomu, abylovék prozival swj Zivot jen pro sebe. Jsme zodgdni za
vesmir, kterému fjiddvame novou kvalitu, zafipodu, jejiz jsme saiésti, ale také za druhé.
Obrazy, které popisuji spojovani proudtdemi acinnosti, jsou jen akcentaci této myslenky.
Z toho vyplyva povolani k aktivit Swt ma podle francouzského jezuity jasny smysl a cil,
ktery bychom nili ptijmout. Firozenym se pak stava imperativ volajici k ak@iviEvoluce
neni r&¢im vrgjSim, ale naopak prim&nvnitrnim procesem, do kterého se musi kazdy
¢lovek zapojit. ... to nejhorsi, célovéek muze dlat, je pasivni fezivani. Takovowinnost
pak de Chardin povazuje za fatalni zprafitemi se lidstvi i boZzimu povolani k byti

spolutvircem swta.“*%®

3.3.5Planetizace, totalizace

Podle Sokol®* je snadné iehlizet znamky a projevy toho, jak se lidstvigseno

s Teilhardem,planetizuje nebo totalizuje jak se pomalu, ale nepopirat&lnstava jednim

v jednom spoléeném s¥té. Konkrétni projevy totalizace jsou lehcigeplédnutelné, jelikoz se
uskute&nuji v roviné béZného Zivota, fedevsim v tom, pdem lidé touzi. Sokol vyjmenovava
n¢které jednotlivé spolmé rysy lidstva na kazdodenni Urovni a mezi nimiiraje také
informani a komunikani revoluci, o které se mluvilo jiz na&ku 90. let, kdy Sokol psal
svij Gvodni text k Teilharday knize Vesmir a lidstvo Dodejme, Ze v dneSnim masivnim
vyuzivani mobilni a internetové &ise je&t vice odrézi tendence lidstva k totalizaci. V roce
2012 se peet obyvatel planety odhadoval na 7 milidfd.Podle Gdaj Mezinarodni

telekomunikani unie (ITUY% bylo celos¥tovs v roce 2013 v provozu 6,6 miliard mobilnich

102 Tamtéz, s. 39.

103 *ERNY, Michal.Nekolik struznych poznamek (nejen) k de Chardinpsispevku k teorii informaceln:
Proinflow. Dostupny z: http://pro.inflow.cz/nekolétrucnych-poznamek-nejen-k-de-chardinove-prispekku
teorii-informace. s. 5.

1% SOKOL, Jan. In TEILHARD DE CHARDIN, Pierr&/esmir a lidstvoPraha: Vysehrad, 1990. s. 19-20.

19 The World BankPopulation [online]. 2014 [cit. 6. 6. 2014]. Dostupné z:
http://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOT Liumies/1W?display=graph.

1% Mezinarodni telekomunikai unie.KeyICT indicators for developed and developing cowst@nd the world
(totals and penetration rateqpnline]. 2014 [cit. cit. 6. 6. 2014]. Dostupnéhutp://www.itu.int/en/ITU-
D/Statistics/Documents/statistics/2014/ITU_Key 2@084 ICT_data.xls
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¢isel (zprava spotmosti Ericsson z Unora 2014 odhaduj&giocosob pouzivajicich mobilni
telefon na 4,5 miliardy"). Paset osob vyuZivajicich internet stanovuje ITU narijliard.**®

Jak Sokol upozdje, Zze rozmach spaleych témat a &Si propojenosti lidstva neni
v Teilhardo¥ mysleni vysledek dakého programu, neni taéeco planovaného, nybrz je to
projev principu zvySovani komplexnosti. Lidstvo gphndzi konvergentni fazi svého vyvoje a

totalizuje se; na Zemi probihéa planetizace.

97 mobiThinking.Global mobile statistics 2014 Part A: Mobile sukibers; handset market share; mobile
operators [online]. 2014 [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:pghttmobithinking.com/mobile-marketing-tools/latest-
mobile-stats/a#uniquesubscribers

198 Mezinarodni telekomunikai unie.KeyICT indicators for developed and developing cowstiand the world
(totals and penetration rategonline]. 2014 [cit. 2014-06-06]. Dostupné z:phttwww.itu.int/en/ITU-
D/Statistics/Documents/statistics/2014/ITU_Key 2@084 ICT_data.xls

35



Zaveér

V piedlozené praci jsme si kratce ob&ca v rekterych bodech detaidji, piedstavili pohled
francouzského adce, myslitele, kéze Piera Teilharda de Chardin na n&&,ava univerzum,
kosmos, na naS domov, ve kterém Zijeme, na pringhp vzniku a fungovani, na jeho
mozné pokréovani. Pohled na fascinujici fenomén ZzZivota, ktgryv naSich oich tak
neprava@podobny a vzacny, ae@devSim na nas samotné,dia¢ka. Nacloveka a lidstvo, po

vytce nepravépodobrjsi fenomén.

Teilhard pojal djiny celého univerza, se vSemi jetd@stmi, jako jednu stale pokigici
udalost, jako jeden giganticky a elegantni pohybkierém viadne emergence, divergence a
konvergence. Teilhardova snaha byledevsim (jak jsme v této pracigiim, predvedli)
ukazat ¥d¢, tedy jejim reprezentainn, ideu celku, ke které, podle Teilharda, musi ¢tled
pokud je jejim cilem co moZna nejpravijii vypowd o zkoumaném igdmetu. Vesmir je
totiz, podle Teilharda, jedno, i kdyZ sloZzené z métw. Aby ¥da mohla plnit s&j pavodni
ukol, tedy dattlovéku odpowdi na zakladni otazky tykajici se jeho samotnélswta, ve
kterém Zije, musi vzniknout nov&da. Pouze univerzalni¢da, ktera zahrnuje oborygd
specifickych a je si pk védoma jejich vzajemnych souvislosti a vatahe zpisobila
k vyiéeni vyroki o swté a ¢lovéku. Teilhardem sledovana tendence, kterd vede ielgiot
takové univerzalni &dy, je nutnym dsledkem lidstva, které touzi po vysSSim byti,

v Teilhardo¥ smyslu tedy $tSim spojeni.

Vtéto praci nas iedevSim zajimalo, jaké misto zaujimdovék a lidstvo
v Teilhardovsky chapaném &g. Tento ukol jsme rozvrhli darit kapitol. V prvni kapitole
jsme vymezili, jakym zfisobem Teilhard ve svych textech pouZziva slevaluce Ukazali
jsme, Ze pejim& mysSlenku biologické evoluce, avsak jeji vypugj princip rozsil na cely
kosmos. VSe je v zasagedno, vSe ma spaleé kaeny, vsSe je bytosthurcovano jednim
obecnym princem vyvoje, stavani se. V Teilhakd@ojeti jsou djiny vesmiru vyvojem
elementarni hmoty, ktera se nejprve ,korpuskulizaje atomi a molekul, které postupem
¢asu zvy3uji sloZitost své formy a ,vitalizuji“ séymota se oZivuje. Zivot se dale

.hominizuje“, zvnitnuje se, v Zivém se hromadidomi a tak dava vzniknodtoveku.
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Dal jsme se pokusiliten&i priblizit metodu, kterou Teilhardiistupuje k svému ukolu
— totiz popis fenomén V Teilhardo¥ pristupu k hledani odpédi na otazku pailoveéku

sledujeme snoubeni se filosofického, teologickéhameckeho postoje.

V druhé kapitole jsmeipdstavili charakteristické rysy Teilhardovy euwsiukoncepce.
Ukazali jsme, Ze @dujicim principem evoluce Teilhard nachazi zakon glaxnosti, jakéhosi
zdokonalovani. Jednotlivé celky priinictvim zvySovani své komplexnosti, zvySuji také
svou participaci na byti, protoZe byt vice, prolfi@ida znamena vice se spojit. Ukazali jsme,
Ze proces komplexifikace Teilhardkady nazyva navijeni. Pojem vychaziiegstavy spiraly,
kdy se hmota, resp.édomi postupnym procesem naviji samo na sebe aviguje svou

komplexnost.

Treti kapitola pat analyze jednotlivych stuii komplexnosti, které Teilhard v procesu
evoluce pozoruje. Vice neZetina celkového rozsahu prace jgnevana tetimu ,skoku*
v evolenim vyvoji vesmiru, jemuz v Teilhardévpojeti odpovid4 ifichod a fgsobeni
¢loveéka. V této casti jsme pedstavili postupny vyvogloveéka, jak mu Teilhard rozumi.
Ukazali jsme, co je to podle Teilhard&demi a jakou roli v ramci evoluce zaujima.
Pokraovali jsme vyloZenim Teilhardovyi@dstavy ,noosféry”, tedy sféry lidstva. Na Zav
jsme ukazali, jakym Zjsobem si Teilhard fpdstavoval vyvoj této ,myslici sféry* do

sowasného stavu a doplnili relevantni Udaje ze&asuoosti.

Mista, kde Teilhard mluvi o0 mozném vyvoji noosféldy lidstva, jsme ili za vibec
nejdilezitéjSi z celého Teilhardova vykladu &a a clovéka. V €chto mistech pozorujeme
Leméi hmatatelnou Teilhardovu naléhavost, kterou vatdligské wdomé aktivi€ v ramci
evoluce. V &chto momentech sledujeme silné eticky apel celéithdrdova ,@eni“. Clovek
je tu, vsouvislosti s ugpnym dovrSenim celého evohiho pohybu, vyzyvan kipvzeti
odpowdnosti za budouci vyvoj vesmiru skrze budovasiSiho spojeni, tedy vysSi
komplexity svého druhu, lidstva, skrze proces,\kiBgilhard nazyva totalizace planetizace.

V praci jsme se rowi snazili ukazatipznaky z&inajici planetizace.

Koneiné, k samotnému fenoméniovek — v Teilhardo¥ pojeti neni &¢im, co se stavi
do opozice k firodk. V Teilhardo¥ swté nevladne dualismus ducha a hmoty, Teilhard
nezastava rozteni swta na pirodu (hmotu) a rozumclovéka), jelikoz duch i hmota jsou
dva aspekty jedné vesmirné latkyloveék je v Teilhardo¥ koncepci pimym vysledkem
evolwniho snaZeni, je soésti vesmiru, on sam je vesmiraitovek je systém, ve kterém je

komplexre nahromadna latka seta. Védomi, které se nachézi od prvnickt@i vesmiru, v
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ném dosahlo takové Uro¥nzZe si z&alo uwdomovat sebe sama, je gésati hmotnéhocta
sloZzeného z atoin stejného stavebniho materidlu vie&lciwe vesmiru. V tomto smyslu
nenic¢loveék nicim mensim, nez ,potomkem* vesmirné evoluce, co dleilhardo¥ chapani
nijak nesnizuje jeho tdezitost a jedinénost. Lidstvo ve vesmiru zaujimaildzité misto,
jelikoZ je néstrojem evoluce k dalSimu vyvojicdomym snazenim lidstvaiie cely djinny

evoluini pohyb dosgt do svého konce, v kotieeém splynuti s Bohem v bodu Omega.
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