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Provést rozbor a zhodnoceni pravni tpravy nahrady skody a otazek
spojenych s bezdlivodnym obohacenim podle nového obcanského
zakoniku.
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narocnost tématu na uroven
nadprimérna pramérna podprimérna

teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni prace uroven

nadprimérnd | primérna podpramérné nelze hodnotit
stupeii splnéni cile prace X
samostatnost pfi zpracovani tématu X
logicka stavba prace X
préace s Ceskou literaturou véetné citaci X
préace se zahrani¢ni literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti feSeni X
formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylistickd tiroven X
naroky BP na podkladové materidly, vysoké primérné nizsi nejsou
konzultace, prizkumy ... X
pouziti analyz, matem. statistickych a jinych ve velké mife pfiméiené Castené absentuje
metod, komparaci apod. X
vyuzitelnost namétti, navrhd a doporuceni ve vEetsi mife Casteéna nizsi nevyuzitelnost
k feSeni problému X
obsah a relevantnost pfiloh v textu ¢i pfil. vysoce funkéni funkéni méné funkeni neuspokojivé
Casti BP (tabulky, grafy, propocty apod.)

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte:

Piipominky a otazky k obhajobé:

Cilem ptredkladané prace mélo byt provedeni rozboru a zhodnoceni pravni upravy néhrady
Skody a otazek spojenych s bezdivodnym obohacenim podle nového obCanského zékoniku.
Lze uvazovat o tom, Ze prvniho z dil¢ich cilii (provedeni rozboru pravni Gpravy) bylo alespoii
castené¢ dosazeno, kdyz bakalant za velmi ¢astého vyuzivani korektné citovanych zdroji
Vv zasadé popsal sledovanou pravni upravu. Tuto Cast prace by jisté obohatilo, kdyby se autor
pace nebal pustit do vlastniho vykladu sledované pravni upravy nebo se ji pokusil vysvétlit na
praktickych piikladech. Kladné 1ze hodnotit snahu o vyuziti relevantni judikatury (viz napf.
nastr. 12, 24 a jinde).

Druhy z dil¢ich cili prace, tedy zhodnoceni nové pravni Upravy, je naplnén v zdsad¢ jen
nekolika hodnoticimi soudy bakalanta uvedenymi ptredevsim v kapitole ¢. 3.

Po formdlni strance lze autorovi prace vytknout pifedevSim nespravné pouzivani velkych
pismen pii oznaCovani citovanych pravnich ptedpisu, stejné tak jako neobvyklé odkazovani




na Casti pravnich predpist, kdy autor prace velmi Casto uvadi po oznaceni prislusné ¢asti
normativniho textu také jeji rubriku (napf. str. 9 nebo 39). Autor vtextu prace napi.
nedodrzuje jednotny zplsob provadeéni vycta (srov. vycty provedené na str. 27, 30, 32 a 34).
V nékterych piipadech pak provedeni vyctu neodpovida pravidlim ceského pravopisu. | to
svéd¢i o mife pozornosti, kterou praci vénoval.

Ptes vSechny vyhrady mohu praci jeste¢ doporucit k obhajobé€, zohlednim-li, Ze vybrané téma
je pomérné narocné s ohledem na potiebnou miru teoretickych znalosti a relativni novost
rozebirané problematiky.

Otéazky k obhajobé:
1) Necht se autor prace vyjadii k metodice Nejvyssiho soudu CR k nahradé nemajetkové
ujmy na zdravi.
2) Necht autor vysvétli, které zasahy by podle n¢j bylo nezbytné ucinit ,,do predchozi
pravni upravy®, jak uvadi v piedposledni vété zavéru prace.

Prace je - neni doporucena k obhajobé (nchodici se skrtnéte)
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