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A. Kriterialni hodnoceni prace
Kritérium Vyborné | Velmidobie | Dobie | Nevyhovél/a
Splnéni cile

Logické usporadani kapitol (témat)
Dodrzeni citac¢nich zvyklosti
Slohova a gramatickd spravnost
Typograficka spravnost

XX X[X| X

B. Slovni hodnoceni prace

Diplomant si pro zpracovani své prace vybral velmi zajimavé a potiebné téma. Vefejné politiky
ovlivituji soucasnou spole¢nost v mnoha oblastech, ta rozvojova mezi né bezpochyby patii. Problém,
ktery si autor vyty¢il, je tieba analyzovat a zduraznovat vysledky tak, aby se projevily v praktickém
fizeni jednotlivych municipalit ¢i regiont.

V prvni Casti prace se autor vénuje vefejné politice. Za pomoci vhodného spektra aktudlni literatury
pojednava o vetejné politice jako védni discipling, zminuje jeji aktéry a zabyva se ji i jako nastrojem
politického cyklu. Autor se zaméfil i na vefejnou politiku realizovanou v Ceské republice a na
jednotlivé vetejné politické dokumenty. Kapitola je ptisné logicky uspotfadana, jednotlivé ¢asti na sebe
bezprostiedné navazuji. Pomérné rozsahly teoreticky exkurz dopliiuje pojednani o regionalni politice
coby politice v samostatné oblasti. Opét jde o zdatilou kompilaci zakladnich informaci a tdaja, které
byly zpracovany na zakladé aktualni literatury. Domnivam se, Ze by praci prospélo vyuziti vétsiho
mnozstvi zahrani¢nich prament a eliminace nékolika malo zdroji, u kterych neni zaruka vysoké
odbornosti.

Druha polovina tieti ¢asti a prvni polovina &tvrté ¢asti je jiz zaméfena na praktickou aplikaci. Autor si
z mnoha dokumentti vetejnych politik na regionalni urovni vybral Program rozvoje Pardubického
kraje a dale pak Integrovany plan rozvoje mésta Pardubic. Oba dokumenty autor podrobné piedstavuje
a zamétuje se pritom praveé na souvislosti mezi jednotlivymi dokumenty v ramci pfislusné logicke
hierarchie. Vyhledava sty¢né plochy, popisuje je a hodnoti. K uvedenym ¢astem nemam vyhrady.

Posledni cast kapitoly ¢tvrté je vénovana analyze vybranych projekt. Autor vybral takové projekty,
jimiz je ovliviilovan ekonomicky rozvoj mésta Pardubice. Pét vybranych projektd podrobné
charakterizuje, pojednani o zptsobu jejich hodnoceni. Analyzu provadi na datech ziskanych od
ptislusného odboru Magistratu st. m. Pardubice. Zjisténé vysledky tykajici se provazanosti na cile
jednotlivych dokumentti vefejnych politik uvadi v zavéru kazdé dilci kapitoly. Domnivam se, ze autor
byl ve svych konstatacich velmi ,mirny*“ a vytykam, ze se nepokusil objektivizovat vysledky
jednotlivych propoétd komparaci jinych projektd. Zasadni piinos spatiuji v kap. 4.4, kde autor
rekapituluje zjisténé zaveéry a navrhuje doporuceni ke zlepSeni stavu. Jednotlivé zavéry jasné vyplyva
z predchozich teoretickych postulatd, stejné tak odrazeji i logickou navaznost jednotlivych dokumentd
vetejnych politik ve své hierarchii.

Dil¢i vysledky uvadi v ptehlednych tabulkovych interpretacich. Veskeré zavéry jsou podlozeny
datovymi analyzami. K zavérim nemam zadné vyhrady.



Zavérem je nutné konstatovat, ze autor pfistupoval ke zpracovani DP velmi zodpovédné, poctiveé
provadél konzultace. Prace je autorsky ptivodni s vysokou mirou samostatnosti zpracovani.

C. Otazky k diskusi
V ramci diskuse doporucuji polozit tyto dotazy:
1. Ve svém hodnoceni jste se nezabyval kvalitou vystupt jednotlivych projektt. Uved'te, jak
byste doporucoval kvalitu projekt hodnotit (vyberte si dva z projektit).
2. Ptedpokladate, ze se vnovém strategickém planu Pardubic zméni hlavni rozvojové cile?
Pokud ano, jak?

D. Zavér
Na zaklad¢é vyse uvedené¢ho hodnoceni prace konstatuji, Ze posuzovand prace splituje pozadavky
kladené na prace tohoto typu a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci vyborné.
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