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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo provést vyzkum mezi aktéry, ktefi se vztahuji k hodnotdm tzv. straight edge, tj.
k idealu moralni i télesné Cistoty spocivajici v odmitani alkoholu, drog a Skodlivych latek obecné, jakoz
i dalSi moralni principy Fidici jednani. Diplomant vhodné kombinoval volbu teoretického ramce, metod
analyzy se studiem dokumentl a vlastnim terénnim vyzkumem. Cil prace se podafilo s Uspéchem
naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Diplomant ve vztahu k tématu zvolil vhodné teoreticky koncept moralni ekonomie, ktery mu umoznil
zaméfit se pravé na vztah mezi moralkou a jednanim aktér(l. V praci je pfedstaveno, jak idea straight
edge byla formovala v USA v prostfedi punkové a hard core hudebni scény a proménila se v jistou
formu subkultury ¢€i hnuti. Jelikoz hlavnim prostfedkem Sifeni moralniho kddu straigt edge byla hudba
a hudebni nahravky, diplomant je metodicky zafadil mezi zdroje dat, které podrobil symbolické
analyze. Na zakladé metodiky analyzy kli€ovych symboll podle S. Ortner izoloval sumarizujici symbol
a symboly rozpracovavajici, tj. kofenové metafory a kliCové scénare. Tato analyza byla propojena se
zucastnénym pozorovanim a interview mezi aktéry. Diky takto ziskanému materialu pak mohl sledovat
napliovani klicovych scénari u Ucastnik( vyzkumu a mohl u nich sledovat, jak se moralni hodnoty
projevuji v praxi, jak je o nich uvaZovano, jakou maji prioritu pro jednotlivé aktéry a jak, jsou
dodrzovany, vyjednavany atd. ZjiStuje, ze aktéfi hlasici se ke straight edge své jednani nepojimaji
jako podrobeni se pravidlim, ale jako autonomni sebefizeni moralnimi principy.

Vysledkem je text, ktery poskytuje vhled do historické geneze tohoto protestniho hnuti, které se
vymezuje proti pfevladajicimu nezdravému, neodpovédnému a sebedestruktivnimu Zivotnimu stylu,
pozitivné se pak definujici jako alternativa pro lepSi, resp. ,Cisty* Zivot. Diplomant pak zajimavé
pojednava o tom, jaci aktéfi jsou zasazeni hodnotami straight edge. Skute¢nost, ze se jedna o mladé
pfiznivce alternativnich hudebnich styld, je dana tim, Ze hudba je hlavnim mediatorem tohoto hnuti.
Predkladana diplomova préace je jako celek dobfe odvedenou a zajimavou studii.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafd a priloh apod.):

Z formélniho hlediska je prace korektni a dodrZzuje pozadované standardy. Po jazykové strance je
napsana ctivym jazykem bez vyraznéjSich gramatickych prohfeSka. Ponékud kolisavé je uzivani
zvyraznéni textu ¢i uvozovek. Prace je logicky strukturovana. Seznam literatury se konzistentné drzi
zvolené citaéni normy. OvSem uvadéni hypertextovych odkazl u online dostupnych ¢lank( prevzatych
z odbornych &asopisti neni zadouci. Prace je po grafické strAnce vzhledna, formatovani jednotné.
Snad jen blokové citace jsou nespravné vkladany do uvozovek. Pfilohy jsou voleny nélezité a
dokresluji v praci pojednavanou symboliku.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Jako vedouci prace kladné hodnotim spolupréci s diplomantem, ktery rozvijel své téma dlouhodobé a
soustavné. Jeho pfemysSleni o tématu tak mohlo dopét do zralé podoby. Student rozvadi divod pro
volbu tématu, jimz byl jemu vlastni odmitavy postoj k omamnym latkam. Jeho vztah k prostfedi byl
vSak vztahem vnéjSiho pozorovatele. Vyzkum identifikoval vS8echny nalezité zdroje a prostfedky pro
tvorbu dat od pozorovani pres interview, dokumenty az k internetovym férdm, diskusim, koncertd a
festivalum.

Jistou vyhradu mam vzhledem k prukaznosti analyzy symbol(, ktera zUstala spiSe v pozadi, nez aby
byla predloZzena v uspokojivém rozsahu. Také propojeni symbolt a kliCovych scénéart s jednanim
aktérd mohlo byt tésnéjSi a mozna i v popisu hutnéjsi. Na druhou stranu diplomant predklada mnohé
pasaze, které zachycuji moralni ekonomii aktér(i jakozto proces v ramci kazdodennosti. Celek prace
povaZuji za zdafily a mohu ji s potéSenim doporucit k obhajobé.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI OBHAJOB E (jedna az

tr):
Zadam studenta, aby komisi pfedstavil, jak stanovil v ramci straight edge sumarizujici symbol, jaké
klicové scénare nabizeji symboly rozpracovavajici a jak mohou symboly ovliviiovat ¢i se projevovat
v jednani zkoumanych aktérd.

Ponékud stranou v praci zuUstala otdzka morélky a jejich religiéznich aspektli. Vesmés se aktéfi
neodkazovali k ndbozenskym hodnotam. Na druhou stranu citim pfitomnou jistou teleologii obsahujici
koncepci idealni spole¢nosti. Jedna se o sekularizovanou koncepci spasy, nebo by bylo Iépe hovofit
spiSe jako o politickém aktivismu? Pokud bude ¢as, mohl by se student vyjadfit, jaky by vidél vztah
morélky straight edge k ndbozenské etice ¢i politickym postojum.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):

Predkladanou diplomovou praci Jifiho Cendelina navrhuji komisi hodnotit znamkou vyborné.
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