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Slovni vyjadFeni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka Barbora Pokorna vypracovala bakalafkou praci na téma: Neplodnost muzi. Téma
price hodnotim jako velmi aktudlni. Studentka sledovala moZnosti prevence neplodnosti
muZi, samovySetfeni, edukaci muZi i lécbu neplodnosti véetné postojli k moZnostem

asistované reprodukce, coZ mi pfijde na bakalafskou praci znacné §iroké.

Bakalafska prace je velmi obsahla — podet stran od ivodu po zavér je 73. Pomeér teoretické a
praktické ¢asti neni zcela vyvadZeny (teoreticka ¢ast - 29 stran, vyzkumna ¢ast - 40 stran a
ptilohy - 18 stran). Teoreticka Cast prace je pifehledna a souvisi se sledovanym tématem, ale
nékteré ¢asti nemusely byt zpracovany tak podrobné (napi. kapitoly pfi€iny neplodnosti a
sexudlni dysfunkce). Naopak mi chybi kapitola zaméfena na oSetfovatelstvi — hodila by se
edukace, kdyzZ je praktickym vystupem edukaéni material. V teoretické &asti ocefiuji uvedeni
fady statistickych dat. Studentka si stanovila 7 vyzkumnych otazek, coz je také hodné.
Vyzkumna &ast je zaloZena na prezentaci dat dotazniku vlastni tvorby, tabulky a grafy jsou
prehledné. V diskuzi studentka srovnava svoje vysledky s aktudlnimi literArimi zdroji a

zavéreCnymi pracemi, je zpracovana vyborné. Cile prace byly splnény.

Praktickym vystupem prace je edukacni material k samovySetfeni varlat, pfijde mi trochn
nedopracovany. Také nejsou uvedeny zdroje obrazkii a mohl byt ndzorné;si.
Po strance formalni a stylistické obsahuje prace pouze drobné chyby. V teoretické ¢asti jsou 3

tabulky a uprostfed vyzkumné &asti je zafazena strana z pfilohy — za stranou 74 je str. 98.

Také ocefinji, Ze studentka ¢erpala ze 48 aktudlnich literarnich zdrojii, véetné zahraniénich.
Celkové praci hodnotim velmi dobfe.
Dopliiujici otazky pro obhajobu bakaliiské price:

1. Meéli studenti moznost vypliiovat dotaznik elektronicky (uvedeny kontaktni e-mail
v dotazniku)?

2. Byl vytvofeny edukaéni materidl nabidnut a hodnocen sledovanou skupinou
respondentd? Jakym zplisobem byste prezentovala, S$ifila vytvofeny edukalni
material?

Vysledna klasifikace (moZnost klasifikace - vyborng, Velmi dobfe
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél)
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