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N S DULOU V TEHOTENSTVi, PRI PORODU A V

Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni
1:2-3-4

V3eobecnd charakteristika prace

. Kvalita a aktualnost teoretickych poznatk

Vyjadfeni vlastnich myslenek a vyvozeni zavéri

Odborny ptinos

Stupeii,obtiZnosti. prace

W e wr].

Posouzeni vyzkuminé &4sti (pokud je souddsti price)

Stanoveni vyzkumného problému

Formulace vyzkumného zaméru a vytydeni cilii prace

Vhodnost zvolenych technik a.metodickych postupl

Splnéni cilti prace.
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Posouzeni praktické &asti (pokud je soudasti préce)

Formulace cile prace

Vhodnost zvolenych technik-a metodickych postupi

Kvalita'vysledkd praktické &asti

Spinéni cil prace

Prace s odbornou literaturou

Kvalita, aktualnost a relevantnost.zdroji

Spravnost bibliografickych citaci a odkazii

Formilni stranka price

{ DodrZeni doporugenych pravidel a norem formalni tpravy {smérnice UPa)

Jazykova droveii prace:

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost pfiloh, tabulek a obrazka




Slovni vyjidFeni k hodnoceni bakalaiské price:

PredloZend bakalafskd prace studentky Lucie Janikové se zabyva zkusenostmi Zen, které
vyuZily sluzeb duly v priibéhu t&hotenstvi, porodu nebo Sestinedéli.

Teoretické €ast je napsana srozumitelng a &tive. V textu jsou viak gramatické chyby, napt.
malé pismeno v nazvu Ministerstvo zdravotnictvi CR (str. 10), & v ndzvu Ceské republiky na
stran¢ 16, dale se zde vyskytuji pfeklepy a vynechana pismena. To vée mze svédiit o tom, Ze
si autorka text neprekontrolovala. Skutegnost, jez snizuje kvalitu teoretické Casti, je absence
informaci o tom, Ze sluzby duly jsou zaloZeny na komerénim principu a nepatf{ do spektra
zdravotnickych sluZeb placenych z vefejného zdravotniho pojisténi. Naopak odstavec o
ukonceni nechténého t&hotenstvi na strang& 15 povazuji v této praci za nadbyteény, nemajici
vztah ke zvolenému tématu. Autorka dobfe pracuje s odbornou literaturou, také »30Upis
bibliografickych citaci“ je vypracovan dle normy, pouze v prvni polozce Jje Spatné uvedeno
jméno a piijmeni druhé auterky (obracené poradi).

Ve vyzkumné €asti prace autorka dobfe popsala distribuci a sbér dotaznik(. V této &dsti
chybi stanoveny cil vyzkum. Ngjaké cile prace jsou definovany na zadatku prace, pod
Uvodem, z nich viak neplyne, zda jsou totozné i s cili vyzkumu. Vysledky vyzkumu vietng
tabulek jsou petlivé zpracovany, ale i tato &ast textu obsahuje gramatické chyby, napt. ve
slov& vyplivd na str. 46. Je velikou $kodou, Ze v diskuzi autorka nevyuzila prostor pro veétsi

kreativitu a nezasadila vysledky svého vyzkumu do $irifho kontextu.

Bakalarskou praci Lucie Jandkové pfes uvedené vytky doporuéuji k obhajobe.

Dopliiujici otizky pro obhajobu bakalafské price:

v Podle jakych zdroji jste vytvatela metodologii vyzkumu? Prod je nemadte uvedeny
v ,,Soupisu bibliografickych citaci“?
v' Zjakého divodu jste ziskavala data od respondentek o véku, vzdélani, rodinném

stavu, kdyZ s nimi dale nepracujete?



Vysledna klasifikace (moznostl klasifikace - vybomng,
vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobte, nevyhovél)

'VELMI DOBRE

MINUS

Doporuéuji / nedoporuéuji * bakalafskou praci k obhajobé.
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Vyhovujici podtrhnéte



