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Slovni vyjadFeni k hodnoceni bakaliFské price: :

Jasng& ¢lenéna, srozumitelné a pomeémné obimé psand prace s dostateénym podtem nazormych
dernobilych 1 barevnych obrazii a grafil. Podetné a spravng &lengné literdmi odkazy.
Neobsahuje prakticky Z4dny balastni text.

Na stran€ 17 je hovofeno o ,elekiro-pozitronovych pdrech “ namisto nepochybné myslenych
welektron-pozitronovych pdri, popisek obrazku na nasledujici strané je jiz bez této chyby.
Skoda, Ze kvalitu prace pondkud sniZuji ojedin€lé drobné pravopisné chyby, obvykle chyby

v kladeni Carek v souvétich a vicendsobnych vétnych &lenech, ale také bohuzel, dokonce i
chyby ve shodné pfisudku s podmétem, a tim hrubé chyby v psani i /y /a v p¥i€esti minulém
(viz napfiklad strana 32). Jazykové chyby znemo#tuji celkové hodnoceni price na vybornou.
Odkazy na literaturu jsou bohaté, aktualni.

Podle mého nazoru prace — i pfes vytky €inéné k jejim pravopisnym chybam — spliiuje néroky
kladené na bakalafskou praci.

Dopliujici otazky pro obhajobu bakalaFské prace:

Na stran& 40 tvrdite, Ze u naddorti mozkového kmene se histologicka verifikace biopsii
nevyZaduje, protoZe by biopsie mohla mit negativni vliv na pacienttv stav.
Muzete VaSe negativni stanovisko k biopsii mozkového kmene bliZe objasnit?

Vysledna klasifikace velmi dobfe

Doporucuji bakalaFskou praci k obhajobé.
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