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‘Slovni vyjddFeni k hodnoceni bakalifské préce:

Studentka Petra Suchdnkova zpracovala bakalafskou praci na téma: »Informovanost seniorii.o
Alzheimerové chorobé” Dle mého nézoru se jednd- o velmi aktualni téma zhlediska
problematiky studovaného oboru, a proto povazuji jeho v'ybér za pfinosny. Rozdéleni
bakaldfské price je dobfe ¢lenéné, kapitoly na sebe logicky navazuji.

Pomer teoretické a praktické &ésti je veelku vyvazeny.

Teoretickd &ast je rozdélena do 4 kapitol zabyvajicich se problematikou stafi, demence,
‘Alzheimerovou chorobou a informovanosti o CASL. Celkové je tato &ast popsana prehledns
asrozumitelng,

K'vyzkumné &4sti bych méla nkolik pripominek. Teoreticky cil ¢. 3 je formulovan pongkud
nesrozumitelng ,,_kamp_ilava‘t (shromdzdit) obecné informace o Alzheimerové chorobé, kde
viude je hledat“. Studentka ve stanovenych cilech prace uvadi jako vyzkumny c¢il, sestavit
informaéni letdk. Vzhledem k tomu, Ze tento informacni letdk nebyl soué4sti vyzkumu, tak by
nemél byt-vymezen jako vyzkumny cil. K vyzkumné otézce &. 4 nenf stanoven vyzkumny cil.
VO &3 a VO & 4 souvisi s tématem préce pouze &4stedng, nebot’ tématem prace je zjistit
informovanost a zmin&né otdzky zjistuji zkuSenosti seniorti Z Alzheimerovou chorobou a
aktivity realizované v ramci preventivnich opatfen. Vyzkumny vzorek je popsan Castecng,
vétsina ‘informaci o vyzkumném vzorku je uvedena az ve vysledcich vyzkumné &sti. U
nekterych otazek (napk. &. 6, &. 19, &. 20), kde mohli respondenti vypsat anebo vybrat vice
odpovédi by mélo byt definovano, k &emu Jsou relativni Zetnosti vztaZeny, zda k pottu
respondentii &i odpovédi. Napk. u otdzky &. 19 studentka uvadi, Ze sloupcovy graf obsahujé
106 odpovédi od 58 respondentti a ze moznost C si vybralo respondenti 38 tedy (36 %).
Bude-li to vztaZeno skute¢ns k pottu. respondenti, pak by tam mélo byt uvedeno (65 %).
‘Tento problém je i u ostatnich zmifiovanych otazek. '

V diskusi studentka opét popisuje vysledky aviak doplnéné o porovnini s jinymi pracemi. Co
zde v3ak postradam je to, dle Jakych kritérii byla informovanost hodnocena jako pfimétena?
Po formalni strance se v praci 'vyskytuji ojedinéle pteklepy, n&které formulace otdzek by mély
byt vystizn&j&i napk. ,Setkali jste se nékdy s Alzheimerovou chorobou®? Ve sloupcovych
grafech postrdddm legendu, popisy os, ve vét§ing interpretaci vysledkid chybi -odkazy‘ na
obrédzky. V obsahu. chybi kapitola 2 Demence, podkapitoly demence jsou zde fazeny pod
stafim, ale sjinym &islovanim. V zavéru studentka odkazuje na material MPSV, ktery
postradam v soupisu literatury.

Jako pfinosné hodnotim, Ze studentka se snaZila pfipravit edukaéni materil, a Ze dotaznik byl
vypracovan vétim pismem, takZe to bylo pro respondenty dobe ¢itelné. Studentka pracovala
s dostate¢nym mnozstvim literArnich zdrojii (uveden soupis 33 bibliografickych zdroji),



Dopliiujici otdzky pro obhajobu bakaliFské price:

1) Pro¢ jste pfi tvorbé informativniho letaku negekala na vysledky odpovédi z Vaseho
prizkumného 3etien{?

2) Pro¢ si myslite, e na vyzkumnou otizku &. 5 »Kde mohou seniofi ziskat o ACH
informace“ si odpovite napf. otézkou, ,zda si respondenti mysli, ¥¢ vefejnost ma
dostate&né informace 0 ACH*?

3) Stanovila jste si n&jaka kritéria na hodnoceni informovanosti seniort, pokud ano tak,

jaka?
Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - vyborné, Velmi dobe
vybomné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) minus
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