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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakaldFské prace:

V posuzované bakalafské praci studentka spinila stanovené cile. Interpretace vysledki dil¢ich
cild a vyzkumnych otazek je prehledné zpracovéna. V tabulce 1 (s. 40) je chybn& vypotitina
relativni &etnost (11 muzi = 55 %, 9 Zen = 45 % nikoliv 82 %:18 %).

Vteoretické &dsti jsou uvedeny informace vztahujici se ktématu bakaldiské Préce.
Ve vyzkumné &asti vysledky hodnoti délku débridementu chronické rany, finan&ni niro&nost
a i subjektivni hodnoceni respondentii 2 skupin, kdy u jedné skupiny pacientd byla do rany
aplikovéna larvilni 1é¢ba a u druhé terapeutické kryti. Vysledky jsou Zpracovany popisnou
statistikou, pfehledn& v tabulkach &i grafech. Diskuse ma rozsah 3,5 stran jejim obsahem je
kromé konstatovani vysledkd i srovnéni s vyzkumnymi studiemi, které prob&hly v CR
i zahrani¢i. Zavér shruje vysledky Setfeni.

Prace obsahuje minimum stylistickych chyb a nepfesnosti. Z formalniho hlediska studentka
nesplnila poZadavek rozsahu teoretické &4sti a vyzkumné &4sti, ob& maji shodny rozsah 23
stran. V préci je vyuZito 30 zdrojii ztoho jsou dva zahrani&ni. Bakalafska préce svym
rozsahem spliiuje poZadavky pro zdvére¢nou praci (s. 46).

Pfinos této prdce je v porovnani dvou metod débridementu chronické rany a vytvofeni
eduka&niho materilu pro pacienty, ktefi jsou indikovani k larvalni terapii chronické rany.

Doplitujici otizky pro obhajobu bakalafské price:
1/ Jak se projevuje tepenny uzavér na dolni kongeting klinicky (s. 19)?

2/ Mate vlastni zkuenosti s aplikaci larvalni terapie?

Vysledna klasifikace (moZnostklasifikace - vyborng, vyborné minus
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobte, nevyhovél)
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