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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Clem prace bylo popsat situaci osob bez pfistfeSi na Uzemi Pardubic. Studentovi se tento cil podafilo
Uspésné naplnit a predlozil komplexni praci vyvazenou jako z hlediska teoretického, tak z hlediska
praktického.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

V Gvodu charakterizuje volbu svého tématu i vlastni eticky pohled na zkoumanou tématiku, nasledné
pregnantné formuluje vlastni vyzkumné otazky, volbu metod a excelentné se vyporadava s kvalitativni
metodou terénniho vyzkumu v&etné tvorby vzorku a etické reflexe. Vynikajicim zplisobem na zakladé
¢etnych odbornych i legislativnich zdroji ohledava rizné definice bezdomovci ¢i osob bez pfistfesi a
stanovuje vlastni pojeti pro svoji praci. Chape spravné vSechna oznaceni jako zpusob kategorizace a
nikoli jako esencialni vlastnosti zkoumanych. Ocenuji schopnost pojimat terénni vyzkum jako proces,
béhem néjz dochazi k pfehodnoceni plvodnich domnének a prohlubuje se porozuméni zkoumanému
prostfedi a praktikhm zkoumanych aktér(. Poutavym zplUsobem li¢i pfiCiny bezdomovectvi u
jednotlivych aktérd a poctivé uvadi pfipady, kdy jeho kontakt nenaplnil oéekavani. Nasledné se
zabyvé stereotypnim obrazem ,bezdomovce* a moznostmi €i logikou a vnéjSimi bariérami reintegrace
napf. na trhu prace. Vzdy vSak postuluje ty praxe, které mohou predstavovat pozitivni faktor vedouci
ke zlepSeni situace zkoumanych osob (napf. prodej ¢asopisu Novy prostor). Také kapitola zabyvajici
se bezdomovectvim a kriminalitou je zajimava. Nejen Ze se nepotvrzuje pfedstava o vysoké kriminalité
bezdomovcd, ale je zde také popséna kriminalita va¢i bezdomovcim z ddvodu nenavisti €i pro zadbavu
apod. nejen obecné, ale také konkrétné v Pardubickém kraji. Popisuje téZ relativné korektni vztahy
s policii, a déle téz systém a poskytovatele socialnich sluzeb v&etné jedné kazuistiky v Pardubicich
vCetné kontextu vnéjSiho i vztahl mezi klienty a poskytovateli. V posudku neni nalezity prostor
k projednani vSech aspektd, které vyzkum pfinesl. Suma sumarum predkladana prace poskytuje
plasticky obraz situace zkoumanych osob.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafé a priloh apod.):

Po jazykové strance se jedna o vynikajici text. Student jej napsal velmi kultivovanym jazykem a &tivym
stylem, ktery se snoubi s formulaéni preciznosti a argumentacni dislednosti. Odkazovani na literaturu
je fadné, mnozstvi a volba odbornych zdroji nadstandardni, citace nalezité, seznam odborné literatury
disledné dodrzuje normu. Pouze neni nezbytné rozdélovat zdroje na literaturu a on-line dostupné
odborné ¢lanky. Mimoto jsou uZivany i zdroje zahrani¢ni provenience. Neomezuje se pouze na psané
texty, ale je Cerpano také zrelevantnich filmovych dokumentl. PFilohy jsou voleny vhodné a jsou
provazany s obsahem textu. Po formalni strance tedy neni pfedlozené bakalarské praci mozno nic
vytknout.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):



Predkladana bakalafska prace pusobi jako odpovédné a dusledné provedeny zamér. Oceriuji osobni
pristup, jenz zahrnuje téz reflexivni popis vlastni zkuSenosti u¢inény béhem vyzkumu. Praci jsem cetl
s velkym zajmem a potéSenim. Student humanitnich studii odved| vyzkum, ktery co do kvality dokonce
prevySuje mnoho vyzkumu student(l socialni antropologie. Navic autor prokazal nejen zaujeti
tématem, ale také pfikladnou schopnost prace se zdroji a jejich zpracovanim. Také jazykova vyzralost
je prednosti této prace. Jako vedouci prace také hodnotim pozitivné aktivni a efektivni pfistup
studenta bé&hem konzultaci. Bakalafskou praci Vladimira Meduny mohu s potéSenim doporucit
k obhajobé.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSV ETLENiI PRI OBHAJOB E (jedna az
tA):

Nemam specifickych otazek ani kritickych vyhrad a davam studentovi prostor k tomu, aby pohovofil

samostatné o svém vyzkumu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuduiji k obhajobé):

Predkladanou préaci Vladimira Meduny doporucuji komisi hodnotit znamkou vyborn é.
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