Posudek vedouciho bakalEske prace

1. Identifika¢ni Gudaje
Néazev prace: Redalkéni systém v prostedi Skoly
Autor prace: Stanislav LESINGER, DiS.

2. Cil prace a jeho naplini

Cilem préce bylo navrhnout postupy a zasady vywitakniho systému pro prezentaci nebo
vnitini informani a komunikani systém v progedi Skoly.

Autor zpracoval pehled dostupnych redakich systéni. Dale vypracoval navrh a
realizoval konkrétni 7FeSeni pro specifické pigby Skoly. ReSeni zhodnotil z hlediska
uzivatelskych a technickych moznosti. Tim naplraldani bakal&ské prace.

3. Obsahové zpracovani aistup k FeSeni

Kapitoly predlozené prace jsou uspdany do deviti celk prace je opaéna Uvodem a
zawrem. V prvnich dvou kapitolach autor stnd definuje a popisuje prastdky pro realizaci
webovych strdnek pomoci redakch systém. V navazujici ¢asti pak uvadi ighled
redakinich systéra. Ctvrtad kapitola je ¥novana vymezeni subjektu, ¥mZ je projekt
realizovan. V paté kapitole autor definuje poZagaakole uzivatel systému, Sesta kapitola
je vécnou diskusi nad vyioem redakniho systému pro realizaci projektu. Vlastni iz je
napini sedmé kapitoly, kde je popsan postup tvaabymplementace, osma kapitola je
zhodnocenimieSeni. V posledni kapitole autor uvadi podrolfagovy plan vyéru a
implementace red&kiho systému. V z&vwu se autor &nuje shrnuti prace a zhodnoceni
projektu. Prace je dopina Sesti rozsahlymiipohami a datovym no&em.

Autor zpracoval danou problematiku v logickéienéni. Vécné Ize praci hodnotit jako
nadprimérnou. Napki jednotlivych kapitol je jas# definovana, autor zvolil odpovidajici
arovei reSersni¢asti, vlastnireSeni realizoval jakoifehled informaci a konkrétni vysledek
praktické ¢asti. K préci gistupoval samostaw#ha uplatnil i vlastni praktické zkuSenosti.

4. Formalni nalezitosti a Uprava

Prace je zpracovanarghledr, obsahuje informace v poZzadovaném a obvykigdemeni.
Seznamy obrazk tabulek a zkratek jsou uvedeny stand&rdBeznam pouzitych zdioj
véetrg odkaz a citaci v textu odpovida dopénym formalnim standatan, rozsah zdrdgjje
dostatén¢ obsahly. Obrazky a schémata autor doplnil tit@kadroji, jejich pouziti, nazornost
a pehlednost odpovida standardnim zvyklostem. Po @&ykstrance je Urovie prace
vyhovujici, v textu se objevuji jen drobné formaptchybeni jazykového charakteru, kterd
vSak celkovou Uroveprace znatefhnesnizuiji.



5. Pripominky
K predloZzené bakaitdké praci nemam zasadni vyhrady aipg@minky.

6. Dopliujici otazky
K bakald&ské praci nemam dapljici otazky.

Pracidoporuéuji k obhajob é a hodnotim ji stupfm

vyborné.

Pardubice, 14. srpna 2013
Ing. Oldrich Horak



