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Slovni vyjadieni k hodnoceni diplomové prace:

Studentka Be. Zuzana Prochézkova si pro svoji diplomovou praci zvolila téma Spokojenost
pacientek s hyperaktivnim méchyfem tfi roky po zahdjeni lé¢by. Téma hodnotim jako
aktudlni.

Price m4 rozsah 86 stran, v&etné 1 pfilohy. Seznam literatury &itd 39 zdroju, véetnd
cizojazyénych. Teoreticka &ast je piehlednd, kapitoly na sebe navazuji. Na strané 34 je
obrazek, v textu chybi na tento obrazek odkaz. Na strané 15 jsou uvedeny cile prace, oviem
velmi nepfehlednym zpiisobem. Teoretickd &ast je siln€ zaméfena medicinsky. Vzhledem
k tomu, Ze absolventka bude magistra v oboru Perioperaéni péée v gynekologii a porodnictvi,
uvitala bych i informace vztahujici se k tomuto tématu z pohledu perioperadni sestry.
Nicméné studentka prokazala schopnost prace s odbornym textem.

V praktické &asti si studentka stanovila 7 cild, 7 vyzkumnych otazek a 4 pracovni hypotézy.
K formulaci cili a vyzkumnych otazek nemém pfipominek. Domnivim se v8ak, Ze jsou
nepfesné formulovany nulové a alternativni hypotéza. Pokud hovofime o vztahu, neni jasné,
jaky vztah madme na mysli a vyhodnoceni hypotézy miize byt problematické. Stejné tak
hodnoceni pouhého rozdilu neni pfesné. Nulova a alternativni hypotéza na strané 68 je
nespravné formulovéna. Graf na strané 67 je Spatné Citelny. Studentka &4st vyzkumnych
otazek hodnoti jiZ v kapitole prezentace vysledki a nasledné i v diskuzi. Domnivam se, Ze je
to zbyte¢né. V diskuzi zdlouhavé opisuje udaje uvadéné jiz v predchozich kapitolach. V praci
se vyskytuji drobné gramatické nepfesnosti.

Dopliiyjici otdzky pro obhajobu diplomové prace:

Jak miiZete vysledky své prace vyuZit ve své praxi perioperaéni sestry?

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) velmi dobie
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