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ANOTACE

Prace se za#iuje na zobrazovani Novopacka v litetatuna pelomu 19. a 20. stoleti v dile
ttech zvolenych autér Jedna se o baski Magdu Bilou, basnika Jana Opolského a prozaika
Josefa Karla Slejhara. Kazdy&hto autol zastupuje jiny pohled na dany region a ujé

tak zevrubgjSi zkoumani literarniho obrazu. Primarnim tématsou spoléné literarni
motivy a jejich proniny inspirované novopackym regionem. DalSim otazjeouw autofiv

vztah k danému regionu.

KLi COVA SLOVA

region, poezie, proza, Novopacko, Bila, Opolskg;tsir

TITLE

Literary image of Novopacko at the turn of 19th &0th century

ANNOTATION

The work is focused on the depiction of the Nov&aP@egion in the literature at the turn of
19th and 20th century in the writing of three stddcauthors. These are a poetess Magda
Bila, a poet Jan Opolsky and a novelist Josef Kalighar. Each of these authors represents a
different perspective on the region so it is pdssib explore the topic comprehensively. The
primary topics are the common literary motifs ahelit transformations inspired by the Nova

Paka region. Another issue is the author’s relaligmto the region.
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region, poetry, prose, Nova Paka region, Bila, ©pglSlejhar



1. TEORETICKE UKOTVENI PRACE ......cooiiitiieeiee et 4...
N O |V = 0] 4
1.2. RREHLED ODBORNE LITERATURY A REVIZE PRAMEN......civviiviiiiiicieeeeieei e b...
G T V7 V=74 = N[ =10 |, 6 AT 8

1.3.1. Region, symbolicky prostor, sémantika prostorU...........ccceeeeeeeeeeeeniiiccnnniennnnne. 8
I T2 I T 11 410 1 2P 10
1.3.3. TOPOS @ POELIKA MISEA ...eeeeiiieeeeeeii s eeeeeee e 11
I T S V1) (o 14
G TR TR (= 111 = PSPPI 16
RS T \\ [0V o] o = o3 4 Y/ 1= [ [ o I 17

2. LITERARNI OBRAZ NOVOPACKA .....ooiiiiieeiee ettt 19

2.1.  KULTURNI REALIE NOVOPACKA ...uuiiittiieeititeeeteeeettieeeeateeessbeeesesanassesanaeesssneeens 20
P I N = 1] 101 VS = TR 1 = (o [ (o T 20
P20 A o To [ V] o1 1 o U P 22

2.2. VSTUP NOVOPACKYCH AUTORJ DO LITERATURY ..uuiiuiiiniiineetieeniiieeteeneesnsssneennenns 25
2.2.1. MagQda BilA ......cccoooe e e e nnn— e 28
2.2.2. JOSEf KArel SIBJNAT.......cocvviveeeeeeeee et ate et eeennnn e e, 34
2.2.3. JAaN OPO0ISKY ....coeeeeeeeeeiiee et ———————— 38

2.3. ANALYZA A INTERPRETACE FIKCNIHO SVETA ouiitiitiiii it ete e e e s senaneeanss 44
2.3. 1. ODBrazZY NOT ..eeeieiiii e e e e e e e e e e e e e ————————— 47
PR T o] 010 1SV (=17 L 54
2.3.3. Pohledy na @sto a malomistska tragika............coeevevevvieveennns e 60
2.3.4. ProZitek dOMOVA .......covuiiiiiiiii et e e e e s rn e eea e eas 75
2.3.5. Projevy NADOZENSIVI ........cccoiiiiiiiieee s ettt e e e e e e e e e e e e e e e aeeeeeeeeeees 77
ARG ST =l Yo B 1] g (o T N4 1V/o ] - TR 85
2.3.7. ROMANCE VSEIESNOSTE ......iiiiiiiiiiiieeee et eeeeme e e et e e et e e e e e eaans 94
2.3.8. IMAGINAINT SBLY ....viiiiiiiiiiiiiiii e e e e 96.

2.4.  ZACHMURENE | SNIVENOVOPACKOJANA OPOLSKEHO . ..u.ivvtnieiivieeeeiieeserieeeeenneeeens 99

2.5. SEIJHAROVONOVOPACKO BEZ POZLATKA. . eetueeeteeeseeeeeeeseeeeeeseeeeeeseeeseeeseee e, 102

2.6.  MAGDA BIiLA: SNIVA MALI RKA RODNEHO KRAJE.......ccuuuiiiirrieeeeriieeeesieesesnneesennns 105

B, ZAVER ot 108

I o Y Y| 110

5. PREHLED POUZITE LITERATURY ..ottt e e en e 112
o0 I = 2 7Y 1= N 2 112
5.2, FRIMARNI LITERATURA .. cottttiiitteee et e e et e e ettt e e s et e e eesaateesstasesstaeesaraeeesrnseeenans 112
5.3, FEKUNDARNI LITERATURA .ottt ittt e et et e et s eb s s s e s s e s b e e a s e e b s et s eaannss 113

5.4. B EKTRONICKE ZDROUJE. .. . itttuuietttieeettieeeetanesestnseeesnnsassssssneeessnaeessneaessneeesnnns 114



0. Uvod

Trendem posledni doby je navrat ke kr&jik domovu. Stalo se tak proto, Ze stale
vétSi kus naSeho prastdi se stdva okupovanymapryslovymi halami, dalnicemi, tovarnami
a skladisti. Spolanost si za&ina uv¥domovat dlezitost &chto mist, az kdyz zmizi pod
nanosem oceli a betonu, avSak al@ésexistuje uéita tendence, jez sé¢hto ztracenych mist
vSiméa a snazi se uvazovat o dalSidbgmu lidského péinani. Vazby, které mame ke krajjn
k naSemu rodnému mistu, jsou zavislé na pedivotniho prodedi, nebé k niému se vazi
naSe pedstavy o identl ,Krajina nam rika, kde jsme doma, a tim odpovida na otazku, kdo

jsme.

S tim souvisi i orientace a novy pohlegdeq riznych obot, kterfi se staletastji
obraceji k témdim regionalnim.

NaSe prace bude pojednavat o jednom takovém pmstegionu, také symbolech,
topoi a fiktivnich s¥tech. Pro z&tek bude nutné pravtyto pojmy (a pojmy na &
navazujici) objasnit. Samo sfovani prace se bude odvijet od &d@y ke kterym v prvni
kapitole dojdeme.

Chce-li literarni historik zkoumat region, konkrétieho literarni podobu, stoji hned
na pa&atku ged otazkou, co vlastnregion je a jak rozliSit pré& onu podobu reélnou
a literarni. Jak vymezit realny zémsre dany prostor, ve kterém lidé ziji a pracuji, od
nehmatatelného mista sloZzeného ze syfnbainak vytvorenych autory? A kdo vlastrisou
tito autdi? Rodaci, pistthovalci, lidé, kté& regionem jen projizdi a byli jim okouzleni
natolik, Ze své dojmy a nabyté obrazy promitli eetti, nebo urilci, ktefi si svou pedstavu
vysnili a kraj ve skuténosti nikdy nenavstivili?

Pod pojmem region si fieme pedstavit mnoho &ci, mist, mozna sdadnice,
mefitelnou plochu, firodni Utvary a to vSechno by bylo pravdivé. Pré mgizkum je ale
velmi dilezité rozliSit dva druhy regionu. Respektive vyiheté rozdilnd mista, jejichz
existence je ovSem vzajeghravisla a podmima. V nasi praci nebudeme mluvit o regionu
zenepisném, vymezeném hranicemi asty; ie¢ bude o prostoru literarnim, o prostoru
exitujicim v knihach, fiktivnim symbolickém mést Tento metaforicky st je tomu
zenepisnému nathzen, pesto s nim Uzce souvisi. P&atyto souvislosti a spojeni budou
piedmétem naSeho zkoumani. Zajimat nas budedevsSim zobrazovani &a skuténého,

realre ohranéeného, v textech autrkteli se inspirovali krajinou kolem podkrkonoSského

! CILEK, Vaclav.Makom, kniha misDruhé vydani. Praha: Dokén, 2007. s. 55.



mésta Nové Paky. NeftSi vahu pak v tomto vyzkumu bude mit slqgvedstava Zasadni je
totiz vize autoili, ktei pracovali se stejnym motivem, ale kong esteticky vysledek se mohl
liSit. V ¢em spd@ivaji tyto odliSnosti? Ktera zobrazeni se shodujtera si odporuji? Existuje
vabec jediné spravné vypodatm lokality ¢i atmosféry? Kdyz se dva pohledy na jedno misto
vyrazre liSi, znamena to, Ze jeden z nich je rutrespravny? To vSechno bychom é&tiht

v naSi praci sledovat a nakonatingst utité vysledky a zauy. Domnivame se ale, Zze ne
vSechny otazky jsou zodp&ditelné; mnohemifnosrEjSi mohou byt samotné postupy, nikoli
odpowdi.

Vybrani autdi maji jedno spokné, a to je pr&v Nova Paka. Zili v ni, psali o ni,
zobrazovali ji nebo ji byli inspirovani. @ezité je uedomit si, Ze o wWitém mist maze autor
psat a fitom v iim nebydlet, dokonce jej nikdy nenavstivit. Vztakddnému mistu fZe
vyvérat zéehokoliv jiného. NaSe prace si klade za cil vygakteré motivy undlce spojuij,
které je naopak odcizuji. Budeme se snazit ob#eilstavy, obrazy, motivy a co je spojdje
véem se postupentasu prondiuji. Takové znaky ti#eme pojmenovattopoi (loci
communes).

Konec 19. stoleti iinesl mnoho novych s&na, které byly ovlivieny rozkwtem
piirodnich a technickychéd. Darwin ¢i Pasteur stali u zrodu odliSného nazirani né sv
a ¢lovéka vibec. Exaktnost, kterouédy prinesly, [fevzala i literatura. Spisovatelé éaé
stejre dikladné a greesré zkoumat lidské nitro a realné motivy postav. Realis tak potkl
romantismus a stal saidéim snerem, ktery nezachycoval nadpnérného jedince ale tzv.
obycejnéhocloveka z lidu Tento rys je typicky i prouzné regionalni literatury, které se
vyzn&uji nadvaznosti na ustni lidovou slovesnost a teadibec.

Poezie na felomu 19. a 20. stoleti stalaed sloZitym ukolem. Bylo nutné nastolit
jisté zmeény, které posunou hranice literatury a ozivi stgigngponery. Vznikaji nové sriry
a styly, které jestdnes ovliviuji mnohé uniice a maji sokasnym basnikm co nabidnout.
Spisovatelé, basnici i vytvarnici si n&lomu stoleti usddomuji nutnost radikélnich zm
a snazi se o nalezeni nového literarniho vyrazuny kiy Iépe odpovidal énici se spoknosti
a swtu. Fichod zapadnich siyla skupin se v naSi kule vyrazi projevuje, picemz
k nejzasad¥jSim znmenam dochazi v poezii. Ke slovu se dostava svobodidiyidualita
a vzepeni se dosavadnim formam.

, Ceské literarni dni nyni dosahuje Groenvysgilych literatur — a to uZ nejen
vyjimeené vrcholnymi dily autal, jako byli v 19. stoleti Macha, é&hcova a Neruda, ale
i v SirSim ndritku. Posledni desetileti devatenactébkbuvse tak stavakovatkou. Jednak se

tu dovrSuji snahy zapaté obrozenim, jednak geska literatura vymauje z povinné sluzby



narodu, stava se gtem pro sebe?® Na zaatku stoleti vychazejitplomova dilageskych
basnik, ktei se zapi&i do nasi histofidledilnou soiésti naseho literarnih@dictvi jsou ale
zajisté i dila, kterd se na béasnickém literarnimi pailiS neuchytila, ale vyznamnym
zpasobem zachycuji mentalitu uzsi skupiny lidi. Nenvud Ze pozornost se upina
k velikamim soudobé literatury a regionalni tvorhistava téens nepovSimnuta.

Nyni v par odstavcich stné predstavime autory, ze kterych budeme vychazet. V nas
bakal&ské praci Magda Bila, zapomenutd spisovatelkaroku 2011 se zabyvame
novopackou urdkyni Vlastou Vainovou (pseudonymem Magda Bila)eZsk jiz okrajoy
dotykame tématu regionalni literatury a zobrazovarstni krajiny. Zmigna spisovatelka se
v8ak do literdrniho padomi nijak zdsadh nezapsala a naSe prace byla spiSe wgiov
0 jejim Zivot a praci pro lidi. OvSem je nutrt&i, Ze onozapomenutVainovénebylo zcela
nezaslouzené,iestoze ufitych kvalit dosahovala. &kterych jejich basni si viim@ech ¢i
Herben, ovSem jedna se spiSe &lswyjimky.

Predpokladame, Ze jednim adtich autofi, o kterych bude naSe prace pojednavat
a z jejichz dila budeme vyznagerpat, bude Jan Opolsky. Ten se do goawvni SirSi
verejnosti zapisuje zasagigim zpisobem. Jeho baswychazeji v renomovanyalasopisech,
vydava rikolik sbirek basni i kratké lyrické prozy. Je korts@garem doboveho spaenskeho
i politického Zivota. Pozji se zivotni roZarovani projevuje nastajici skepsi a satirou.
MuZeme jej povazovat za symbolistu i expresionisityn8 spiritisticky ladnymi texty se
zarazuje do podkrkonoSské tradice, ale zatowe mu d# hranice regionu igkradit
a proslavit se i v Praze.

Jednim ze zna@sich literdfi, predstavujicich Novou Paku narepomu stoleti,
o kterych budeme mluvit, je Josef Karel Slejharzivgmny pedstavitekeského naturalismu
se vychodoeskym néstem mnohokrat inspiroval a dokonced&mnekolik let Zil. Diky svym
textim byl nekolikrat obyvateli ndsta zatracovan a éfvneé prijiman. Zobrazoval fedevsim

Zivot obyejnych lidi naruSeny nastajici industrializaci a sobeckostkterych jeding.

2 LEHAR, Jan, STICH, Alexandr, JANAKOVA, Jaroslava a HOLY, 8i. Ceska literatura od petki k dnesku.
Druhé vydani. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 447.

%J. S. Machar: Golgata 1901, GreBina: Ruce 1901, Hudba pramek903.

* Dostupné v Univerzitni knihowrlUPce.



1. Teoretické ukotveni prace

1.1. Metoda

Autor odborného textu magkolik moznosti, jak fi praci postupovat. S@¢asnost
skytd mnoZstvi styl a teoretickych koncefpt kterych se mze badatel chopit, bohuZel
kvantita nezajifuje dostatenou koherenci vysledk a v nejednom ifjpact mize mit na
swedomi spiSe rozklad kyZeného cile a jeho nejedngtposto si klademe za cil nabizené
moznosti dostate¢ zhodnotit a nasle@nvhodre pouzit. V dob postmodernismu a jakeési
literarni anarchie na obou frontach $¢kb hleda spojeni mezi vychozim textem a jeho
fadnym zhodnocenim a interpretaci. Objektem zajnmil $ieoky vylEr teorii a spoluprace se
vSemi dostupnymi principy, ale spiSe jejich znalstasledna harmonizage.sjednocujici
perspekti¢ ,mySleni o literatwe” a ,mysSleni prostednictvim literatury” se blizi takove
uvazovani, které dovedécdv rizznym mysSlenkovym praid umeni zaujmout kriticky odstup
a najit zakonitosti tam, kde je obvykle nikdo neal&

Nas vyzkum zalozimeifpdevSim n&omparacidél vybranych autar. Predpokladame
individualni odliSnosti i jednotici prvky, které limmady tvéi literarni obraz. K tomuto
Ukolu pristupujeme z hlediska dvojiho. UvaZujice o souwtdoh a okolnostech vzniku dila,
nejprve pedstavime jednotlivé texty a jejich autory a nastgatejdeme k vlastni interpretaci
basni a prozy se za&tenim na opakujici se motivyfipemz pro nas budeubbzitym
hodnoticim aspektem stasna aktualizace tématu.

V piipac, Ze budeme pojednavat o regionalni litefata zobrazovani mista ve
zvolenych dilech, je Zadouci, abychom si prostuliditeraturu zabyvajici se obdobnou
problematikou a ziskaliiphled 0 moZnych postupech.

Svatava Urbanova v kniz8ouadnice mit nabizi mozn&eseni v podob kladeni
nékolika otazek, které vypovidaji o vztahu autorda di mista. Za prvé se ptame, jak je autor
a dilo zavislé na konkrétnim regionu a jak se pm@va dana krajina v textu projevuje. Poté
prichazi naradu otazka finalezitosti autora k regionu: pochazimo z kraje nebo ho sem
kroky zavedly pozé&i? Zawrem se pak autorka pta, co inspirovalo autora k&®ptextu, co

bylo podrétem k jeho tvorb. Dospiva k nazoru, zZe zasadni je nakonec zaléZtestnosti

° POSLEDNI',, PetrMeritka soyvislostjéeské a polska kultura po roce 194%aha: Euroslavica, 2000, s. 12.
® URBANOVA, Svatava a MALKOVA, IvaSouadnice mistSenov u Ostravy: Tilia, 2003.



dila. Klademe si otazku, jak text za&kail v samotném literarnim Zivozkoumaného kraje
a v neposlednfac, jaky je jeho vyznam pro literaturu narodni. Je diowasti literarniho

powdomi, vytvdi literrni vzorce a stava se prvkem kulturni paukraje? Hlavni myslenkou
této prace sice neni otazka literarniho qummi, gesto nemizeme toto hledisko ignorovat.
Nemért zajimava a finosna je dalSi moznost, kterou Urbanova nabiadvhe se totiz ptat i
opang, a to:

.Nestavaji se region, regionalni kultura a literatu v urcitych vyvojovych fazich
modelem nebo vzorem, ktery je zneuziizkym, mnohdy mimoestetickymiwi? Je region
vice vniman jako analogicky objekt, nebo jako dbjekemz funguji ufité tradice, které
slouzi jako model,/edlohaci typ?*’

Zavaznou se pak stava otazka, zda je literaturadgpsadaném regionu poébem
k tvoreni, nebo je pouze opisem, tidka trivializovanym. A jakou grou je samotna literarni
kultura zobec#énou dobovou fedstavou nakladatglautoi i ¢ten&u? ,,Zobecrené pedstavy
pritom tvoi — podobd jako jiné vzorce v kulte wibec — vyznamova paradigmata,
odvolavajici se jednak k literarnim tradicim a ¢&ji aktualizaci, jednak kéané lidské
existenci a jejimu novému zvyzm@wvéni.“®

Urbanov&erpa z knihyPamer hor Petra PoslednihbtStejre tak my z&asti vychazime
z metodologického konceptu této knihy. V &av proto chceme zodpéaet nekolik otazek,
ato:

1. Citi se autor sogasti spoléenské komunity na malést (v Nové Pace) nebo
pohlizi na novopackou krajinu a mistni obyvatekojaa objekt svych weckych ambici
a inspirani zdroj (picemz tyto dva pohledy se mohou misk)Jaké literarni toposy se
v dilech zvolenych autémopakuji?

"URBANOVA, Svatava a MALKOVA, IvaSouadnice mistSenov u Ostravy: Tilia, 2003, s. 36.

8 POSLEDNI, PetrMeritka souvislostiCeska a polska kultura po roce 194%aha: Euroslavica, 2000, s. 14.
® POSLEDNI, PetrPamet hor: z literarniho povdomi vychodnicliech po roce 194%Hradec Kralové:
Gaudeamus, 2001.



1.2. Piehled odborné literatury a revize prameni

Téma regionalni literatury fjpahuje pozornost mnoha auiorPochopiteld kazdy
hledaten svij region, a tak mame moznost nejéarpat z dl, kterd jsou primarh vénovana
Nové Pace, ale i z knih, které se z#amji na izné krajiny, regiony a doby u nas. Inspiraci
a vzor jsme naSli zejména v knize Petra Posledfaoyr hor: z literarniho po¥domi
vychodnichCech po roce 1948 a v dile Svatavy Urbanov&ouadnice mist. Autofi
v ivodu pracuji suaznymi pojmy, které jsou pro dalSi praci pfadé. Jedna se zejména
0 motiv, topos, kulturni pa#n a literarni powdomi Nemért dulezita je také historie, dobové
zaazeni a kulturni souvislosti, nebaegionalni auth jsou pochopiteld z velké casti
ovliviiovani i nim v literatue ceské a sstove.

Dlouhodols se tématikou krajiny u nas i vei¥ zabyva Véaclav Cilek? Na girozeny
prostor nahlizi z hlediska historického, geologiuké literarniho. Velky vyznam ijklada
i niternosti krajiny a jejimu fungovéani po bokloveka. Klade draz na ochranu pamatnych
dgjist nasi historie, ale iffjpomin& a oZivuje mista zapominand, ne-li zapongeriieho dila
jsmecerpali hlavig inspiraci a porozugmi dané problematice. Konkrétinychom vyzdvihli
fenoméngenia loci, vnifnich krajin a septi dila s prostorem. fihosnym pak byl obeeén
autofiv styl uvazovani aijpstup k préci.

Zakladnim kamenem naSeho textu jsou knihy DaniebdrBivé. Autorka ¥nuje
pozornost ztvarni mist, jejich prorinam a vyvoji Wase V literarnich dilech. Hodrova se
vénuje literarni topologii, teorii romanu aésta. Diraz klade na vyznam mista pro dilo
i ¢lovéka samotného, jeho vlastni Zivotnost i ozivani ¢leském dile. Poetiku prostoru
zkoum@ v prvérack v publikacichMista s tajemstvim, Citlivé dsto (eseje z mytopoetiky)
a Poetika mist. Mista s tajemstvBe \¥nuji prostoru a vyznamu mista v literarnich dilech.
Kapitoly jsou c¢lerény podle konkrétnich nasyv Citlivé n¥sto prezentuje réstsky prostor
nejen jako ,pouhé” kulisy lidského byti, ale hl&jako jedin€ny zpisob ,prozivani. Msto
je siti texfi a je niter® spjato se zivoty svych obyvatel, ,ktgej ¢tou a piSou“. Jmenujme

i Poetiku mistna které se podilela s kolektivem audtadertk Hrbata, Vladimir Macura

19 pOSLEDNI, PetrPan¥r hor: z literarniho powdomi vychodnicidech po roce 194%Hradec Kralové:
Gaudeamus, 2001.

™ URBANOVA, Svatava a MALKOVA, IvaSouadnice mistSenov u Ostravy: Tilia, 2003.

12 CiLEK, Vaclav.Krajiny vnitni a vrsjéi. Druhé vydani. Praha: Dokin, 2005., CILEK, Vaclawlakom,
kniha mistDruhé vydani. Praha: Dokén, 2007.



a Marie Kubinov4® V Givodu Hodrova nastilje vyvoj pojmu motiv, tématu a tematologie,
v zawru prvni kapitoly pak objasije samotnou poetiku mista.

Zanetime-li pozornost na konkrétni kulturni prostor Nowaky, nemzeme
nevyzdvihnout praci a dilo rodaka Jaromira Typkiery se danym tématem dlouhodob
zabyva.Cesky basnik a komentator sasného literarnihodi u nas se regionalnim auior
vénuje dlouhodob a océuje pra¥ zapominana dila a jejichiirce z Nové Paky a okoli.
Konkrétre pak napiklad Jana Opolského nebo Josefa Kocourka. Samyzakihuje zasluhu
Véaclava Cilka v ozivovani odkazu Jana Opolskéha Rahlizené obdobi je rygim
zastancem i dobyvatelem zaréveSvij nevSedni pohled na minulou i soudobou literaturu
reflektuje v kratkych komentéch, esejich i rozsahlejSich textech.

Nebyvala atmosféra a specificka podoba Novopackwitesi Jana Stejskala, ktery ve
své knize Novopacko: Portrét padti a srdcé® ¢tivé vypravi o nadanych rodacich
(spisovatelich, malich, soch&ch, myslitelich a spoustdalSich), zvlastnostech, kulturnim
prostedi a v neposledrifact i o spiritismuci novopackém blaznovstiWendpadna kniha je
studnici informaci o regionu jako takovém, ale z&ja vystihuje nadpozemskost a jiny
neznamy sit, ktery toto misto skryva. Vysoka koncentrace élarky nadanych lidi,
tajemnych les a pandtnika laka nejednoho autora.

K literarnimu badani pg&tsamozejme i historicky zéklad, ktery jsmeerpali zDé¢jin
Nové Paky lod Zdeika Bene$é® Jak sam autor podotyk& hned v tivodu kniksjingt nejsou
jen sledem minulych udélosti, ale jsou také jejcbzitkem. BeneS dli spis do wkolika
kapitol, kde se zabyva vznikengsta, jeho nazvem, vrchnosti, nabozenstvim atdnBscale
byla nejvice uZittnd kapitola Ill., ktera vypravi o modernizaci NoRaky, socialnich
zmeénach a reformach od roku 1848 do vzniku prvni réigyla vénuje se i tématu spiritismu,
jenz byl v této dob pro celou mistni spalaost zasadni a ¢hurcujici roli v mnoha aspektech

Zivota.

¥ HODROVA, Daniela a kolPoetika mistPraha: H&H, 1997.
' STEJSKAL, JanNovopacko: Portrét pasti a srdce Harrachov, 2009.
15 BENES, Zdeik. Déjiny Nové Paky I. (do roku 193@)ova Paka, 2012.



1.3. Vymezeni pojmi

Podstatnou saasti nasi prace je vgt pojmi, se kterymi budeme pracovat, a jejich
vymezeni wéi probiranému tématu. V prviadc to bude objasmi pojetiregiony neba neni
snadné ufit, kam vlast® sahaji jeho hranice a ktery autor svou tvorbouipdd daného
mista. S tim souvisi i vyén symbolického prostorunaleziciho k regionu, ktery ale jeho
hranice pesré nekopiruje. Zabyvat se budeme i konstrukeétav literarnim textu a vyvojem,
kterym prochazi. K uvazovani o prostoru budeipattast w¥novana tomu, co je to viastn
literarni obraz. Usekdnovany regioim a prostoru uzaeme kapitolou pojednavajictimo
0 regionu novopackém.

Pro nemalou skupinu aufobyla Nova Paka rodnym dstem, ba imo domovem,
proto se niZze budeme zabyvat i pojméamova jeho charakteristikodi piipadnym vlivem
na autora. Ndjklad sama Vlasta Vainova ve svych vzpominkaiehndva, Ze toto téma bylo
pro jeji praci dlezité a v mnoha ohledech ji ouvigvalo.

Znany vyznam pro nds ma i vymezeni pdjtoposa paner. Odpovidajici projevy
a podoba literarniho obrazu Novopacka budou uvederkapitolach nasledujicich

vénovanych jiz konkrétnim autm a jejich vizi.

1.3.1. Region, symbolicky prostor, sémantika prostoru

Daniela Hodrova v Gvodu své knihyista s tajemstvifi mluvi o prostoru jako
0 souasti wtSiho celku celé sitvztahi, kterymi je tvdgeno literarni dilo. Dale je to také’si
vztahi mezi autorem &ten&em. Tvirce textu vklada do své praceity zaner, vidi obraz,
ktery chcestendi vypodobnit a Z4sti je také jeho vklad nahodryten& potom interpretuje
dilo po svém, &uz se jeho vize podoba té autarodi nikoliv. Tato st vztahi je dynamicka,
neni pasivni a netnna, a v kazdé débi misg se niize jevit jinak.,Vyclenime-li z této
dynamické sétjedno jeji oka’i uzel — napiklad prostor —, néinime tak proto, Ze bychom jgj
pokladali za dlezitejSi nez jiné uzly, jiné slozky dila, ale vlasjen proto, Ze nas tato slozka

v tomto okamziku zajimé vic neZ jiré.Mimo jiné Daniela Hodrova upoztuje na fakt, Ze

1 HODROVA, DanielaMista s tajemstvinPraha: KLP, 1994.
7 tamtéz, s. 5.



prostor v knize neni t¥en jen siti mist, ale také vztahy meznito misty a vztahy mezi dily
tato mista zobrazuijici.

PodleVSeobecné encyklopederegion gast zemského povrchu sitymi typickymi
znaky.“*® Je vymezeny hranici, ufle vytvaienou nebo ohragnouiekami, horami a jinymi
piirodnimi Gtvary. Region, ktery se rozklada kolenvBI®aky, je vyjimeény nekolika znaky,
které ono mistodaji zajimavym a specifickym a které vipghu historie inspirovaly nemalo
autofi pii jejich tvorbs. Proto je dlezité neopominat, jak vypada skirg zengpisns
vymezeny prostor, ktery zkoumame, nében je neodmysliteths tim symbolickym spjat.

DalSim podstatnym krokem vdavani literarniho prostoru je postoj kritiky¢een&u.
Predchozi jmenovani by seétn shodovat na tom, co proénonen symbolicky prostor
predstavuje. Jaké jsou jeho znaky, jak vypada obrgmogtor, jaka je jejichspolena
predstava’i jak probihaosvojovanidané pedstavy. Nafiklad Nova Paka je spjata s blizkymi
horami a ty odnepatti piitahovaly lidskou fantazii aipdstavivost. Hory symbolizovaly
nebezpei, zahadu, byly jen pro odvazné, pro sarf@tipro mnohé se staly zkouSkou
charakteru, ukryvaly poklady. Byly &em sam pro sebe; na druhou strantlynmejblize
k bohu, byly oprogné od civilizace, neohrozené a nedobytné. Skytalyanu, nebezgé
smrt i zivot.

Anglicky basnik Gerard Manley Hopkingighazi ve druhé polovinl9. stoleti se
zajimavym oznénim symbolického prostoruiddreji rozliSuje mezilandscapea inscape.
S ©mito dwma pojmy pracuje také Vaclav Cilek ve své krizajiny vnitni a vrjsit® Pro
Hopkinse pedstavujanscapejakousi niterni povahu krajiny. Tu, kterou nevidinaée citime
¢i tuSime. Je to atmosféra, pohyby u¥niénergie a fwvodnost, chcete-li tradice. Stejné
prostedi nabizi i naSe duSe, ktera na zmyjnproces reaguje a dal se ddatvgBasei vznika,
pokud se vnini krajina jeho duse setka s podetuspaadanym rytmem i piirody.“?°
Krajina se v dilech takovych autompromeénuje, zosohuje a stava se jednim z hlavnich
aktéfi. Nabyva lidskych ry a povahy. Vyzailje energii, zmaiguje se nas a ovliuje Zivoty
téch, ktéi se v ni rozhodli zZit. Neni jen pouhou kulisouragtorem, kde se hrdinové stavi
svému osudu a bojuji samy za sebe. Krajina je medikodasti a postavou, kteraduje
minulost, itomnost i budoucnost.

Zajimavy pohled pnasi britska Skola krajinné archeologie. Domnivaeg Ze i pro

nas vyzkum by takovy princip mohl byt uZitg). Zmirgna Skola pracuje se systémem

'®V3eobecna encyklopedie, 3. diraha: Diderot, 1997, s. 657.
9 CILEK, VAclav.Krajiny vnit'ni a vréj$i. Druhé vydani. Praha: Dokén, 2005.
D tamtéz, s. 5.



prasvitnych map, které se vzajempiekryvaji, ilustruji svou dobu a zaravee otiskuji do
podoby své fedchadkyré. Tvrzeni, Ze ¥ci minulé ovliviwuji ty budouci, je nevyvratitelné
a v tomto pipact to plati obzvlé§ neba i literatura stavi na minulosti a reaguje na felié
ktery ji byl dan. Otazkou uz je pouze to, zda polja ve stejné tendenci,émi ji nebo se
dostava do stadia katarze a hleda cestyéaphvé. Ri téchto stavech vznikaji ohniska, ktera
pieckaji celé ¥ky a tvai neodmyslitelné centrum Zivota (politického, Kkuitino,
ekonomického) pro dalSi generace. Timto ohniskemumdme msta, krajinné utvary
i literarni dila.

Véclav Cilek také rozliSuje prostoggionua prostorcitovy, ten, ktery si lidé vytvideji
sami. Takové misto ma pro své obyvatele hodnotucemalni a fyzickou. Tim prvnim

rozumime pojem domov.

1.3.2. Domov

Dulezitym pojmem v naSi praci bude omov.Jiz jsmeiekli, Ze tvorba tykajici se
regionu neni podméma Zivotem v 8m, presto je nutné wdomit si, Ze pr&y Gzky vztah
S mistem je u autora zasadni a v dile se goabbre projevi. Co se e pojmu domov, lze
fici, Ze ma mnoho podob a kazé&lgvek ma pochopitelé svou vilastni fedstavu. Svagdo by
fici, Ze idealniho, ale jak sami uvidime, tak newseé v literatéie setkame s vyobrazenim
domova klidného, laskyplného.

~Kulturni antropologové znaji celouadu zpisohi, jak dosadhnout onoho pocitu
domova — pai mezi @& vytvaeni optického a duchovnihoretiu teritoria, vymezeni jeho
hranic, pojmenovani krajiny pomistnimi nazvy a g&#ni krajiny pomoci fibehii a poesti
vazicich se k ditému mistu.?*

Pochopitel® tento proces odolavé i tlakn opa&nym. Pocit jistoty ztracime narusenim
hranic krajiny, ve které Zijeme. To se sildotyka i po¥sti a gibé¢hu, které totiz dsledkem
zmen ztraceji své ifedobrazy a stavaji se neukotvenymii &ethe regionalni literatury si
nejednou Mmzeme povSimnout jednoticiho prvku, a to jsou oliébpoutni mista a zvlastni
krajinné ukazy. Motivem takasto byvaji kaptiky, polni cesty, boZi muka, zvia¥zrostlé
stromy nebo opu&ha staveni. Tyto lidské artefakty t¢¥gouto meziclovékem a krajinou

(prirodou), steja jako tradovanéijibehy spojujicloveéka s jeho domovem.

2L CILEK, Véclav.Krajiny vnitni a vr¥jsi. Druhé vydani. Praha: Dokim, 2005, s. 43.
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Domov sic¢asto spojujeme <tstvim a vzpominkami na mladi. Je to naSe prvni
setkani se s¥em, ktery je pro nas ten jediny az do doby, neprngd navstivime Skoly
a setkdme se s dalSimi misty, ktera nas formujiligiji. Silnou pozici v nas ale neustale
zaujima prav hluboko zakéereny pocit domova. Toto &domi je vSudyfitomné, napluje
véci, které @lame, je pedpokladem pro nasSe budouci vztahy k jinym amistnebd je
piirozenosti ¢lovéka neustale srovnavat znamé a neznamé. Domov sestéai nejen
vychozim bodem fyzickym, ale stava se jim i porsteapsychické. A co se stane, kdyz
opustime tento pomysiny prah dizCeka nas dalsi su. Swt, ktery se budeme snaZzitradit
ve vztahu k naSiifpdsta¢ domova. Takové nové soubory se pak tomu prvninpadré
podobaji. Vrstvi se v ndvaznosti ngegstavy dalSich lidi, kiejsou sodasti spoléenstva,

a davaji vzniknout pojidm narod, zer, viast

Podle Svatavy Urbanové se pochopietresmi zapominat na zavislo&thto pojni
na matéském jazyku. | region sdm se vyzoge specifickym jazykem a také jej Ize povazovat
za sowdastnaseho domovadvsem cizinci, ktery nedisponuje jazykem dané &esm pesto
muze podé#t zachytit v dile ®co, co je pro dany kraj typické a zdasliveflektuje nazor
a pocity domorodce. Toto poselstvi prpddobré nebude vyjatbvat vzpominky spjaté
s krajem a s$¥i bude obsahovat moudrosegdesSlych generaci, ale tréfmachyti gco, ¢emu
muzemetikat atmosféra

Navzdory tomu vztah k regionu ziskdvame pringdfm, Ze se vé&m narodime. DalSi
sloZkou takového vztahu je i ditiy ¢as v m straveny. Mluvime o zazitcich, vztazich s lidmi
i s piirodou a v neposledtiac i o predstavaclho nich vytvadenych. Domnivame se, Ze pokud
chceme pochopit vztah mezi regionem, domovem aemton€li bychom vzit v potaz i jeho
zvyklosti, tradice, folkl6r a kulturu obe&nTyto aspekty jsou totiz nedilnou sdsti vyvoje
oblasti. WtSina z nich se postupersasu stane motivaci k psanijedlohou k#iznym
parafrazim, pec€lavkam¢i  jinym Gpravam. To sameéegjmeé vede k tomu, Ze se tyto texty
nesmazatekvryvaji do paniti svych¢tendd i lidi v okoli a stavaji se soasti kolektivniho
védomi. Takovéto opakované motivy pakieme nazyvabposy

1.3.3. Topos a poetika mista

Existuje snad tolik definici motivu, kolik je littmich ¥dci. Na gelomu 19. a 20.
stoleti, které je pro nas vyzkum obzvlakilezité, Veselovsky definuje motiv jako formuli,

ktera spoléenstvu lidi odpovida na otazky kladerr&qdou nebo zachycuje vSeob&giatné
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dojmy ze skuténosti. O par desitek let pagdje pro jiné wdce motiv nheopominutelnou
stavebni jednotkou a neodmyslitelnalezi k syZetu (Viktor Sklovskij). Jakymsi staaéb
kamenem se stava i v TomaSevskéheorii literatury, ale zde dostava roli nejmensi
a nerozdlitelné ¢asti tématu, icemz samo téma jejednota vyznath jednotlivych prvk
umeleckych @l.“ %> O motivu jako o nejmensim zékladnim prvku vystavématu uvazuiji

i Mukarovsky a Vodika?® Co je ovdem illeZité pro nas, je motiv, ktery se opakuietzns
obmenuje. Eduard Pelrnas pak fivadi na mysSlenku migrace motiwa jejich obrgn v dilech
raznych autoi. Takové motivy pak nazyvame topoi. Rfdyto se budeme snazit vysledovat
v dilech autat, piSicich o Novopacku.

Topos je klisé, vyrazové schéma, které je znameké&iveejnosti. Pracuje s nim
kritika, ¢tendi i autari. Toto jazykové gesto umaije piimy a snadny vhled do situace, nébo
predstavuje zjednoduSenou, mnohaziea a zarowve hodnotici instituci. Obvykle je vybran
jeden vyznamny znak, ktery podminky reprezentujgo Tprojevy se nevyskytuji pouze
v literature ale i ve spolaosti.

Podle Daniely Hodrové je topos jednim z komplexniohtivi, kterym nize byt
nagiklad prostor, jenz v textu sam o gdiguruje pouze jednoupsto Zistava pitomen jako
prostorovy motiv. Vyrazny intertextovy topos pakize byt gedstavovan horou, chramem,
zahradou atd® Daniela Hodrova zitaziuje, Ze toposem neni jakykoli motiv, ale v podstat
pouze motiv intertextovy. &ktefi literarni wdci od pojmu motiv upou§ji a davaji pednost
praw vyrazim jako: funkce, jazykové gestozminované topoi.

Tematologie je ¥da zasahujici do mnoha oblasti a je Siroce vymeZ&nhakoumani
tématu dochazime k zé&w, Ze jeho forma m& mnoho podob. Jmenujme jiZz &nyinmotiv
a topos, dale jsou to nidklad metafory, postavyi filosofické koncepty?”®> Pro nasi praci je
dulezité povazovat iprostor za téma. Z hlediska tematologického jejizmme nazirat
z rekolika pohled. ,Vznikaji studie jednak o prostoru v jednotlivychnfech, napiklad
romanu, jednak uiiznych autof, nebo o jednom mistu vice autod, pripadre v celé
kultue.“?® V rdmci tematologie pak @rfeme uvaZovat o samostatpéetice prostoru
(literarni topologii). Poetikou prostoru se jakodpém z prvnich ¥dci zabyval Gaston
Bachelard ve stejnojmenné knize z roku 1957. BartlelvaZzuje o prostoru uzaném,

intimnim, ktery pro nas fpdstavuje pocit bezpe Autor Wwnuje zvlaStni pozornost

2 TOMASEVSKIJ, Boris Teorie literatury Praha: Lidové nakladatelstvi, 1970, s. 121.
ZVODICKA, Felix. Swt literatury I, Praha: Fortuna, 1995, s. 40.

2 HODROVA, DanielaNa okraji chaosuPraha: Torst, 2001.

% HODROVA, Daniela a kolPoetika mistPraha: H&H, 1997, s. 13.

* tamtéz, s. 13.
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psychologickému aspektu, nikoli literarnimu ukotivareachyceni probiranych mist. Takove
studium prostoru je pouze jednou ze slozek celéfmkumu. Jedna se spiSe o motivia

a inspir&ni procesy, pohnutky, které doprovazeji misto, & bvasnik reaguje. Tyto reakce
provazeji icten&e, chcete-léten&skou obec. Na pagti mista nereaguje jen jedinec, ktery se
ji inspiroval, oblast sama disponuje svou vlastingii a vztahy, které si k lidstvu ziskala.
Autor pracuje i sfedugenosti mista, kterou prostor nabizi; plati to ifp@cE, Ze tuto
predukenost naruSuje nebo z&me ignoruje, dochazi tak k zvlastnimu éleckému efektu.
Tuto skuténost pojmenovavameaner zanru V dile poté fisobi dalSi slozka, kterou
muzeme nazvapantvti lidského rodwa ktera je spojenamisty archetypalnimiTato mista se
poji s jistou nadindividuélni a mimoliterarni zkassti estavovanou procesem Jungem
nazvanymindividuace V kone&ném disledku pak samo misto je nositelenditdr informace,
neba’ predstavuje skut@osti a reakce s mistem spjaté. Metaforicka povahmziuje
vyznamovy posun Vv recepci dila v prostordase. Archetypalni podoba prostoru a vzita
piedstava o &m byva i zékladem pro pégni této podoby nebo chépani. Zakouti
piedstavujici idylické vyjevy a pocity mohou byt vytyZopanym zpisobem a umamvat
pochmurné ¢i nasilné jednani, které v kontrastu s okolinkedstavuje vyrazny posun
v pasobeni dila. Naopak duchovni a methiaprocesy nabyvaji nového vyznamu, paklize
jsou zobrazovany v prasdi primarg spjatym se smrti nebo utrpenim.

Témata, motivy a s nimi spjatdcekavani a fedstavy shromafijici se kolem
urcitého mista pedstavujipamer mista | samotna témata jsou spjata &tymi predstavami
a potom mluvime paneti kolektivni a individualnikteré se  dalSim a dalSim vyuziti v dile
now aktualizuji a nelze je od sebe ¢tig protoze se vzajengnovliviiuji a jsou na sab
zavislé.

V posledni dob se v literarni ¥d¢ projevuje novy trend, ktery upousti od zkoumani
subjektu a osobni topiky a tgunosiiuje poetiku mista a vztahy Kmu a vesmiru &bec.
Tento fakt Daniela Hodrovarigita tomu, Ze satasnd spoknost tihne k ritualnimu Zivotu
a wdonxji pripousti byti v prostoru mytu (viz. prace RolandartBese).,...tematologie
a topologie jako satasti historické poetiky literarniho dila nestudjiytologii“, tuto patrne
nejdilezitjSi slozku kolektivni topiky, jako uzawy symbolicky systém (za jaky byla
pokladana ,klasicka“ mytologie), ale jako systémtdstre oteveny, sjednoceny nejen
urcitym repertodrem témat a mist, ale’edevSim povahou svého fungovani d@sapy

modelovani mimoliterarniho &a.“?’

2’ HODROVA, Daniela a kolPoetika mistPraha; H&H, 1997, s. 22.
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Domnivame se, Ze ¢lslozky jsou pro nasi pracitbzité. Budeme tedy brat v Uvahu
jak inspir&ni potencidl mista, tak vysledny artefakt; to, jado misto vypodofiovano
raiznymi autory (ve sledovaném obdobi 19. a 20. Sjolstyly a Zanry. Budeme se snaZit
rozliSovat prostor realny fpdobraz) a prostor vytveny literarnimi prosedky (obraz).
Literarni prostor mze zcela pedstavovat prostoripodni, historicky pesny, byt jeho &nou
kopii (spolu s cestami, #aty, vztahy), pesto je tvden jinak a musime bréat v Uvahu i auitor

zaner, ktery miZze prostedi zangrné metaforizovat.

1.3.4. Mésto

Mésto je prostor, kde lidé bydli, pracuji a ziji. Raxaji jeho strukturu, ducha a stavaji
se jeho sotasti. Daniela Hodrova mluvi odste citlivem. Mésto je bytosti, kterd ma vlastni
védomi i ne¢domi. Stava se textem, kteryapemecist a zarove jej utvaet. Od dob svého
zaloZeni prochéazi ritualnim obdobfindobou chrar a naboZenskych setkani. Postupem
¢asu pechazi k vzeeni s¥tskému. Rozduje se vertikala i horizontélré, pokud to prostor
dovoli. U nesta, které vznika v natu dvou kopé a je fyzicky omezeno iekou, dochazi
k ménavkovitému tfistu. Budovy se roztahuji na mista, kde je to jenltu mozné aifyozeny
rozsah je tak redukovan. Stejné uvazovani pakeme uplatnit i na jeho obyvatele, Ktee
vice nez do dalky koukaji varu a jsou tak blize kécem nadpozemskym a spiritualnim.

.Klasicka evropska vesnice nebo malésto vytvd pyramidalni horizont se Spici
urcenou mistnim kostelem a vys#gsimi budovami mistni radnice, Skoly a dokolem
nanesti a navsi...Mimo areal sidla paksto lezi poutni misto nebo zamek vznikly z bywaléh
hradu.“?°

Obdobné usp@dani pak plati i pro obyvatelessta. Nahée hledame jedince vysSiho
postaveni: cirkevni hodnogta tovarniky a majetiisi obyvatele résta. Hodnotova hierarchie
je v nas zakientna dodnes, proto hledame na horizontu posvatnéanaispréesavame
pohledem prostor mezi nebem a zemi.

V Nové Pace (jakoZzto i v jinych menSickestech) stZi najdeme budovy vySSi nez par
pater. Prvni misto zaujima kostel, ostatni domylrZé pod jeho Urovni (paklize nestoji na
kopci). Domnivame se, Ze pro obyvatele regionalniidsta nélo toto usp#adani zvlastni

funkci. Frestoze uctiy vzhlizeli k mocgjSim lidem ve svém okoli, nebylo Zadouci

*® HODROVA, DanielaCitlivé mesto (eseje z mytopoetikyPraha: Akropolis, 2006, s. 20.
2 CILEK, Véclav.Krajiny vnitni a vr¥jsi. Druhé vydani. Praha: Dokimn, 2005, s. 70.
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ostentativeé se vyvySovat nad ostatni a zhyi& davat na odiv svou velikost. V ramci
soudruznosti vSech lidi bylo moitgjSi drzet se iip zemi. Vytv&et pocit sounalezitosti. To
same plati i pro literaturu. Ti, kdo se drzeli &Bho pdadku a v dile velebili mistni krajinu
¢i charakter jejich obyvatel, se jiz ve své &aali uznavanymi usici. Na ty ostatni psla
fada mnohem poz.

O mestt miaZzeme uvazovat zékolika pohled. Zminili jsme ngsto citlivé.
Pochopitels je to také misto fyzické, které magkolik podob. Jeho vzéeni je pro obyvatele
i navstvniky predstavovano mnoha polohami.uké se jevitcisté-naivni, temné-nasilne,
tajemné-spiritualni. Je tveno centrem, ve kterém se kupi veSkera energiekadothké
dynamické sila pochaz{lovék ji poznava prozitkem, zkudenostiimaginaci. Zde je nutné
podotknout, Ze domorodec se v této situaci nesthuderjSim a gistuprgjSim k rékterym
jevam. ,Cizinec totiz vidi nésto distancovanymiasto ozvlastujicim pohledem, v o&jSich
konturach.®® Jak si pozgi ukaZeme, toto tvrzeni je pro literarni tvorbubeazujici Novou
Paku (ovSem i jakakoli jind mista) obzwlakilezité.

Daniela Hodrova mluvi o #sts jako o Textu’* Mésto je znakovym systémem, ktery
sestava z nekotigého mnozstvi znak texti. Otazkou je, kde se v této #thnaléza smysl.
KiiZzovatka vSech siti nalézajici se veéedu nesta (ktery je sdm o sélcentrem od svého
pocatku), by mohla stdéit o nalezeni smyslu, avSak musime brat v Uvahterd® proces je
dynamicky a nezastavuje se na jednom énksazda dobaifklada dilezitost jinécasti nesta.
Bylo-li to v dok¢ zaloZzeni centrum kolem radnice, navsi, kostelaggme se rize objevit
jinde. Priority lidi se maini a do centra pozornosti se dostavarikdgd zangstnani, vzdiani,
Zeleznice.Cteni mésta je zéaleZitost navysost subjektivni. Rozpozn&vébrazy, které si
piinaSime z rést jinych, promitame vlastnii@dstavy a porovnavame. V kazdém zakouti
nalézame zavan domova nebo jiného znameho mistéinTaiettz vzpominek a imaginaci,
které se stavaji soasti Textu. Podle Daniely Hodrové je proceaicsmyslu v Textu sta
mnohem napadiBi a explicitgjsi nez v literarnim dile.

Oba texty maji ale i spaleé znaky. Je to rozloZenicase a ,tekutost*? V prvnim
piipadt se jedna @asové rozhrani, ofppisovani zaznaim vznik novych budov, demolice
zastaralycltasti. Na starych zakladech vznikaji nova dila, ndué&enosti. P&tsem i nénici
se slohy a s tim spojené literarni styly, kter@ngg¢ reaguji na &nici se raz doby, ale reaguji

i na meénici se a vrstvici se prastli. S tim souvisi i dalSi avizovany pojem, getaitost.

% HODROVA, DanielaCitlivé mesto (eseje z mytopoetikyPraha: Akropolis, 2006, s. 263.
31 psano Text s velkym T, abyistal odli$ eny od tekt jim? je nadazeny a které jej te
¥ tamtéz, s. 22.
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Je-li text dila jevem prom@nlivym, tekoucim, coZ souvisi s pe@gmyicim se
vnetextovym ,pozadim” — kontextem, ¥mz je vniman (B. TomaSevskij), pak u Texdatan
je tekutost snad jeStretelrejSi. Pr cteni n@sta totiz jako pozadi nefunguje jen kontext jinych
mest, jimZ disponujettena-chodec (obyvatefte n¥sto mimo jiné také skrze sva@etbu,
meésto figuruje v siti literarnich asociaci), ale i&jsi promenlivost n¥sta véase.®?

Casem myslime jak hodiny, dny, takénd obdobi i davnou minulost, kterou
obyvatele spojuji s obrazy a vzpominkami. Nesmitaeapominat, Ze jejich s&ésti nejsou
jen optické vjemy, ale také signaly, kteréjimame jinymi smysly: hluk, @n¢, dotek.
Tekutost je tedy spojena i s dal§ie¥itou skuténosti, a tou je pohyb a Zivot na ulici: chodci,
dopravni prosedky. Text nésta tim vSak neztraci pevnost a jistotu, jeho stinakse stava

dynamickou. Msto a literarni text se vzajemovliviuji.

1.3.5. Krajina

Kazdy regionCeské republiky méa sva specifika, ktera se projevuiiazdodennim
Zivote lidi Zzijicich v dané oblasti. A uZz jsou to menSi¢i vétSi nuance weci, chovani,
Zivotnich prioritdich nebo fprodnich podminkach, nese pomyslmhranéeny prostor
informaci, kterd se zapisuje do peédemi lidi, a tak se fimo i negimo stava satasti
tvarcich proces, které se v&m odehravaji. Lzeiedpokladat, Ze se takovyto vyvoj objevuje
v kazdém kraji a dab Dochazi k jedinenym spojenim mezi krajinou, lidmi agrchozimi
generacemi a jejich vlastni interpretaci skntesti. Nedilnou satésti takového &e je
samotné fjimani nebo popirani vysledkpredesleho obdobi. Jedna sefibqzeny stav, ktery
muzeme vysledovat v kazdém okamziku lidskyclin] které se tak v podstatstavaji
kronikou spor: mezi fiznymi generacemi. Autodo twvir¢iho procesu vnaseji subjektivni
motivy a motivace. Okoli pak v dile nevystupujegalbjekt, ale spiSe jako vysledekspbeni
estetického &domi unglce; pipadre jako zazita pedstava ufité skupiny lidi. Po skateni
tvarciho procesu nasleduje vlasttten&ova zkuSenost a recepce dila, kterd je podstatnou
souwasti vyvoje.

S rozvojem a rozBdvanim ngsta souvisi dalSi neodkladny proces, ktery je daye
stranu Zadouci, na druhou stranu je¢mdaomezujici a devastujici. S novymi budovami
a silnicemi ztracime kus krajiny ptirody, ktera oblast obklopovala a fila jakousi zelenou

hraz a ochranou hranici. Spolu s ni se ztracejtronista a malebna udoli, ktera do té doby

¥ HODROVA, DanielaCitlivé mesto (eseje z mytopoetikyPraha: Akropolis, 2006, s. 22.
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tvorila nedilnou sotast nestské krajiny, neld pro obyvatele rsta byla UteiStem
a domovem zarowe Mizi tak i prvotniinspirasni impuls, ktery motivoval a posouval tvorbu.
Generaci minulych gth sogasnych. Undlci navazuji na tvorbuiedeslou, zarovevytvareji
vlastni originélni poéin. S vytracejici se ffrodou, tak dochéazi kékolika udalostem.
V textech se objevuje nejen oslava novych indusich oblasti, ale i stesk posté krajire
a Zivé pirod. A (tcha se znovu naléza v krajinach fiktivnich, nadposeych, ve
smysSlenych krajich lszd a poutnik.

| prelom devatenactého stoletiénsvij urbaniz&ni proces a gimyslovou revoluci,
které getvaely okolni prostor aisobily na zZivot a mysleni lidi. Stoleti devatengetéjak
vime, dlouhé, a proto nesmime zapomenout na zvlaste setovée valky, ktera zrimé
pohnula krajinou i uvazovanim lidi.

Prislusnost ke krajih si obvykle volime az ke staru.éBem Zivota mnohdy
procestujeme népberné mnozstvi mist, navstivime mnohisina led. Vlastni vztah tviime
na zaklad predchozich zkuSenosti a jejich srovnavanim. Krggnspletencem nev§enych
otazek, bloudicich slov a obfazvorenych chodcem za bezcilnych bloudivych odpoledni.
| tak se projevuje kontaktlovéka s firodou; nejen optickym zhodnocenim a vtisknutim
obrazu do pa#ti, ale i dotekem mysli a begthym pgemyslenim o kazdodennich starostech.
Predstavme si krajinu jako houbu, ktera veSkeré didgié mysli vatebava a cosi si z tohoto
procesu odnasi a obohacuje se tim. Dostateitlivy poutnik pak zdanli& net&ny a prazdny

prostor objevi a a2¢ni.

1.3.6. Novopacky region

Novopacky region, o ktery se zajimantegevsim, lezi naipclu turistickych oblasti
Ceského raje a Krkono3. Jedna se o misto roubgkadika vrcholy, a to hrady Kumburkem
a Peckou, zaniklym Levinem a oblasti Na Zamkachstdvizbrazdné clenitym uadolim,
protahlymi kebeny a protkanéthkolika fickami je rodis¢m nekolika vyznamnych osobnosti.
Umélca se v roubeném Gdoli narodilo skiri& poZzehna& Za vSechny jmenujme sodkky
rod Suchard, malie Cyrila Boudu, Josefa Tulku (podilel se na vyzdblarodniho divadla),
sochde Bohumila Kafkucleny Skupiny 42Ladislava Zivra, FrantiSka Grosse a Miroslava
Haka. V naSi praci budeme vychazet zejména z dilaianarozenych v druhé polowir9.
stoleti. Tito spisovatelé tvili na rozhrani stoleti itiznych styti, které zmitaly celou Evropou.
BohuZel jejich jména nejsou vryta do pangkolaki, ba ani student tvirci Skolnich w@ebnic
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a ¢itanek pramalo uvagl jejich texty a nutno podotknout, Ze anit$ina rodilych ,Paaka”
jejich praci nezna. #ieésto jsou tito autd neodmysliteld spjati s udolim mezi Kumburkem
a Peckou. Josef Karel Slejhar, Jan Opolsky a M&jid@ajsou autti, kteti sphuji stanovené
podminky. Zda se, Ze vgt je rozmanity a naSi praci nabizi Siroky vhled rdoznych
zobrazeni Novopackého regionu.

Pro podkrkonoSskou tvorbu je typicka jakasi neeidid sila, jenz ifvadi do pohybu
malé ficky, zbarvuje drahé kameny ukryté pod zemi a st&éreergii, kter4 vede i ruku
umelce. Novopacko bylo odjakziva chudym krajem, a n@dopna¥ proto se jeho obyvatelé
snazili ¢elit prikotim s hlavou vztyenou a plynou vizi a $in které promitli do své tvorby.
Prvaradymi pak byly hory, které se nad celou oblastilyyjako ochranné Stity i zlastné
nebezpei. Hory davaly i braly Zivot, vazaly lidi s nebenstvaly se spojovatelkardiovéka
s nehmotnymi procesy nad jeho hlavou. Magda Bikhyeuje tu podobu vrchio] kterou
spatovala d¢tskyma @ima, kterou vidla jako mlada divka: tvedpracujici lid, ktery si na
svij Udél nijak nestzuje, a pokud f@mitad o svém osudu, tak jedin Ustranni, ve své vlastni
mysli, beze s¥dki. Jeji spoluzak a basnicky kolega Jan Opolsky kaiiiSnou cestu.
Opolsky byl basnikem se Sirokym rozhledem &rdm potencialem. V jeho repertoaru
najdeme kritické, autohypnotické béskrobné prozy, ale i basmerotické. Pro nasSe geby
jsou ale zasadni texty spojené s novopackym krajggho poezie dycha neuchopitelnou
atmosférou, nejsou to obrazy, ale zhmgtiinvjemy, spojeni s kosmem, sdadami
i domovskou krajinou. To vSechno stoji vedle selspale&né tvoii neopakovatelny motiv,
ktery jedinénym zpisobem piblizuje ¢ten&i atmosféru podiwi KrkonoS. Autotiv jazyk je
bohaty na metafory, personifikace a originélni bdsn figury. Z mlh vystupuji lidé, domy
i mySlenky. Hadi se stavaji cestami, po kterychtkliélsk& trapnost a marnost. Obraz Noveé
Paky (zejména pak krajiny) je skryty v chuchvalcfmdry, je nezaostny, skuténé tvary
splyvaji a tvéi nové obrazce vypovidajici spiS o wvnith pochodech, nez o realnych
podobach. Skutmost je spiSe snova, den splyva s noci a lidéjm&ra Nic nema pevnou
formu. Tam kde vidi Bila orbutply, piSe Opolsky o krvaceji zemi a faé vini travy.

U Slejhara je se motiv hoiti$ neobjevuje. Hlavni mySlenkou jeho téxbtiz byva lidsky

rozmner.
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2. Literarni obraz Novopacka

Pti pohledu na literarni obraz Novopacka musime wratahu mnohé okolnosti, které
piedchazely jejimu vzniku a také Zivotni péamw lidi, ktefi se v ni usadili. NefdZeme
predpokladat, Ze lidé, kiietrvale pracovali najklad v Praze, ®&li stejné priority i podminky
k Zivotu jako lidé, kt& Zili v podhorském mstetku. Zivot v horachei podhiii se od toho
meéstského v mnoha ohledech liSil. Jinak probihalaikate midy, naroky na zeguélstvi
a jinak se také vyvijel samotny vztahilirpdé a Zivotnimu prosedi.

V zacatcich naSi prace jsme neustale narazeli na odkaz¥,0 Nové Pace a jejim
okoli mluvily jako o zadhadném a tajuplném maigilném podivnych jev a pibéha.
Nevynechavaly kapitoly o vzniku spiritismu a Kariezemském, zmovaly také vysoky
pocet unelecky nadanych lidi, zvlastni krajinné Utvary aeposlednitact polodrahokamy,
které Ize nalézt té# na kazdém kroku.

Co se vlasté skryva za podivnhou moci, ktera okolim prostupuyefrvni frack je to
prostor obklopujici sto a pilehlou krajinu. Zivot nemze Zistat nepoznamenan, pokud je
vystaven podminkam, jaké skyta pé#éh Pro obyvatele takového mista se stava kazdodenni
prace navzdory g@sici terénu rutinni zalezitosti. To formuje jejich dhaci obecné smysleni.
Clovek z velkého mista pak zékonit negedstavuje stejnou #mou to samé, calovek
z vesnice a naopak. Hornata oblast afizepvé klima ovliviuji uvazovani jedince, ktery
s nimi neustéaleifichazi do stykuCeli neftizni tim, Ze ¥ci kolem sebe pojmenovava, sblizuje
se s nimi, vytvB si vztah, ktery nelehké situace ushai@é. Méni se i vztahy mezi lidmi.
Stavaji se pewjSimi a ugimnejSimi, jsou zaloZzené naidétre, kterou neni radno zklamat. Jak
si pozdji ukdzeme, pevné vazby mezi lidmi vSak mohousgbit velké pozdvizeni paklize
jsou rE¢im naruseny a ne vzdy je projevovandinqmost opravdova.

V dobkg, kdy v Nové Pace Zil Jan Opolsky, Vlasta Vainopge(ud. Magda Bild) nebo
Josef Karel Slejhar, byl kraj mistem chudym, aléityan silou nadje a vizi lepsi
budoucnosti. Desitky spiritistse ¥novaly zobrazovani rostlin, nebes i nadpozemskguel |
jak slovem tak kresbou. V opozici k tomu v okolnprostoru vyéistaly nové tovarny a do
poklidného nista z&aly proudit davy ,cizin@“, ktefi putovaly za praci. Vznikaly tak nové
¢tvrti a nové uspiadani vyvolavajici rozpory a nevrazivost. Prohluddose kontrast mezi
chudinskouctvrti, o které psala Bila ve svych vzpominkachyai¢ni spol€nosti, jez se

povazovala zatjwodni obyvatelstvo — starousedliky.
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2.1. Kulturni realie Novopacka

Nami vymezené obdobitgomu 19. a 20. stoleti niguistavuje jedinou dobu, kdy
bylo v literatde Novopacko vyobrazovano. Samgmosti jsou i desitky dalSich auipktei
zde Zili a kté&i o mist psali, ale neni v naSich silach, ani v moznostéah prace, obsadhnout
celou zalezitost a&novat ji paticny prostor. Proto se v ramci této kapitoly pouzehkh
dotkneme pedchozi tvorby, ktera misto zachycuje a nechal@nsenspirovat. Za zasadni
povazujeme MachovBouw krkonoSskouktera v tomto fipact predstavuje nejvhodysi vzor
pro dalSi praci. Machova romantickd tvorba prvnilopmy 19. stoleti pece jen
piredznamenava novou epochu, kterd se vyzgarapsala do &in naSi literatury a stala se
zékladnim kamenem pro dalsi praci jak poljeei, tak zcela novou. Ktomuto dilu
pristupujeme takeé proto, Ze ¥m nalézame jisté podobnosti s dilem Jana Opolskgtvlxy

snu, cesty, symbolické obrazy).

2.1.1. Machovska tradice

Machovo diloPou’ krkonoSsk& roku 1833 je pro nas zasadnickalika divoda. Za
prvé zobrazuje krajinu nam blizkou a za druh@dpnamenava dalSi tvorbu aditor
Dovolujeme si tvrdit, Ze jeho vliv nachdzime &alika dilech Opolského i pokusech Bilé.
Jedné se zejména o vyvolavani nalad, expresivetstych figur a specifickou atmosféru,
ktera jeho bashprovazi. Zmime napiklad Machovu a Opolského autostylizaci, ktera
ovSem pekrauje svoji romantickou ulohu a dodava basni charakiesoficky. Stejré
muzeme vidt podobnost v fedstavach, v nejasné hranici mezi snem a 8kagti, ve stejné
povaze vyuzivani vypréwi z pohledu feti osoby. Shodné rysy ale nezdginjeme za
naprosto identické a adaziujeme, Ze autdose v mnoha ohledech Iisi.

MachovaPouw’ krkonoSsk&erpa z autorovych vlastnich poutnickych zkuSenm$tiji
povaha je do jisté miry synteticRaSpojuje poutnictvi se snem a meditaci jinockiggho
cest a zarové se i jeji obraznost vyziaje syntetickym charakterem. Siye motivy

sesbirané z cest geské krajig i dojmy zcetby jinych @l svétoveé literatury. Podle autbr

3 MACHA, Karel Hynek.Prézy (vybor z dila) Praha: Lidové noviny, 2008, s. 30806.
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MachovychPréz, se jedna zejména o Novalise, Jeana Paula, WaltatiaSi Christopha
Ernsta von Houwald¥

Zneklidhujici tajemstvi, které jinochimasi, s sebou nese dalSi aspekt &asindina
neni sodasti spolénosti, ale je cizincem (stejnako hrdinové Opolského) a svou zpravou
narusuje idylu, kterou venkov ma. Hrdina ale svéohu nepijima dobrovolg, byl do ni
jaksi vrzen bez vlastnihaoriginéni a osciluje Bkde mezi nutnosti, kterd mu bylaiinuta
a touhou po navratu dstott détstvi. | Opolsky se ve svych basni z pggd doby vraci
k mistu svého mladi a k rodnému kraji, ktery poyazma neposkvimy, by nestaly.
Podobnost vidime i v jistéigtrvavajici poloze, ktera¢d svét a hrdinu nefekratitelnou
hranici mezi lidskou touhou a vSeobjimajici kimsti a neténosti s¢ta. Riroda a svt bude
trvat i po jejich smrti a utrpeni.

»A pak az posledni dechinse misiti bude gervanky na véernim nebi a posledni
mysSlenka ma s lehkou mlhou rozlozi se nad vlastoi pek splachne dé& sete vitr stopy
kroki mych, jak bych nikdy nebyl el po horaéthto.“%°

Porovnejme Uryvek z Opolského basnroku 1901 Jedy a Iéky/Pralegs tak jsem
zesnul...Prales je mym vrahem/kus hliny smutnéo veé8l mych Ust/a tak jsem zesnul
v osandni drahém/kol bledule se oslity vzrist.“>” To piroda ma nejvyssi moc aetije,
dava i bere Zivot, #fi ¢as a ukuje tempo ssta. U Machy jsou jakousi &énnou jednotkou faze
mesice, i u Opolského sedsic stava &im vic nez jendesem na obloze. Je i jehcsinym
pravodcem, hodinami aipdpovida osud. Srp, jak jej Opolsky nazyva, shigicni pod
sebou a neni mu dovoleno soudit, jen se sté@dagbrazem pohledu, kteryieme vytvait
jen my sami.

Opakovanym motivem je u obou autotaké klaSter nebo chram. U Machy
i Opolského klaster népdstavuje jistotu a&nost byti, ale spiSe stird rozdily mezi snem
a realitou, je hrozivy, nebezpey a Spinavy,Serem timto stalo nessiné mnozstvi mnigh
mrtvych sem tam shluklych, kazdy v pastay v jaké se ho smrt dotkld*U Opolského je
motiv klaStera zastoupen veét§i mie, mnohdy s ironickym nadechem reprezentuje
pokrytectvi cirkve nebod&icich.

»Za epikury neisté/ zde omdlévaji trapisté/vsak sklepy duni Hobaub za zub, oko

za oko!/ St opil nas, louz mozku zkalil/byl ragn zpit, kdo klaster stavil?/&vopil nas a

% MACHA, Karel Hynek.Prézy (vybor z dila) Praha: Lidové noviny, 2008, s. 301
¥ tamtéz, s. 18.

37 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 16.

3 MACHA, Karel Hynek.Prézy (vybor z dila) Praha: Lidové noviny, 2008, s. 21.
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vyvrh ven/na viejny a slavny den/.* nebo,Je cerny monastyr, jenZ v étheru se trati/a ja
jsem Spatny mnich, jenz klam@pora/neb Zelim vSe ccohbych nebi dati/i vylhana je moje
pokora.“*

Autory spojuje ¥¢né hledani smyslu, utikani se Krpck a jeji glorifikace. Hrdinové
hledaji vychodisko ze své existencialni nejistatkém nebo cestou. Madh poutnik naléza

klid ve smrti, Opolskéh#eSenim je splynuti s vesmirem.

2.1.2. Podnrety spiritismu

Spiritismus se objevuje jiz od statbw a odnepawti mél rozlicné podoby. Byl
chapan mnoha #goby a @zn¢ interpretovan. Na g@tku jeho vlivu se jednalo zejména
0 komunikaci s mrtvymi a zpravy ze zahrobi, vdme&lob: bychom to nazvali
z2duchastvim®. Podoby, jaké dosahl v nami zkoumaném obdqgak jej zname dnes, zal
nabyvat v polovi devatenactého stoletiasteéné predstavoval modni vzrudujici rozptyleni
pro vySSi vrstvy, které vyuzivaly svych saldk riznym seancim a rozmluvam s duchy,
Casténé se po spojeni shterymi nabozenstvimi evropskymi i vychodnimicabasiit jako
druh duchovniho proudu a zavdaignu ke vzniku mnoha komunit, sestspolki. ,Mimoto
byl spiritismus chapan jako sddst dobového okultismu, vychazejicihoevyazie
z renesatnich hermetickych nauk a ngv i z trivializovanych princig hinduismu
a taoismu.**

Prirozeny vyvoj zahrnoval i reakce na dobové spemské peswdéeni ¢i védecké
objevy. Oba sity se brzy z&aly prolinat a dochazelo k synkrezi pdjnvédeckych
a spiritistickych. Vyzkum lidské duSe a jejich minich projewi zatal byt ozn&ovan
novymi terminy:parapsychologie, metafyzika, psychicky vyzKapiritismus se tedy promitl
do veSkerého mysleni spoéimsti. Do zabavy, doédy, do nabozenstvi a v neposledad
i do uneni a literatury. Ta prochazela na konci devatercttoleti zrinami, které se na jeji
tvari meély vyrazre podepsat, a pod vlivem pragpiritismu ziskavaly nové dekadentniésyn

specifickou podobu a dila tajemnou atmosféru orskita.

39 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 37.

“9OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kéi, s. 36.

“1 KUDLAC, Antonin K. K.Ve sluzbach onoho &a. Autorské a vydavatelské aktivity Karla Sezehtwské
v letech 1897 — 193@n. Tahy 2008, Pardubice: Pavel Mervart, 2008,7s.

22



V tomto mist se dostavame kitkzZité osobnosti, ktera sehrala nejeileditou roli
v narodnim &eni spiritismu a stala u jeho zrodu, ale takémp pisobila v Nové Pace
a aktivre se podilela na spalenském dni ve neést.

Karel Sezemsky se narodil 2ffjna 1860 v rakouském Styrsku, ale oba jehod@di
byli CeSi. Kratce po otcavsmrti se rodina jfesthovala do Veseli nad LuZnici. Sezemsky se
vyucil rukavickdrem a odeSel do Prahy, kde pracoval také jako hbdirdatnik. Z poatku
byl skepticky ke vSem duchovnim zalezitostem a gglswdéeny ateista, ale pockolika
navstvach spiritistickych seancich, které mu dogdriznami, zapoala jeho Zivotni draha
zaniceného spiritisty. &fil v tajemnou inteligentni silu, kterddi naSe Zivoty afedevSim
uveril v Boha.

Jeho Zena mu v této aktizibyla velkou pomocnici, nebese ukazalo, Ze je schopné
médium a podporovala jej v jeho vydavatelské aospitelskécinnosti. Po jeho smrti 30.
listopadu 1936 v odkazu pokiavala. Vydala také vegetarianskou kuidhea Sezemsky byl
ostatré abstinentem, nekékem a vegetarianem st&jjako ona, nebdse ¥rné ridil heslem,
Ze nelze kazat vodu a pit vino, ale Zivétieiho musi sgilovat i podminky mravni &sté.

V zatatcich spiritistické kariéry #h Sezemsky é&kolikrat problémy s rakouskou
policii, porevadZ odmitl nastoupit vojenskou sluzbu a nejedngypbkutovan za nedovolené
shromad’ovani. Odpor k autoritam a Uzkoprsym pratadlse projevil i v jeho naboZenském
pieswdceni, kdy vystoupil zimsko-katolické cirkve a stal se jejim velkym ad@m.
Dokonce byl ostatnimi spiritisty vyzvan, aby zalo¥lastni cirkev, ale Sezemsky tento
pozadavek odmitl s tim, Ze takovy by byl klesnutim ducha do forem. (Obé&we ungici
uvadkni v této praci oge staéli proti cirkvi a jejim dogmatickym pravidim, kritizovali
katechismy¢i jeji okazalost. Magda Bila se tomuto tématinavala v gkolika Uvahach
zejména ve spojitosti i a nabozenskou naukou. Jan Opolsky se€kelika basnich
inspiruje motivem klaster& chramu, ale obeénodsuzuje pokrytectvi mnidha gredstavitel
cirkve a jejich ,vylhanou pokoru“.) Sezemsky seokuto tématu vyjadje v dile
Klerikalismus a spiritismugl902) aTem, ktei se drzi Babylon(1902).

Karel Sezemskyispival do dvou fednich spiritistickycitasopisi Hvezda zahrobni
a Zivot. Sam pozdji zatal vydavat knizni edicBpiritisticka knihovngpozdji Spirit). Také
vlastni ¢asopis pod nazverRosel zahrobniktery vychazel celyclttyiicet let. Zprvu se
jednalo o texty zahrati, které Sezemskyigkladal, ale pozgi vydaval i dila givodni.
Podilel se na vzniku&hkolika spisi o spiritismu jak autorsky tak editorsky. Podle émina
Kudl&e mizeme jeho praci roztit do n¢kolika tématickych okruln V prvni fact to byly

knihy o vzniku spiritismu, jeho historii, praxi dlic pficemz autor neopomijel ani vztahy
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k ostatnim dobovym mysSlenkovym praud nebo projevycéeského spiritismu v zahrai
(Katechismus spiritismu. Historie spiritismu a jelyovoj 1903,Pamatnik glstoletécinnosti
ve spiritismu 1880 — 193 931). Pochopitethse z&aly objevovat i pochybnosti ze stran
verejnosti a nazory, Ze se jedna o podvody a divadizastréné. To Sezemsky objagje

v dalSich knihach, kde dokazuje existenci paranbritid jevii konkrétnimi gipady ze Zivota,
védecky je doklada a neopomijfipominat ryze keg’anské zarreni spiritismu a pozitivni
vliv na Zivot Wficich StraSidla ve dvacatém stoletiFipevek ku rozlu@ni zahad dusevnich
1903,Zahadné chvile v Zivetidském 1906,Nebezpé v spiritismy 1905). \énoval se takée
dobovym témaim a socialistickym myslenkam, ozyvajicim se na&apku stoleti, které
povaZoval za podobném spiritistickym a vidl v obou hnutich spoémé zaklady*?

Druhou slozkou jeho ir¢i spiritistickécinnosti byly vykladové odborné prace. Tato
oblast je tvéena zejména spisyedecky zamitenymi a pojednava otpodu duchovnich sil
v ¢lovéku a magnetismu a jevech s nim spojenychlifiském magnetismu, jeh@ircich
a jevech 1902). Také zevrulknpopisuje praxi a vyuziti &&vych moznosti seanci, silu
sugesce a hypnotismu v trilogtinost Zivota aneb Poznani skrytych sil v nas iahjejyvof>.
Mimo jiné psal Sezemsky o dalSich okultnich pratik jako bylo ¥St&ni z ruky, astrologie,
frenologie.

Jiz na pelomu stoleti Gdaghzajizdtl navstvovat podkrkonoSské spiritisty a nakonec
se v roce 1904 nagtoval natrvalo do Nové Paky. Jeho osobnost byleerdirzy znama po
celé republice a i v zahraiise o #m mluvilo jako o wdci naSich spiritist. Diky jeho
vade¢im schopnostem a organérdmu nadani vzniklo dkolik spiritistickych spolk, vystav
a pednaSek. Vroce 1912 bylipodcem zaloZenBratrského sdruzendéeskoslovenskych
spiritistiz, které sdruZzovalo duchénce z celé ze# Byl Zadanynrecnikem a vedl fesnasky
nagiklad i v Chorvatsku, Rakousku a Francii. P§ellyl pozvan také na sjezd do Spojenych

stati americkych, ale bohuzel se jiz ze zdravotnithodic nemohl zdastnit.

“2 KUDLAC, Antonin K. K.Ve sluzbach onoho &a. Autorské a vydavatelské aktivity Karla Sezehtwské
v letech 1897 — 193@n. Tahy 2008, Pardubice: Pavel Mervart, 20080s.
3 Datum prvniho vydani neni znamo.

24



2.2.Vstup novopackych autoi do literatury

Dlouhé devatenacté stoleti, které do sprudsti u nas i ve $¥¢ prineslo mnoho zrn,
je plné rozpak na poli politickém i kulturnim. Na jedné stiage dovrSuji snahy narodniho
obrozeni, na stré&ndruhé jiz dospiva nova generace, ktera aleskou literaturu vymanit ze
sluzby vlasti a prosadit ji jako svébytnou oblasténi. Dochazi k rozkladu dosavadnich
tradicnich hodnot (zastoupenych raplechtou nebo sedlaky), rozviji se technikatamysl,
proméiuje se i pohled n&lovéka (Freudova psychoanalyza) nebo vnimaritas\a casu
(Bergson). Vznikaji nova periodika, je zaloZefi@ska akademie &d, narodem d@fsa
vyvraceni pravosti Rukopis které mimo jiné ukazujeédecky akcent natdezitost etiky
(narodni sebeddomi nelze stait na I1zi, by by byla sebekrasysi).

V néasledujici kapitole fiedstavime vybrané autory, kteisobili v Nové Pace (nebo
o ni psali) na felomu 19. a 20. stoleti. Wekterych osobnosti se budasove z&azeni lisit,
neba’ neni v naSich silach vymezit natolik rozsahlé diidaby byli brani v potaz vSichni
autdi a také aby prace neztratila na koherentnostiopalanevynechala spisovatele,ikigo
kategorie pat, akoli se narodili o par let iive/déle. DalSi otdzkou je i vymezeni
geografické, neltbpatet autoti, pisicich o krajis kolem Nové Paky, by mohliis lehce
piresahnout desitky osobnosti. Bohuzel neni v moZoostéto prace obsahnout vSechny
autory, ktéi by mohli mit rRco sregionem spalaého, proto vybirame jen ¢kolik
spisovatel/spisovatelek, ki@ podle nas dobovou regionalni tvorbu reprezeagidy jinym
zpasobem. Jak bude patrné v nasledujicich kapitolagiér autofi nebyl nahodny.
Novopackou literaturu fielomu 19. a 20. stoleti bude reprezentovat Jan SRpojakozto
basnik i prozaik, Josef Karel Slejhar — naturaligitexpresivni prozaik a v neposledatt
Zena, bastika a filantropka Magda Bila. Neradi bychom vyneclhiak dilezité osobnosti,
které by doplovali celistvost naSi prace. Né@idad Karel Vaclav Rais je bezesporu
vyjimecnym predstavitelem svoji generace a k Nové Pa¢kezhdznich EBlohradu vskutku
blizko, ale ndS vymezeny okruh by se timtdsggbem mohl nezastavitélmozsfit po celém
Ji¢insku.

Pti vybéru nam dale pomohli hla¥érdoporieni Jaromira Typlta, ktery se regionalnim
autoim wenuje, a ktera byla zvejnéna v jeho rozhovorech praizné ¢asopisy¢i na jeho
webovych strankact. Dale se jedna o autory, na jejichZz jména jsmeazilai predeslém

vyzkumu (Magda Bila nejednou zimie untlce ze svého okoli ve vzpominkach na Novou

“ http://www.typlt.cz/
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Paku) nebo ktera jsou i jinak d@bznama. Neni nahodou, Ze se &utosobré znali a byli
spolu ve styku.

Nasledujici kapitoly jsoitazeny abecedna nesou nazvy prawodle deklarovanych
autofi a budou sednovat jejich zZivotu a vztahu k Nové Pace a okotdZRou je zejména to,
jaky vztah k mistu ®&i a jak se tento projevuje v jejich dilgUvaZzujice o spoléenskych
podminkach vzniku ufieckych @l a o jejich pisobeni jako marxisté, n@ieme se spokoijit
vicemésd globalnim obhlédnutim spalensko-politického zapasu v dané chvili a odhadem
socialre tridni pozice autora. Pé¢bujeme proniknout ke specifickym zdnoj literarni
tvorby, k nejvlaswjsim podminkam uplazni pro dilo vcase jeho zrodu® Cilem je
nasledd analyza obrazu, kteryfipporovnavani a interpretovani jejickldvznika. Jak se
odliSuje reélny prostor od toho &kiho? A nesou dilaiznych autoi piSicich o stejném mést
odliSné prvky? Co je spojuje?

Literatura je jakymsi hodnoticindinitelem a mnohé o své délvypovida. Nese
nazorovy soud svéhotkce i vypowdni hodnotu o lidech v jeho okoli i o okoli saméweni
tajemstvim, Ze takové &éni Zidkakdy byvareceno Fimo, alecétend jej v textu nachazi
a interpretuje po svém. Na druhou stranu i autor &sto ne¥domky do dila vklada cosi, co
nebylo zanmirné (intencionalni). V naSi praci chcem@meovat pozornost jakinto postugm,
tak prviim, které nizeme oznéit jako neintencionalni

Predpokladame, Ze literarni obraz Novopacka, vzrikajidilech zvolenych autby
se bude u vSech vyrazhisit, prestoZe se jedna o popis stejné krajiny. Tuto iddaditu se
budeme snazit v nasledujicich kapitolach zachytitingerpretovat. Zvoleny Zisob
propojovani subjektu autora s vnimanym dilem snadiebnejlépe vystihovat obraz, ktery
Novopacko v dobové literaite ma.

Zivot v Nové Pace byl navzdory moznyrtedsudim spoléensky bohaty a nejednou
nachazime zminku o novopackéngiteli Nov&kovi, ktery byl jednou z vyznamnych
osobnosti a p#t mezi mistni unilce a intelektualy. Spote¢ se svymi Zaky (Bilou
a Opolskym) a fateli rozebiral politickou situaci, literatukti dejiny filosofie. D¢lo se tak
nejen ve iid¢ ¢i pozckji v hostincich, ale také na prochazkach po okuwdi,které naipklad
Bila rada vzpomina.iBs pana Nowka se také seznamila se Slejharem. Kazdy, kdo denkr
potreboval pomoc nebo se mu zadbtdiskutovat o dobovych otazkach, vyhledal misinih
ucitele a dostalo se mu vlidnéhdijeti a laskavé odpadi. NejenZze podporoval mladé
a talentované udfce v jejich snazeni, aledghu u ) nasli i mladi, kt& potrebovali pomoci

%> JANACKOVA, JaroslavaStoletou alejiPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1985, s. 7.
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s ,0byejnymi“ trapenimi. Podporoval addoval bolavé duse, které pod jeho zastitou nasly
atéchu v ungni. ,Nadany jednotlivec naSel vem vzdy oporu pro své snazeni a touhy naSe
nebyly mu posetilosti*® napsala Vlasta Vainova. Pro Magdu Bilou znamertto firatelstvi
spolehlivy vstup do sita uneni, nebd v ni Wwitel objevil skryty talent a rozhodl se ji
podpdit. Doporwoval mladé dam vhodné knihy k nastudovani a Zgfoval zahranini
casopisy'’ | pro Opolského o toto spojeni velky vyznam. Kdy? se seznamil s&tkovou
manzelkou, rodilou Angtankou, dostal jedi@ou gilezitost zagjcovat si zahrani knihy

o malkE i beletrii, které u nas jinde nebyly k dostani.vidav poz&jSich letech muze pojilo

pratelstvi s Josefem Karlem Slejharem.

“% Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&e vzpominek naditele v Nové PageKarton: Rukopisy
vlastnich vzpominek V/b, s. 1.

7 Jednalo se hlano casopisy francouzské (L’education récreation), krttoznamych tiendi (Descartes) i
védecké publikace (Corp et lame des enfantes).
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2.2.1. Magda Bila

Neznamou a zapomenutou spisovatelkou, jenz dlatbhgilsobila v Nové Pace a také
0 ni se zanicenim psala, byla Magda Bila (vlastjmm@nem Vlasta Vainova). Vzhledem
k tomu, Ze naSe bakatka prace seémovala prav této spisovatelce, vyuzivamekberé
informace i vtomto textu. Jedna se zejména o Udajéivota Magdy Bilé a jeji spojitosti
s Novou Pakou.

Vlasta Vainova se v pozim wku pelivé vénovala svym vzpominkdm a sepsala je
skute&n¢ detailré. Tak usnadnila vSem badatel, ktei se snazi zjistit ¢co o jejim Zivot
a ucelen informace sepsat, praci ngsi. V jejim archivnim fondu v SokAdin je uloZzen
témet Uplny soubor jejich rukopis nékolik vzpominek na &stvi v Nové Pace a dojisJak
jiz bylo treceno, Zivot ani dilo spisovatelky Magdy Bilé nebytiosud systematicky
zpracovany, proto vychazime pouze z dostupnychharich zaznama a vydanych d, které
jsou k dispozici v archivnim fondu a také vyuzivawtestnich poznatk ke kterym jsme dosli
béhem studia. Ani archivni zaznamy ovSem nejsou ketnplcerpali jsme proto informace

z navstvy muzea v Nové Pacesasteéns od pracovnilk Suchardova donii

Magda Bila se narodila 21. &na 1879 do rodiny zemského advokata Judr. Karla
Ebenhocha, ktery se stal ¢kolik let pozdji starostou obce Nova Paka (1897 — 1907). Byl
tedy starostouiesré v doke, na kterou se zattuje tato diplomova prace. Otec Magdy Bilé
Karel Ebenhoch byl velmi cény pravnik a o jeho kvalitach se deaéli az ve Vidni, kde
u Nejvyssiho soudmastupoval Blohradské panstvi AugSpurkBohuzel ze vzpominek jeho
dcery je patrné, Ze pracovni vytizeni se podepsal@pokojeném chodu domacnosti. Ve
svych z4piscich a poznamkéch Bila #aj¢ otcovy vykyvy nélad aifsnou vychovu.

.N éco pevig bojovného a neustupného bylo v otci i soul@h do stéi. Jis¥, jeho
udel clena velké rodiny bez matky wgtajiciho, dinil ho doma uzakenym a nefistupnym
v dokz, kdy jej povolani vyzadovalo celéht.

PrestoZe Zivot to nebyl snadny, Magda Bila &wmosti vzpomin& na otcovu podporu
emocionalni i finatini a @pousti, Ze diky &mu dosahla svych én

Rodnym domem Magdy Bilé byla jedna z ,nejkrgSith vil v Nové Pace”, kde

rodina Ebenhochova Zild@idet pst let. Byla nejstarSi z deviti sourozéngroto se ,dosgou

“8 Dam, ktery je ¥novany odkazu vyznamnému sotsi@mu rodu, jenZ pochazel z Nové Paky.
9 Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda BilZivotopisny materialKarton I/c, s. 2.
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stala @iliS brzy“, neba ji rané povinnosti fipravily o cast dtstvi. Nostalgické motivy
ztraceného 8sti, pocity nedokatenosti, neuplnosti a neuchopitelné melancholigzeme
Vv jeji tvorbs naléztcasto.,Nebyl mij Zivot, i kdyZ po smrti ostatnicl#td zistaly jsme v rodi&
se sestrou samy, nikdy lehkym Zivotem rozmazletiéfte.“>° Poteba pée o lidi ji nebyla
cizi a i jako dosgla Zena se dalénovala socialnim pracim. Svétstvi tedy stravila v Nové
Pace, kam se také pagidrada vracela a i velkdast jejiho dila je inspirovana pgatouto
podkrkonosskou krajinou. V dile vzpomina zejméngrachéazky po okoli, na hrajici sétd
nebo pracujici Zeny.

Jiz jako mala divka projevovala zajem o malbu inpsajejiho talentu si brzy vSimli
rodice i Wwitelé. Nejprve schopnosti rozvijela na novopacBbecné Skolea pozdji uz
intenzivregji na VysSi divi Skolev Praze. Netrvalo dlouho a jeji tvorby si mohlgpp@
vSimnout i véejnost, kdyz jestjako Vlasta Ebenhochova (vlastni jméno autorkyjlipovala
v Malém Ctendi. Jeji prvotiny se také objevovaly v dobovych kalé#th. O rekolik let
pozdji se stalaclenkou Klubu vytvarnych ugikyi>’ a jest dnes se &které jeji obrazy
prodavaji na internetovych aukcich nebo jsou vysigw obyvacich pokojich v Semilech,
kde Magda Bila také jederas zila. Jeji manzZelasto cestoval, proto¢chem Zivota poznala
mnoho nést. Mimo jiné misobila v Nachog& Turnow, Vrchlabici Mladé Boleslavi.

Magda Bil& se provdala za Judr. Vladimira Vaintgedvna roku 1903. Rodéak z Mladé
Boleslavi se Zivil jako advokat a po ziskanych angstech fsobil ve statnich sluzbéch
v Praze, Karliy, Turnow, Semilech a Vrchlabi. V letech 1921 — 1928 se dokostal
semilskym okresnim hejtmanem. V roce 1936 odeS@&ha/do penze a manzelé se d@s
odsthovali do Laznich Blohradu na Masarykovo nassti, ¢.p. 32.

Konec Zivota spisovatelka stravila ve své rodnéPlde se rozhodlasmovat odkazu
budoucim generacim. Své strojopisy a korespondeatela zasilat daCeského literarniho
fondu Fipojili se k ni i jeji znami ai@atelé, a proto si dnesubeme docela ddb predstavit,
jak jeji zivot vypadal. Jeji zapisky a Uvahy jsowiianym dokladem toho, jak asi mohla
vypadat spokénost v Nové Pace. Steéjrtak jsou pinosem pro &iny kazdodennosti. Bila
vypravi napiklad o amatéerském divadle v Nové Pace¢gwmh pravépodobré naSel inspiraci
i Opolsky.

Vzpominky vyuziva Bila také v dilée Zivota dvcatka kde rekteré vyjevy poukazuji

na podobnost s jejimi zkuSenostmi, ovSem prighdreni text jako vzpominkovy oz&en.

%0 Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&ivotopisny materialKarton I/c, s. 2.
51 ZaloZen v roce 1917 jako vytvarny odbor #g@siniho spolk@geskych zen.
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Podstatnym voditkem pro uchopeni kazdodennosti a@ophcku jsou jeji vzpominkye
socialnich zkusenost které pochazeji z obdobi, kdy séaia wnovat socialni praci.

Magda Bila zerrela 30. srpna 1958 v Nové Pace. Svou literarntigtaiost ¥novala
jako podkovani pra¥¢ rodnému podkrkonosSskémuwstu. Jeji smrt fatele a obyvatele Nové
Paky velmi zasahla. Ptbu, ktery se konal 1. #ial958, se €astnilo mnoho lidi a vzdali tak
hold jejimu celozivotnimu snazeni a tvérhBasnirka odeSla nam, nen&foa sniva, tam
odkud uZ se nikdo nevraci, vSak ve vzpomince sbad& Ziva, tim loti se s ni prazsti
Pacaci,“>® pronesla nad rakvi jejiifielkyns pani Dejmkova.

~Vyjadri-li tviarce dila undlecky i lidsky silé procitnou podstatu svéhorgdnetu,
priléhavymi tvir¢cimi schopnostmi, za@gobi dilo samo sebou na #iimre citiciho
pozorovatele.™ Tato slova napsala Magda Bila ve své Gvaze gnimZenském ¥é. Pro
nas @el by se dala ddk pouzit, nebdje nasim cilem poznat, jakou podstatu a jaké posla
autorka do svych basni vkladala. Takové hodnocgitig dila by ovSem nebylo snadné,
porgvadz nepatr& pochybujeme o kvalitdch jejiho béasnického dilam&aautorka zde
piredznamenava, jakymi schopnostmi byl repisovatel disponovat a zardiveredstavuje i
sveho ,idealnihoéten&e”. Neni ale snadné nalézt skin& kvalitniho autora stefnjako
oslovit ,upiimre citiciho pozorovatele”. S vyrokem Magdy Bilé Izeiklasit, ovSem nasle&n
se dostadvame k otazce, jak sama spisovatelka peadaphuje. MiZzeme ji piznat zasluhy
za prvnic¢ast, kterou skutmé vérné a prociéné pini. Jeji bas# jsou ,umelecky a lidsky
prociené“ a zachycuji ,podstatu svéhoiedn®tu”, jen piléhavé tarcéi schopnosti
pokulhavaji, a tak jeji poezieipobi pokkud nedokotere a ,prazdi”. Nékterych jejich
basni si sice vdiméech i Herben, oviem jedna se spise étlévvyjimky. Jeji ftendska
obec" sestavala zejména z regionélnich obyvatel§@asi jeji tvorby velmi vazili), kritika
basnickou shirku zaregistrovala jen okr&jonebd pozornost literarniho Zivota se v té dob
upirala jinym smirem. Dnes riZzeme tend s jistotourict, Ze o jejim dile vi jen opravdu malo
lidi.

Skute&nosti je, Ze se nam piSe nejlépe coech, které nam jsou nejblizSi nebo ke
kterym mame gaky ,vztah“. Magda Bila tihla k socialni tématia k otazce Zzenskeé
emancipace. O¢thto tématechtasto psala soukromé Uvahylanky do ¢asopisi. V tom
skute&né vynikala jak jazykovym stylem, tak vypédni hodnotou a #ta c¢tend&am, co

nabidnout. OvSem fpact poezie se nabizi mySlenka, Ze lehkost, s jakolagmazu, je

%2 Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil4. Kartén: Poznamky Ill/g.
**tamtéz Karton: Korespondence I1/b, s.1
** tamtéz Karton: Uvahy lll/c, bez udani data.
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v piipadt basni na Skodu. U drtivéetéiny basni je znatipkotna snaha vyjdid niternou
mySlenku a no¥ uchopit téma, bohuzel ale dochazi k tomu, Ze dysiedojem je pogkud
rozpaity a poezie se jevi ,jako vytvor velmi mladé zaowné sleny“. DalSi zalezitosti,
kterou se jeji basn vyzna&uji, je porekud pehnana snaha o ryn\ iz stejnordrné rachoti
a bzui/potka-li druha, trochu vyh./V zata@ce vymol ¥rit v osud di/patnik a Kizek padnou
do ai...“* Timto stylem psani sislanou davkou sentimentalityigobi vysledné dilo trochu
.hucert a untle“. Neni pochyb o tom, Ze velkou roli hraje skutest, Ze autorem basni je
Zena a v neposledriadk (po obeznameni se s jejimi Zivotnimi osudylppustime vliv
silnych emoci, které pragdodobré spisovatelkou zmitaly. Neuhlazenost jejich uemize
byt zpisobena emocionalnim pnutim skin& citlivé bytosti, ale literaturu narodni velikosti
z dila ngini. Pripoustime, Z&4st jejich basni je kvalitnich a Ize je v &asnosti aktualizovat,
avSak i dneSniten& bude mit pocit, Ze autorka nebyla dostatesebekriticka. Jinym
vys\wtlenim je fakt, Ze ve své dipné a bezelstné povaze touzila po zachycovantyutos
radosti Zivota. KrasnyclEjstych a poctivych, beziptvaky. Opravdu vidla, Ze,Po slunci
rudém wzova vieka zbyla..."a ,Vim, Ze rozkoSi mi Zivot bude/az pit jej budu @jiThasky
zdroje.*®
DalSim aspektem, ktery ovlivnil vyslednou podobjicje basni je skutaost, Ze svoje
texty Zidka grepisovala a dodateé upravovala. Vysledny dojem pakie pisobit porkud
neuprave# a kupodivu strojeq Je nutné podotknout, Ze tato nestalost se &t¥é¢jmnie tyka
basni z peatka jejiho basnickéhogsobeni, které snad umage trochu kg¢e a ledabylosti,
ale pravdou je, Ze jista davka sebereflexe by deenchylEt zadnému autorovi. Rys
.nectenosti” je patrny i v pozgSich letech, kdy jsou bésrrochu vyzrélejSi. Sama autorka,
ale v jedné ze svych vzpominekipousti: ,Co jsem psala verSem, bylo psano v inspiraci,
témer nikdy jsem psané neupravovalagldto svoji osobni melodii, vhodnou k velmi vaznému
obsahu.®’ Jeji basi v koneném disledki pisobi ryze a opravdéyale otazkou je, zda maiji
n¢jaky esteticky dinek. SpiSe fipominaji parafrdze na podkrkono3sky folklor a mawého
neginaseji.

Kdyz bylo autorce dvacet let, zaslala badio Lumiry, ale byla odmitnutgJe treba
jes® mnoho trglive — ¢istil“ ®® Povahou byla Magda Bikdovekem zarputilym a nevzdavala
se snadno, proto svoje bésposilala dal. Dalo by s#ci, Zze byla ,poaina“ odmitavou

odpowdi spisovatele Josefa Sladka, ktery se Wljade jeji basa jsou celkem slusné, ale

% Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&esta doni. Karton: Poznamky l1l/g. 1905.
%% tamtéz Karton: Poznamky Ill/g. 1897.

" tamtéZ, Karton: Rukopisy vlastnich vzpominek \&/b9.

8 tamtéz, s. 9.
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opakoval, Ze mladad dama musi §e$tccos prozit a @#st, aby se jeji talent Wbil.
V pozcjSich letech, B psani svych vzpominek, Magda Bildigousti, Ze ,forma jejich
prvotin nebyla je&tvypulirovana“.

Co se tye tématického za#eni jejiho psani, rané bésjsou plné lasky, doufani
a horénych s, v &ch pozdéjSich nalézame vzpominky na minulost a za&sy, které
spisovatelka stravila v Nové Pace. Bélsaise vraci na mista her, prochazekivook, ¢as
straveny s fateli nebo nostalgicky vzpomin& na prvni laskasto opakovanym motivem
jsou také lesy, pole, kopce #@bitovy. Na nebi hleda ztracené zapady slunce nabolky
Krkonos, v dalce slySi klekani z nedalekého k&pea horké Iéto travi skryta pod stromy
v lese (jeden z motiy ktery se¢asto opakuje v basnich i na jejich obrazeckkdik basni
muZzeme nazvat milostnymi. V takovémiipad autorka pouzivécastych metafor
a personifikaci, neoslovuje svého miléhiinm, ale oklikou, jako by ijmé vyjeveni cii
zpasobilo @ilisSné rozpaky. Tyto bagnjsou jakousi sebereflexi, kterou hejwyuzivala
zejména v mladémeku. Je patrna snaha pochopit nové a neznamé pétatg mlada Zena
proZivala a touzila po nalezeni sebe sama nargagpieéZz moh bys fjit ke mre, drahy
hochu/a nakkou ruku nacelo mi dat./Ta hloupa hlava, codiéboli trochu,/by z&éimla jist,
ztiSila se snad™® Z poslednich let, které stravila v Nové Pace, pathiryvek bash kde
basnéka vzpomina na ztracené mladi a pohad&istdi, které jsou nenavratpryc. Stejré
jako zesdtibrrély viasy, ndgi se do mlzného oparu vzpominek davno zasgjé. gHoloubku
mily, vim je ta pohadka stara/o touze marné, o kmuatrouciho mladi.../zasnis s& pi? —
Mne vSecko rozplani jaratd jen k slzam, Usta jen k povzdechu svadi.../Dalégko! V dal
plynou chvile i roky.../3#vlaje a vlag, Sel’ pada v pisni mych sloky®

Nejcasgji v jejich basnich nalézametipdni lyriku, kter4 je pro nase zkoumani
zasadni. Autorka zachycuje atmosféru svého rodmeae barvitymi metaforami,Leden
vysvlékl bilou koSilku,/pod ni, o dive,/z&maragd mechu/a traika jak v grekotném by
spechuljaro ji k zemi kdu priloZilo/na svadlost jesenpied slunce rozplanim® Basnfka
méla bohatou obrazotvornost afilla se ji vystihnout firodni motivy a jevy, které kolem sebe
vidéla. Cini tak mnohdy pomoci zdroblin, ,romantizaci“ a personifikaci, takzeskdy jeji
texty pisobi jako tvorba proddi. Stejreé jako jeji novopéti kolegové si vSima zénm paiasi
a vlivu raénich obdobi na podobuipody i Zivota lidi. Motivu cyklické existence obatel

v podhiii se ¥nuje zejména jako fenoménu tré&miimu a trochu ,pohadkovému*.éka

%9 Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&ase: bez nazviKarton: Poznamky Ill/g. 1897.
¢ tamtéz Karton: Poznamky Ill/g. nedatovano.
®1 tamtéz Karton: Poznamky Ill/g. 1956.
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prace na poli se ve &le jejich basni jevi az idylicky. Balky s miSemi prochazeji polni
cesty a v lese sbiraji chrasti na podpatj di hraji v potoce nebo pousti draky. Celkovy
dojem z krajiny tak ipomina ilustrace Josefa Lady.

Magda Bila se literate wWnovala s velkym zaniceni nejen jako dikyné, ale také
jako ¢tendka. Spisovatelka povaZzovala poezii za nejlepsisab, jak vyjadt pocity. Jak
nechat naplno projevit lidské mysleni a ducha. @thmcholie po zamilovanost. Poezie pro ni
také byla nejlepSi moznosti, jak realizovat selmeasa reflektovat svoje poddomi. Celkem
ji vysly ctyii basnickeé sbirky@etské motivy a verSe socialrli932;Nocturna a pisé, 1932;
Listy z deniku 1905-1931932; Cestou Zivotem1933). (O dobové populafijejich sbirek
swedéi i fakt, Ze rkolik basni bylo zhudekimo J. B. Foesterem.) V podbbukopigi zistaly
knihy ver& PeSinkamia V zamySleniPrevazrie se jedna o irodni lyriku, kterd prostupuje
celym jejim dilem.

Jestlize Magda Bila vé&iem vynikala, byla to malba a jeji vSeobecny rozhtekioliv
poezie. V zasadne@inasSi nic nového a jeji texty jsou spiSe prvoplédndvhybi ji styl a jista
propracovanost a promyslenost. Z ruképreni zejmeé, které basnpovazovala za dobré
a které nikoli, avSak vime, Ze jsou to b&strojow prepisované v dafy kdy tidila svoje dilo.

U vydané béasnické sbirky je uz vice patrné, Ze yig bhodrejSi zvazit vykr, neba’ vedle
,nedotazenych” basnitugobi powkud krkolomré i ty skut&né povedené. fes veskery
potencial, ktery texty maji, absentuje hra se slavggicka i estetickd promyslenost, coz je

bohuzel na Skodu celé&ai.
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2.2.2. Josef Karel Slejhar

Josef Karel Slejhar se narodil Ijna 1864 u Staré Paky. Jeho otec Arnost Slejhar
byl majitelem tkalcovské firmy a patrnbyl ¢lovékem docela zamoznym. Matka Josefa
pochazela z Bmecka. Pestoze finaéni moznosti rodiny nebyly na dobové p&am Spatné,
Slejharovo dtstvi @ilis idylické nebylo. Otec byl nasilnik &sto svou Zenu napadal, coz
maly Josef, ktera #hk matce silné pouto, Spatmesl. Jaké ditbyl takécasto nemocny.

Nuzné prosedi, o kterém mnohokrat pagdpsal, mu nebylo cizi, nelschodre ¢asu
travil v otcow podniku a setkaval se zde s chudymi tkalci. Jié &d projevilo jeho silné
socialni ci¢ni a osud pracovnikmu nebyl cizi. Po dok@eni Skol v Nové Pace, odeSel na
realku do Pardubic a poté do Prahy, kde smlz&novat chemii. RestoZze byl nadanym
studentem a &t vynikajici vysledky, Skolu nedokait a zangtil se na svj hlavni zajem a to
bylo zengd¢lstvi a venkov. Tato témata jsou ovSem pro jeho #éela zasadni awnoval se
jim cely Zivot.

Josef Karel Slejhar vyi§tlal mnoho zawgstnani. Zivil se jako technicky a bankovni
Uiednik nebo spravce prazské keramické tovarny. ¥YePsa seznamil se svou budouci Zenou
Marii, ktera byla z dote situované rodiny a zanedlouho se siagghoval ke svym rodiam
do Nové Paky, kde spale¢ hospodéli. V malomést, jakym byla Nova Paka se takova
osobnost nedalaighlédnout a o Slejharovi pise ve svych vzpominkddhgda Bila (tomuto
tématu se &nujeme niZze podrokji).

Jeho jméno se objevilo v manifestieské modernyktera gedznamenavalatichod
nové generace spisovatelStal se ojediglym Ukazem na literarnim neldieské tvorby,
porgvadz jeho dilo bylo ojediitym a ani nasledujici roky se nikdo nevydal v jehégjich.
Ozyvaly se také zwa¢ kritické ohlasy, které povaZovaly spisovatelovyxtye za
degenerované a upiraly mu jakoukoli spojitost s éeeckym dilem”. Po autora@vsmrti se
dilo nacas ,ztratilo* a o reedici se pokouSel Antonin Gruntetech 1929 — 1932 &p
svazcich. Az v 60. letech 20. stoleti doslo k dalSiydani jeho dila ve vyborure
melancholik a jiné povidkfl964) a na zgtku 70. let vySel soubatatoka smrti(1971). ,Je
ovdem skutmosti, Ze‘tena'ské zazemi Slejharova dila bylo, dodnes je a ngoeh nadale
zistane velmi Gzké. Rinou je jeho ojedidlost, svéraznost tématicka i formalfif.“Po

revoluci se zajem o jeho dilo &sguje. Jeho povidky jsou s&asti antologii spotaé¢ s dalSimi

2 LUZIK, Rudolf. Vydavatelsk& poznamkim. SLEJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk®raha:
Odeon, 1974, s. 144.
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vyznamnymi autory (napVtefiny duse 1989,Kostlivec pod podlahqu2004) nebo vychazeji
samostatné vyboryi romany (nap. patnactisvazkovy vybor z povidkové tvorByvadlo
vecnost, 2000, Dojmy z pirody a spoleénosti. Co Zivot opomiji2003 nebo naposledy
Predtuchy 2010)

Pro Slejhara bylo krkonodské pddhnejen domovem, ale také studnici inspirace
a tvar¢im podhoubim. Krajinu kolem Nové Paky si zamiloyalv mladi, kdy letni prazdniny
trvil u prarodét a na Bz velmi rdd vzpominal. Ve &t si naSel i gkolik pratel, mezi nimiz
byl nagiklad i Jan Opolsky. BohuZzel jeho iiipna povaha se nehodila do strojeného
prostedi malondsta a také jeho manZzelstvicabo na venko¥ uvadat, protoze jeho Zena byla
zvykla na ngstské prosedi a uéity standard. K dovrSeni vieho upadl v nemilosgépétly
vySla jeho povidkaSezima (Kvéty 1893) a wktefi obyvatelé Nové Paky se &adi
v nelichotivw popsanych postavach poznavat. Slejhar byl nakpnemepochopeni nucen se
odsthovat do Dolni Kalné. Jeho manzelstvi se pravéto dols nadobro rozpadlo a Marie
Slejharova se od#tovala doCisté. Spisovatel aky ¢as stravil na rodinném hospdsti,
ale jeho tvorba ho @pdostihla. Stalo se tak v roce 1900, kdy bylo \n@drazni. VSete&ni
sousedé tvrdili, Ze se Slejhar inspiroval v jejizivotech a nasledné neshodyemstly
tnosnou mez a Slejhar se i se svyriind presthoval zpatky k rodiim do Nové Paky.
Osudovym se mu stalo povolanéitele ¢eského jazyka na obchodnich Skolach (Hradec
Krélové, Kopidlno, Praha), ve kterém setrval akdoce Zivota.

M¢éstské prosedi se autorovi brzy zajedlo &asto jej popisoval negatignaz

nenavistd. Vérné zachycoval povahu lidi a to §@asto popouzelo.

V nasledujici¢asti vyuzivame nasSe poznatky z praéedghozi, ke kterym jsme doSli
po studiu archivniho fondu Magdy Bilé. Autorka e mejednou zmuje o0 osob Josefa
Karla Slejhara, patvadZ pro malé &sto byla jeho fitomnost zpegenim a po jeho
nasthovani doslo k gkolika zajimavym incideriim. Josef Karel Slejhar byl totdovek na
vysost vystedni a v malém #st€ jako byla Nova Paka se stdbvékem nepehlédnutelnym
a hojre diskutovanym.

Magda Bila ve svych vzpominkach zmje Slejhara vcelk@asto. Poprvé se s nim
osobr seznamila na nav&ts u jejiho pana titele Novaka®® Pozdii jej vidala spis Hdka
a nahoda. Hovaii také o tom, jak se setkavala s jeho Zenou Mat#,co se paripsthoval
do Nové Paky. Bylo to préw dokg, kdy byl spisovatel velmi znamycasopisecky vychazel

%3 Presnétasové uteni spisovatelka neuvedla.
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nagiklad romanZeny dobré, které/flis miluji nebo povidkaSezima(Kvéty 1893). Magda
Bila vzpomind, Zen¢které osoby byly tak vyzér&® zachyceny, Ze se dalo nd ukazat
prstem v malém &st, kde jsme se navzajem znali, alespmovrchre.“®® Praw ono
Slejharovo ,vyznané zachyceni“ se mu stalo osudnym, nef@ jeho vypragcské ungni
pronasledovalo v podéltendd, ktei se v jeho povidkach nasli a zpracovani jejichughis

se jim ani trochu nelibilo. Po ukegnéni Sezimybyla dokonce v Nové Pace sepsdiaslani
obcani, ktera vysla v Narodnich listech a Slejhara abvala ze zneuziti a narudeni jejich
soukromi. Napadeného spisovatele se sice zastw@viaCech, ale pesto se musel Slejhar
z Nové Paky odshovat. Jeho pozorovaci talent, kterému nic neunile brzy zpsobil, ze
se i v Dolni Kalné, kam odeSel hosptitiaa rodinny statek, po uignéni povidkyVrazni
(1910), strhlo pozdviZzeni a spisovatel se musglostat znovu. Slejhar se v3ak neinspiroval
jen u obyvatel Nové Pakyj Dolni Kalné, Magda Bila viga jeho inspiraci také u vlastni
zeny, kterou ironicky zachytil v dil&eny dobré, které/fi§ miluji. , Casto i zkreslil dobré
naivni snahy svoji Zenyg\dete girozere povrchniho, které vSak @b oZivit ponury domov

velijakymi tretami, barevnymi vySivkami vlastrioby, a nevim¢im v&im,®°

uvadi Magda
Bila a castén¢ tak giblizuje potize, které manZzelstvi¢io a které nakonec vedly k jeho
konci.

Na povidku Sezima Magda Bila vzpomina se znamkami trpkosti. Jako ralob
pritelkyrg jedné z ,hlavnich postav* déb vidéla momenty, které abdivky spojovaly, a tak
si mohla lehce domyslet, kde Slejhar nalezl zdnspirace, ale stejndolie vidla rozdily,
které povazovala za urazejici. Zejména Slejhargednodudovani situace a zpovréhn
povahy jeji pitelkyré Lidy, se ji velmi dotklo. Ve svych vzpominkach © mluvi jako
0 nezapomenutelné, milujici sieste, ktera se dbec nepodobala vytvoru spisovatelovy
fantazie. Nutnorici, Ze si Magda Bila packého rodaka nesenivazila stej@ jako ostatni
obyvatelé, ale jovod jeho twiréi inspirace mu odpustit nemohla. Nakolik zachycdvigjhar
to, co vidtl, a nakolik si ¥ci domyslel? To uz se asi nedozvime, ale bylo hyreavé zjistit,
jak moc se obyvatelé Nové Paky v jeho povidkachkdliea zda je nakonec vic neurazilo to,
co spisovatel zachytilévne.

Magda Bila na toto obdobi vzpomina velmi detgilobdivuje Slejharovo udmi

zachytit hloubku a aftovat vlastni nitro zajiim literatury, a zarove mu vSak vyita jeho

% statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bila. Obsah invertadila, dopisy, rukopisy, Gvahy,
vzpominky.Ze vzpominek naditele v Nové PageKarton: Rukopisy vlastnich vzpominek V/b, s. 9.
& tamtéz, s. 10
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zvelicovani povrchnosti Zen. Nelibil se ji jeho pesinaisfipohled na Zivot, i kdyz uznava, ze
tragice rozunil hluboce a dovedl ji mistenzachytit.

Zda se, Ze se spisovatel rozhodétobat svému dilu spatensky Zivot i manzelstvi.
Rozpad jeho svazku ovSem nebytzom n&ekaneho. Jiz ze zapisk/lasty Vainove vyplyvaji
rozdily mezi oBma manzely, a proto bylo jen otazkaasu, kdy se projevi naplno
a manzelstvi skdfh rozvodem.Jeho Zena, krdsné mladé\de z Prahy, z bohaté uzeséé
rodiny, jis¢ nehodila se do studeného pr@sti Slejharovy rodiny® popisuje Magda Bila
a potvrzuje neshody, které manzel&limSpisovatelovu Zenu Magda Bila podle vSeho
obdivovala a vzpomina na ni jako na éterické ignb, Tvare nizove, plné tvaryeta a tezky
vrkoc plavych vlag na zadech, slunce ji zlatilo viasy a teplo jako dychalo z ni.?’
ManZelstvi se rozvedlo roku 1901. Josef Karel Slejpoté z&al Wit v Hradci Krélové,
Kolin¢ a nakonec v Praze.

PovidkuKure melancholikpovaZzovala Magda Bila za nejlepsi a nejhlubsihgtejvo
dilo a i zde nachézi &itou podobnost mezi jejimi hrdiny a obyvateli Navéky. Konkrétg
povazuje zaiedlohu hlavni hrdinky dceru svéheitele pana Zahorského, ktery se po trat
prvni Zeny (sestry nejlepsfifelkyné Magdy Bilé Mary) znovu oZenil.

Spisovatelka shrnuje Slejharovu tvorbu néasledovn

, Rikalo se, Ze Slejhar piSe naturalisticky — slavrggorem mohl byt ten Zola. Jiny
vidél v ném nadeho Dostojevského. Slejhar byl svérazny aitoeahnikoho, daval na pospas
své vlastni nitro, ze Zivota zachycoval stiny htebale nadsazoval je a rozviékatkdy
amorrg.“ ®
Vlasta Vainova vidla v Slejharovi velkého udice a osobnost, ktera wa skwle

vylicit a popsat z&konitosti Zivota, avSak jeho pohledagovala zaiflis jednostranny.

% statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bila. Obsah inveetadila, dopisy, rukopisy, Gvahy,
vzpominky.Ze vzpominek naditele v Nové PageKarton: Rukopisy vlastnich vzpominek V/b, s. 9.
67 43
tamtéz, s. 9. 5
% Magda Bil4 vypravi o setkéani se Slejhare#ewzpominek nacitele v Nové Pages. 9.
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2.2.3. Jan Opolsky

Jan Opolsky se narodil 18ervence 1875 v Nové Pace; do kraje svyébdki po
obou rodéich. Jeho otec byl advokatnimiednikem, matka nadSenou obdivovatelkou
obrozenecké poezie. Opolskyélns rodii hezky vztah a vzhlizel k nim, bohuzel matka
zentela, kdyZ mu bylo deset a otec ji nasledoval dgignozdiji. ,Tyto v mladi prozité ztraty
nepochyba prispely k melancholickému ténuipomnému ve velkéasti jeho basnického
dila.“®® Opolsky nav&voval novopackou #tanskou $kolu, kde nasmél nemaly vliv jeho
ucitel Josef Novéek (stej jako na spoluzku Magdu Bilou). Novéek byl vzdlany muz,
ktery v Nové Pace platil za vyznamnou osobnost&l se velké vazenosti. Obdivoval
francouzskou kulturu, fspival do Revue des Deux Mondebla Opolského #o toto
piatelstvi velky vliv jak po strance intelektualnktadské. Rivodre se chdl stat rytcem
a Novakova manzelka mu v tom byla napomocna, ighko rodila Angltanka ngla pristup
k mnoha uzittnym kniham, které by se mu jinak do rukou nedostilgkonec z rytecké
kariéry seSlo, ale Opolsky se vydal podobnynérem. V dilre Vaclava Kretschmera se ve
¢trnécti letech z&al wit malke a setrval zde az do roku 1914. Zatku Slo o repliky d
starSich (ikon, krajin), pozg maloval i dila vlastni (portréty),N ¢kde se uvadi, Zze Opolsky
byl malifem pokaj; tato informace je mylna™ Malitsky talent se tak bezpochyby projevil
i v praci basnické a umaaval autorovy pesré zachytit nalady, které odpovidaly ik
skut&nosti i souvisejicim podim. Nawil se wnovat pozornost detailu a atmasfe
zdokonaloval svou obrazotvornost.

Vroce 1914 fjal Jan Opolsky nabidku Oty Kretschmera (synoveéaclsiva
Kretschmera, sivatel unéni a vlastnik tehdy jedné z néfgich galerii u nas) a odesSel
z maliské dilny do jeho textilni tovarny, kdecah pracovat jako iednik. KdyZ v roce 1921
zavod pesidlil do Prahy, odeSel i Opolsky z rodnéhésta a natrvalo se do hlavnihasta
presthoval. Zde pak fsobil v Kretschmeraytovarre az do penzionovani v roce 1935.

V Praze se basnik dostava do centra kulturniéid d setkava se i s vyznamnymi
ceskymi tvirci a institucemi. Stykal se skupinou kolddmélecké besedynag. Dykem),
pracoval procasopisLumir, kde zasedal i v jeho redak radc, skladal texty ke grafikam

sdruzeni Hollar a dalsi.

%9 KOSTIUK, Pavelkap.Basnik ohromujiciho ticha, obrysy Zivota a dilad@polského, InOPOLSKY, Jan.
Staré lesyPraha: Mala skala, 2010, s. 140.
O tamtéz, s. 141.
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Jan Opolsky se nedkal konce druhé s¥ové valky a 25. kétna 1942 v Praze zd®si.
Je pochovan na novopackéiiitove.

Jeho velkou zélibou byla historie a Zivotopisnéhknd starych mistrechi vesmiru.
To vSe bylo nedilnou sdasti jeho osobnosti a pojilo ho i &wolika prateli, které pravidek
vidal a kt&i meli vliv na jeho smysleni (a bylo tomu i naopak). Mekruh gchto lidi patil
Josef Anton, obchodnik a vlastnik n#gi knihovny v okrese, do které émOpolsky
pochopitel@ pristup, dale to byl Retislav Jampilek, vyznamna regionalni osobnost,
intelektual a znalec filozofie a okultnickéd: Mezi skupinu pdili také spisovatelé Karel
Sezima a Josef Karel Slejhar (Opolsky postnstsnoval dlouholetému ffteli vzpominku
U hrobu J. K. Slejhard) . Slejhar byl Opolského blizkytitel, stravili spolu mnoh@asu,
diskutovali o literatie, filosofii a vedli debaty o spiritismu. Oba nepglné ovliviovali
jeden druhého stejnjako je ovliviovala mistni krajina prodchnuta spiritistickou ichd
a neviditelnou silou z hor. Obac¢ispoleiny zdjem o mistni krajinu a pojil je i mysticky
pohled na ¥ci kolem nds, i kdyZ se v literarni praci projevioradilng.

.1ato skupina patel chodivala kazdode#npodloubim novopackého néasti
a boudive diskutovala o filosofii a literatte, soudobych ugteckych proudech, probiraly se
i knihy, objednané a zaslané ze zahtahil?

Opolsky byl mimo jiné v kontaktu i s vyznamnym npagckym sochiskym rodem
Suchard.

Dilo Jana Opolského neni SirSiremosti (ilis znamo. Mnohé publikace dokonce
uvadji, Zze je zapomenutoghem naSeho vyzkumu jsme ale narazili na nejednakamktera
na rej upozomnovala a signalizovala, Ze Opolsky se v literarstdrii neztratil a naopak jeho
tvorba stale oslovuj&tende, by jich neni mnoho. Na vinmiZze byt i fakt, Ze do roku 2012
se na dilo Jana Opolského vztahovaly poplatky tarska prava a jeho knihy nevychéazely
v reedicich.

Jen sobtizemi lze Opolskéhoutyi osobnost ozr@ jednozn&nymi pojmy,
nagiklad, Ze byl symbolistou, surrealistou apod. Stggko jini autdi zkouSel Opolskyizné
smery a zmsoby, které literatura umodvala, nakonec se vratil k tvartkonce 19. stoleti.
Jeho osobnost je spojovana s hnutim symbolismmeérgy prvni basnické sbirky, z kterych

CiSi smutek a nostalgie, kde autor vymezuje pomsjivioyti a konénost lidského Zivota

"L OPOLSKY, JanZ tzkého srdcePraha: Literarni odbor ustecké besedy a Krukeskych spisovatél 1926.
"2 KOSTIUK, Pavelkap.Basnik ohromujiciho ticha, obrysy Zivota a dilad@polského, InOPOLSKY, Jan.
Staré lesyPraha: Mala skala, 2010, s. 141.
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a \&ci. Psat zéal Opolsky zhruba v Sestnacti letech a jak tamsio byva, jeho basmlouho
zastavaly skryté a nepublikované. Mlady autorugfal v ovzdusi symbolismu a dekadence,
které dokonale vyhovovalo jeho vlastnimwggita podgcovalo jeho talent. Byl zasazen hned
nekolika vinami tohoto hnuti, které jej vyznaghavlivnily. JeS¢ pred z&atkem devadesatych
let devatenactého stoleti je to Jaroslav KvapileoPadajici hvzdy potéZpivajici labué
Otakara Atedntka a nakonec basnicka sbirka Jaromira Boreckdgsa mysticaNedlouho
po nich gichazi nafadu basnici, s kterymi se Opolsky setkal v Prazzimimi byl napiklad

Jiti Karasek ze Lvovic, nebo jini velikani naSi liteny: Otokar Bezina, Karel Havtiek.
Opolsky pomaoci dila svychi@dchidci piivadi nové vzedmuti symbolismu a kaento sndr
aktualizuje ve svych chmurnych basnich.

Prvni Opolského base kterou mohla SirSi wejnost spdtt, vySla vKvetech (tehdy
vedenychCechem) v roce 1896. Vzétp nasledovaly dalsi ukazky z jeho dosavadnihodila
Volnych srdrech, Zlaté Praze, RozhledecRraw v posledg zmingném periodiku se
Opolsky setkal s Josefem Pelclem, ktery v roce A8&kxl jeho prvni sbirkiswt smutnych
Jiz v této prvotig se rodak z Paky projevuje jako vyzraly symboligtasnik. Tato sbirka na
sebe brzy upoutala pozornost a byla@ejmosti i kritiky chvalena. F. X. Salda o ni napsal
»~Jeden z rodu melancholik plachy, teskny a intuitivni snivec, ktery zn&@#mrtvych ¥ci,
7e¢ némoty, smysl po@domého a temného, narézky a signaly predestinacelyastrasny
UZzas z toho snu, jimz je Zzivot. Aitgm kouzelny malj barvou i mlhou slova, dymem,
pozarem i degt koloritu, narazkovym, podzeenplacicim a néekarg, stiibrné na svtlo
vystelujicim rymem, @kkym Serym spadem a monotérolbradnym a slavé Fasnatym
rytmem: to je na$ homo novus: p. Jan Opolsky® Opolského rané tvotbse pochvalé
vyjadroval i Jii Karasek ze Lvovic,Sem tam bylo vieti stopy nejen naladovych, ale téz
meditativie metafyzickych snah, touhy obsahnouti vSechnoiavdgithen Zivot sandisti ve
vécech, budicich spleeny a smutky, zaklad viehd ByEial$i kniha basni na sebe nenechala
dlouho ¢ekat a v roce 1900 vyché&Kiekani ktera navazuje na potesiou atmosféru prvni
sbirky, ale Opolsky ifidava réco navic. V jeho naySich basnich oziva stard mytologie,
pohadkové postavy iigdowké powsti. Vyuziva baladické prvky i motivy grotesky, kiese
v rdmci sbirky jaksi potutetnpitvoii a svym projevemijpominaji expresionismus. VSechny
projevy gredchozich dvou sbirek se slévaji v jednotu a jsauSeny v roce 1901 knihaledy

a léky (VerSe naveerni). Titul je doprovazen nadhernymi secesnimi ilustmai Jana

" SALDA. F. X.Kritické projevy 4 Praha: Melantrich, 1951, s. 256.
" KARASEK, Ji, ze Lvovic.Jan Opolskyln. Impresionisté a ironikovdruhé vydani. Praha: Aventinum,
1926.
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Preislera. K esencialni melancholii s@ppjuje ironie, ktera jicini niterréjSi a bolest§si,
stava se rea#jsi. Nechybi ani Opolskému blizké historické motdgamaticky zastoupené
divadelnimi prvky a loutkohrou.

Po zmignych basnickych igdstavenich, nastupuje Opolsky drahu prozaickowseTla
sice nikdy nerozrostla dogtsich rozmdra, ale to ji nijak neubird na kvalitach. @pautor
publikuje nejprvetasopisecky, a to od roku 1902, a souborné dilo wgdaroce 1907 pod
nazvem Kresby uhlem Ani zde neupousti Opolsky od lyrického projevuva svych
prozaickych drobnokresbach minimalizugayou linii a vice se sousdi na duchovni stavy
a nalady, tak dava prostor okamziku, zejména detail pra¢ tak, jak by kreslil uhlem,
zastavujetas a ¥nuje pozornost nepatrnym zaeknim véci, jednotlivostem, které tu a tam
pieristaji v bizarnost. Vyraznym rysem je také Silenktiského individua, prajvodni smysl
véci a nezastavitelna a nezrusSitelna osamoceimsika.

,Vztahl dlari a mezi prsty mu uvizla zelena kobyl&eljstmi ziv pracujici. Nesl ji
k Ustim mechanicky, v nahlém pociehosi Zzivného a hmotnéhaeplizeje smrtelné rozpaky
zviete, a jeho bolest/pdstavila si échto malych pedneti deset, sto tisic, az by se jimi
aludek naplnil do sytosti a dozite.“ "

Opolského prozaické utvary maji v jeho dile silrpmzici, neb@ jsou projevem jeho
talentu, intelektu i spisovatelské #nosti posbirané vipdchozich letech. Byse jeho
prozaické texty nikdy nerozrostly vetgi celky a jsou tvieeny spiSe miniaturnimi povidkami,
maly prostor nijak neomezuje jeho schopnosti a akopmoiuje projev koncentrovane
a promyslené vizeiasto v horénatych a snovych vypodobtmich. Typicka je pro tuto prozu
i rychlost mySlenek a spad, s jakym se ubiraré&dp. Objevuji se také erotické motivy, které
jsou ale vzdy spiSe ddnuty a nazné&ny sloveméi gestem, nez Ze by se jednalo o jasné
a Zejmeé projevy vash Karel Sezima, Opolskéhdifel se k nim vyjatll ve své knizeMalir
inicial.

.l po Sesti jeho knih&ch stavaji drobné jeho prozygim byly uz v prvni.
Minuciésnimi, sostacnymi a v sob ukorvenymi inicidlami. (...) ¥ci a formy se tu zrcadli
roztiStenymi odrazy, skladajice zbrusu nové zaludné obrazta@ucinani utvary. (...) Tento
mali7 inicial (...) s jistou svatokradeznou finesou powodije nejradji prave cip legendy
a s rouhavou Umyslnosti je demaskuj®.*

Shirky nasledujici jiz &né nesou rukopis svého autora a dotyaho celozivotni dilo.

V roce 1909 to bylaPod tihou zZivotav roce 1911Hrst ironie a satiry dalSi prozaickou

> OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. Koi, 1907, s. 9.
® SEZIMA, Karel.Malir inicial. In. Podobizny a reliéfyPraha: R. J. Vilimek, 1927.
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knihou bylaDemaskovany roce 1916, po nifj#la nafadu povaléna poezieverse o Zivet
a smrti (1918). Mizeme pokréovat jiz gevazig lyrickymi prozamiMuka a zdani(1921),
Z tezkého srdcg1925),Viry a tine (1928),Miniatury (1930),Visuté zahrady1935).

Opolsky své vize zhmpitije v obrazech a symboleatgsto girodnich a vesmirnych,
které nemalo odkazuji na podkrkonossky rodny keajeho basni se line bezghost
a nezadrzitelnost konce spojeného se samotou dhdiyinezézenostici vydédénosti ze
spole&nosti. Novopacky rodak se projevuje i v polohachirkich, jak v proze tak v poezii. Jak
jiz bylo feceno v rEkterych textech se objevuji prvky eroticke, jin@eQpolského ironie ami
v satyru asto proticirkevni). Jeho dilo je #emo jedenacti basnickymi sbirkami a zhruba
dvaceti drobnymi prozaickymi knihami. Ani ve svébdse neddkal SirSiho zajmu o vydané
knihy. Ve tSine piipadi se jednalo o mala vydantasto bibliofilska, kterd se nikdy
nedakala druhého vydani.

Ve dvacatych letech, kdy se veSkera literarni éfes méni a ke slovu se dostavaji
hlavre avantgardni samy, se Opolsky odmité izpusobit nové méd a zZistava érny
symbolismu devadesétych letepchoziho stoleti. Snad jedjnZze pod vlivem nové viny
symbolismu a expresionismu dokoije svoje posledni dildory a doly a lesy1931) aCteni
zhwzd a obelisk (1936). Ve ticatych letech je autor téth zapomenut a tstava
vyzdvihovan jen par znalci jeho dila, Kteoceiuji tradicni styl nepoplatny dobovym
proudim. Zbyvajicicast ¢tendské obce jiz jeho knihy povaZuje za projevy anacisrau
a zpatenictvi. Negativié se jiz k Opolskému vyrazu vyjage i Salda, ktery jej do té doby
chvalil. Jeho ,stagnaci* nepovazuje za vychodiskpapla¥ modernich swra ¢i vérnost
tradici, ale za chybu ni&i jeho talent. K Opolského odkazu se po valceivjeho [Fitel
Karel Sezima ve vzpominkacl mého Zivotd, Jindich Chalupecky je objevuje ve
ctyricatych letech a par basni vydava.istech pro urni a filosofii (Opolsky se svou
.estetikou vSednosti“ifiblizuje prav¥ ke smysSleni Skupiny 42).

V této dol& si Opolsky aktive dopisuje s Jakubem Demlem, ktery je jiz také najok
literarniho @ni a oba autio si vymeénuji svoje knihy i pogehy ze spoknosti. Z Demlovych
denikovych zaznatnvydanych pod nazverSlépie Ize také vyvodit, Ze veitatych letech
jsou pro ®j piednimi autory pravJan Opolsky a Vladimir Holan.

Posmrti byla vydana Opolského kniltdranolem kisralu® ktera je sloZena z esej
a popisi zejména mist, ktera basnik navstivil (hapzjimaniZbraslav, Krumlov, Na hrad
Pecc@. Tato publikace je jakymsi voditkem k insginégm zdrofiim Opolského dila, nelso

" SEZIMA, Karel.Z mého ZivotaSv. II. Praha: J. R. Vilimek, 1946, Sv. IV. PrafaR. Vilimek, 1948.
® OPOLSKY, JanHranolem Kigralu. Praha; J. R. Vilimek, 1944.
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sam autor zde objasje swij vztah k literatde ¢i rodnému kraji ibec a pipousti, ze ve
vétSiné basni se uchyloval prdvdo mist kolem Nové Paky, ktera se do jeho gam
nesmazatekvryla a (i tvorbé se, by nahods, do dila promitla.

.Z€ své celé basnickéinnosti sam sebe mohl jsemepwdciti, Ze mnoha poeticky
c¢isla uprosted svych plachych symbolistnich a expresivnich lzabgkazuji ukryté jadro
vzpominky na rodny krajcgsem je tanrasto ani o svéidli nehodlal ukryvati. Prosvita na
povrch s jakousi ngpmozitelnou, imo atavistickou moci, a tu jsem siédomil, jak

jemnymi duchovnimi viakny je vSecky slovesna tvioroainé hlig pripoutana.<’®

Prvnimu vyboru z dila Jana Opolského seowal Ivan Slavik, ktery se soust&vn
vénoval gipomenuti tént zapomenutych autdr(Weiner). Soubor vySel v roce 1968 pod
nazvemPredstaveni v soumrakl(byl sowasti edice Sitové cetby, sv. 390) a obsahoval
Opolskeho basni prozy.

Jest pred uplynutim stanovenéity, ktera zavazuje ke zaplaceni autorskych prav,
byly vydanyStaré les$!, kniha, kterou sestavili a doprovodnymi texty difiaVaclav Cilek
a Pavel Kostiuk, bagndoprovazi takésetrné ilustrace Vladimira Merty. Sdm Vaclav Cilek
v ivodu knihy upozdiuje na fakt, Ze sbirku tématicky sestavil zejmérmsnich o kraji,
rodném n&sté, vesmiru a historii. Kniha je soésti projektuNeviditelné knihovnyjenz
zahrnuje knihyneviditelr¥ spjaté Vybér je sloZzen z autorovych préz i poezie.

DalSi sebrané basnvysly v roce 2013, jedna se o vybor z ddam vSechen Zivot
byti®?, které eding pripravil Petr Fabian. Vybor je sloZeiists jen z basnickych sbirek Jana
OpolskéhasSwt smutnych(1899),Klekani(1900),Jedy a I€ky1901),Pod tihou zivotd1909),
Dedictvi (1923),Hory a doly a lesy1931),Cteni z hvzd a obelisk (1936).

V roce 1927 byl Jan Opolsky vyznamenan Statni cer@oliteraturu (za knihwpir
a jiné prozy. O rekolik let pozdji, ve stejném roce, kdy byl penzionovan, ziskestné

obdanstvi ve svém rodnémasts Nové Pace.

Z vybori autorova dila jsmeerpali zejména informace o jeho Ziwoa tvorls.

Samotnou poezii a prozu jsme pak studoviip z konkrétnich titul prvnich vydani.

" OPOLSKY, JanBasnik a jeho krajin. Staré lesyPraha: Mala skala, 2010, s. 112.

8 OPOLSKY, JanPredstaveni v soumrak(uybor z dila) Praha: Odeon, 1968.

8 OPOLSKY, JanStaré lesyPraha: Mala skala, 2010.

82 OPOLSKY, JanSam vsechen Zivot hytvybor z dila) Praha a Vlasim: Petr Fabian, 2004.
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2.3. Analyza a interpretace fikéniho swéta

V piedchozich kapitolach jsme se zabyvalkalika dilezitymi aspekty naSi prace,
které bylo nutné uvést v zavislosti na povaze hektu. Pedstavili jsme autory, z jejichz
dila budeme vychazet, vyiiji jsme si rekolik cila a otazek, specifikovali a objasnili pojmy,
které budeme dale pouzivat. Vtomto oddilu budemepjacovat s konkrétni tvorbou
zvolenych autar, budeme ji analyzovat a interpretovaést&né s pomoci #kolika
odbornych knih, které se tématgroetikymista v literatdée zabyvaji, avSak ve&tSi mie se

bude jednat o naSe vlastni Zva postupy.

Téma nabizi &kolik moznosti, jak postupovat a jakou strukturtaga zvolit.
Rozhodli jsme se stanovitkolik podkapitol, které budou tématicky sloZzenya@npenovany
podle zasadnich motiy jez se ve vybranych dilech autoopakuji, a dale budeme
porovnavat zobrazovani konkrétnich matw dilech jednotlivych spisovatel(Hory, Lesy,
Tajemné misto, Nkto, Domov...). Toto uspadani umo#uje konfrontaci nejasti
pouzivanych témat a jejich naslednou interpref@ochopitel® uvazujeme i tom, ze auto
jsou tvarci individualni s vlastnimi a jedidaymi motivy, proto zgazujeme i kapitoly
vénované pimo jim a jejich zfisobu zachycovani fthiho swta (hledisko, jazyk,

kompozice...)

Autori, kteri ngjaky ¢as Zili v Nové Pace, n&gstji vzpominaji na okolni hory, kopce
a lesy.,Dva cerni ptaci k hordm veslovali/nad mémzSedlou pozdni krajinou/z podivnych
mist se et bujne smaly/a rdsic teskny brouzdal bmou.“®® Casto opakovanym a mnoha
zpasoby zé¥c¢nénym a interpretovanym motivem je i obraz cesty acpézky, mnohdy
spojenym s rozjimanim o zivota smrti. ,V zeleni cesty zlato kzd sviti/zkivené Svestky
spoustji kvety/v oddechu slastném ze&maj swti/v souladu se vSim srdce zni pisnilv
domova vzmachu tio a chiti.“®* Dale je zakladnim bodem také novopacké ¥sim
lemované podloubinii primyslova oblast, kde stal@kolik tovaren (nap textilni tovarna).
~Puch pozaiste temnou vsi se we/nad kostry topdl z nichZ visi mrtvoly/a potok otraveny
bez Sumotu te/zab zdechlych pln a bahna do pdfi.Praw mesto a jeho obyvatelé jsou

casto opakovanym motivem (leitmotivem) u vSech pabjch autak, proto je kapitola

8 OPOLSKY, JanStaré lesyPraha: Mala skala, 2010, s. 16.
* Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bila. RukopReéSinkamj 1956.
8 OPOLSKY, JanStaré lesyPraha: Mala skala, 2010, s. 32.
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vénovana Nové Pace rdenéna na menSi Useky, vypovidajici o jednotlivych &iguh

(mésto, tovarna, klaster...)

VSechna tato témata jsou zobrazovana ¢nyini zpisoby a spojovéana s rozdilnymi
predstavami. Les se stava mistem dgpku i bloudni. Hory se tyi jako prostor pro
rozjimani i jako misto chladu a smrti. Kopce jsap&ky, po kterych uhanidi a poustji
draky, ale také jsou to temné prolakliny a vyvyfgnkde nemze nic fist a zit. A nakonec
tovarny zamistnavajiradu lidi a do kraje iinaSeji penize a blahobyt, ale jsou to také
potemrElé budovy sadou komif, které na résto vrhajicerné stiny a okoli zbarvuji Sedym

kourem.

Swt zobrazovany v krasné literdéuje fikeni. Jeho realnyigdobraz je odliSny a je
otazkou,jaké jsou pravdivostni podminky fikich \t.“ ¢ PrestoZe se v dilech novopackych
autofi vyskytuji real@ existujici artefakty lidsk&innosti ¢i mista (Kumburk, Pavlansky
klaSter, Rokytka, Fana, kasSna na nasti, Skola a dalSi), nadale jsou &asti imaginarniho
swta, stej@ jako vyobrazované postavy obyvatel. Insfiia zdroje spisovatél
nezpochyhujeme, ale je dlezité rozliSovat mezi s¥em fikce a redlnou podobou regionu.
Nesouhlasime ovSem s Russellovou teorii ,prazdwjcazi” a tim, Ze vSechny fidni vty
jsou nepravdivé. Mnohem vice uvazujeme o principoneze a mimetické funkci Lubomira
DolezZela, a to, Zgfik ¢ni jednotlivina zobrazuje skuteou jednotlivinu. (...) Tim, Ze spojuje
fikeni jednotlivinu s odpovidajicim skditgym progjSkem - (...) fikni prostedi se skut@éym
mistem -, @irazuje fiknim termimm referenty. ,Univerzem diskurzu® tthich texé je
skuteny swt.“®’ Utvaeni imaginarnich s bylo odjakZiva vychodiskem z kazdodenniho
stereotypu a zdhad. Mytotvorné tendence repett antickému obdobdi stredowku, ale
jejich stopy nizeme nalézt dodnes (vzpohmee na Barthese). Snaha vymanit se zZgasv
ktery nas obklopuje a vystlovat si jeho zakonitosti po svém, je gasti lidské existence.
Pribehy jsou odpo¥d’'mi na otazky, vykoupenim, kritikou i zabavou. Stjpodle Viadimira
Macury vytv&i novodoby mytus v tovarenském piestf®, Opolsky se vraci k biblickym
témafim a velkym kr&lm. Neni i literarni novopacké krajina se svym tifimuke spiritismu,

s odvolavanim se nd&ipodni sily a s tragickymi postavami mytickym kraje

Nemér dilezitym shledavame i obja&mi pojmi osobnosti a autora a autorského

subjektu. V piibéhu vzniku naSi prace jsmekolikrat narazili na zasadni vliv a spojitost

8 DOLEZEL, Lubomir.Heterocosmica. Fikce a moznétsy Praha: Karolinum, 2003, s. 17.
8 tamtéz, s. 22.
8 MACURA, Vladimir. Tovarna — dvoji mytusn. Poetika mistPraha: H&H, 1997.
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autorova zivota s jeho dilem. Toto spojeni je ndiybo nekterymi literarnimi ¥dci
odsuzovano jako zav@idci a nepatebné. S timto stanoviskem |zést&né souhlasit, ale
domnivame se, Ze osobnost autora nelze zcela vahdekistuje cel&ad teorii a fistupi

k hodnoceni vztahu autora k diti samotnémuitendi (vnimateli). Autorova osobnost se
vékem formuje a dotud, je veskrze individualni a takové je i jeho dilmko nejvhodjsi

se nam jevi existencautorského subjekiiktery je pojmem abstraktnim a neztdtoje se

s psychofyzickou osobou autora. Jan Muokaky (Fipojuje jeSt osobu vnimatele, ktery dilo
¢te, vnima a dotua jej uvédonmeEnim si jeho zarrnosti. Dochazi tak k jakési sémantické
jednot. Subjekt autora tedy ovitwje duSevni stav vnimatele svého dila, ktery zigkav
predstavu o0 autorovi skrze text. | naSe vnimani auj@rovlivreno ¢etbou jeho dila a tuto

predstavu se snazime v nasledujici kapitole reprodatko

Pro interpretaci & a literarniho obrazu Novopacka jsme zvolifelom 19. a 20.
stoleti. Timto vymezenim ziskdvame nejen zajimasjenal ke zpracovani, ale také obdobi
publikatni ¢innosti, kdy se narodni literatura stdva svébytaomepoplatnou dobovym
politickym ¢i spol&enskym tlakm. Navic mame k dispozictiznorody material v podeéb

Opolského poezie, Slejharovych proz a GvahovyctitBRé.

V piipact Jana Opolskéhbudeme vychazet zejména zehlasnickych sbirek, které
vySly mezi lety 1899 a 190%B¢t smutnych, Jedy a léky, Pod tihou Ziyof2ale se budeme
vénovat Opolského préze z tohoto obdobi, a to kiKimesby uhlem(1907). Literarni obraz
Novopacka tak budeme v Opolskéhippd zkoumat zejmeéna v poezii. Zdlit ale dilo Jana
Opolskeho do p&tného smiru je ukol nelehky, nehbose autor vSem dobovym sigh
v mnoha ohledech vymyk@. Jde si totiz vlastni eest@snazi se nikoho a nic napodobovat.
Ridi se jen vlastnim pocitem a moZnostmi. V jehadel nachazime prvky symbolismu,
expresionismu i dekadence. Opolsky se nesnaZi gebefediného swru, ale vyuziva
vSechny moznosti, které nabizi jejich promySlergjesp. Kazdy objekt v jeho basnich nebo
prézach hraje ditou roli a pokud to text vyZaduje, je do detaihmpracovan, jak po strance
vnéjsi, tak vnitni. V&ci a postavy pak nemaji realné obrysy a jejich ze\steja jako celé

ladkni basi n¢jakym zpisobem odvraci od skuteeho Zivota. Nic neni dokonalé ani prosté.

DalSim reprezentantem literaturkefomu 19. a 20. stoleti, kteryigobil v Nové Pace,
je Josef Karel Slejhar. U tohoto autora, ktery gogzovan zaigdniho¢eského naturalistu,
budeme vychazet z jeho prézy. Literarni obraz Naep tak nabyva jiné podoby, nez
u Opolského, ktery byl spisovatelem sfim a symbolistnim. Slejharovo dilo bude v nasi

praci zastoupenoékolika romany a povidkovymi cykly. Z roku 1889 péeft Slejharovo
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nejznangjSi dilo, které vychazelo nejprvéasopisecky, a tdure melancholik Dale se
zameétime na povidkovou knihu s tématem ztraty domdwanmno z roku 1902, roméan
z tovarniho prosgedi Pekloz roku 1905 a kormé na diloMalomestska idylla(1911), ktera
vySla o reco pozdji, ale povidky v ni obsazené vychazelgsopisecky mibézné prvni

desetileti dvacatého stoleti. (V této knize je dbsa povidke&Sezima ktera tolik popudila

novopacké obyvatele, naskyta se nam proto mozmssiuglit pohled Bilé a Slejhar.)

Magda Bila v naSi praci reprezentuje pohled Zems|elikoz se jeji prace sotistila
zejména na Uvahy a eseje, mame moznost sledovaipacky region zé&kolika Uhk
pohledu. Autorka byla sithsocialé zangiena a velmi s#éla. Casto cituje francouzské
filosofy a neboji se kritizovat cirkevni ug@dani a vystupovani. Primarnim objektem jejiho
zajmu bylo zejména postaveni Zeny, zdradava spoléenské problémy. Pro interpretaci
jejiho dila jsmecerpali z rukopig Gvah z jejiho archivniho fondu v SOkACIH, z basnické
sbirky Nokturna a piseét Listy z denikuy(1905 — 1931) a ze vzpominkovych texte Zivota
devcéatka (nedatovano)Ze socialnich zkuSenogtiedatovano) & mobilizace: ze zapidkeny
1914 — 19181935). Literarni zpracovani obrazu Novopacka,jak jej nabizi Magda Bila,
zaujima v nasi praci jinou pozici, nez basnickéazaické texty Opolského a Slejhara. Bila
VvetSinu Zivotni energie &novala praci a pomoci pro ostatni lidi. | jeji dile dilezitym
prvkem v udrZzovani pa@domi o literarni podab Novopacka, nelibpsala hlavé o jeho
obyvatelich, problémech a sp&mskych podminkach.

2.3.1. Obrazy hor

V devatenactém stoleti se po celé E¥régrmovala narodnostni ggdomovaci hnuti,
kterd byla obvykle doprovazena stmelovacimi progessilenymi pipominanim historické
pantti naroda a jeho spalrého fivodu. Retvaelo se oslabené seledomi a pomoci
novych forem chovani a dobovych viae lidem v&povala narodni sebejistota. Dochazelo
ktomu v prvni fack prfipominanim spokné slavné minulosti, vyhranych bitevi
impozantnich dobovychéltl Tyto udalosti se pakasto vazaly ke konkrétnimu mistu, které
bylo narodnimi buditeli vyzdvihovano a jehoz ,p&ihnapoméahala k ukotveni a podpo
hnuti. A se jednalo o celé oblasti, domyeky, adorovany prostor byl zobrazovan ve vSech
odwtvich umeni. Jednim z takovych symisolbyly hory a pohti. Utvary, které nas

odnepantti chranily na nadich hranicich, zfilg nadi silu, vytrvalost a odvahu. Praotéech
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se dostal n&ip a spail tak poprvé svoji zemi, Vaclav se skryl se svywjskem v hee
Blanik aceka na svou chvili. Takovéfipehy a jim podobné znamenaly pro upevani
naroda mnoho a staly se symbolem spwde minulosti a pedevSim oteviraly cestu
k spole&éné budoucnosti. Vznikajici kult se projevil i veygeném zajmu o turistické vyuziti
hornatych mist a s tim spojenou vystaviiznych pamatnik a chrand (tento trend izeme
vysledovat i na felomu sedmnéctého a osmnactého stoleti, kdy bghylita¢ cesty na poutni
mista)®®

Na konci devatenactého stoleti vliv narodniho obndzslabne a buditelské snahy
prenistaji v literarnich dilech z pronarodniho &oavani v osobni hodnoceni krajiny
a zejména v lyrické zobrazovani a rozjimani nadinaoa détstvi a dospivani. Ochabnuti
nacionalni rétoriky dobové literatury jetigmbeno jak vyvracenim pravosti Rukapigteré
oslabilo zdjem o vyzdvihovani minulosti a jeji ndpbovani, tak zgnou zmisobenou
pramyslovou revoluci a nastajici snahou rodnou zemi uchovat pro dalSi geeeMSechny
tyto tendence byly nakonec podpoy naslednymi vatmymi konflikty, které jedince
preswdcily o prosazovani sebe sama a lidstvi oBecOstatd i rozSiujici se vliv
pozitivismu a neustaléiphodnocovani minulého a zpoclhighvani dosavadnich zjiti,
zpasobilo revize myi a baji, které se k misn (horam) pojily. Kriticka analyzasthto jevi
a do té doby vzZitych fpdstav, ¥tSinu takovych Ukak zbavila gipisované velikosti
a predevSim dokazala, Ze tradovang&bghy jsou jen minimalé zalozené na historické

skut&nosti.

»--.nauky objevily se jako chatrny vymyskolika malo lidi. Mohlo to finésti trochu
nepfijemnosti vrstvam, které nauky tyto vynalézaly, stechované |hostejnymistalo

Duchoiovi, ktery uz rl jednu velmi starou ustalenou ,nauku o naukact®.

Zrnko pochybnosti, které nové objevyinesly, v lidech vyvolalo pocit nejistoty
a nestalosti sita. To se v literatie projevuje pesimismem a os&osti, naruSovanim starych
poradki a hledanim nového vyrazového presku. Utchu autdi nachazeji v lyrizovani,
symbolice a pehodnocovani za&hlych snéra. Hory, které je&t v polovind devatenactého
stoleti redstavuiji v literatte symbol boje proti zahramim vybojim (hamfenym gevazre
protinkmecky) a silu naroda, se stavaji spiS pamatkowdayrkraj, nad kterym se diy

zamlzenymi spokniky na cestach, Ihostejnymi admymi bytostmi sledujicimi &h veka.

* MAUR, Eduard Pamét hor. Sumavakip, Blanik, Hostyn, Radha®raha: Havran, 2006.
% OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. Koi, 1907, s. 5.
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Hory ¢i pohai jsou mistem drazdicim lidskou pozornost a fantaldou mistem
tajemnym a mytickym, kde sidli bohové a také bodede, se zewh dotyka nebes &oveék
piichadzi do kontaktu s duchovnem. Hora skyta mozpéskonat sebe sama a dosahnout
vrcholu fyzicky i psychicky. Zarowe nabizi kyZenou samotu a prostor pro meditaci
a uvazovani. Je také symbolem zapasu se zlymi isii@lmo problémem, ktery nas trapi
daleko dole a tady nat® se jevi v novém stle. MiZe byt personifikovana argdstavovat
b4jnou bytost, kterd nam stoji v ggshebo naopak ndm v naSem putovani pomaha. Ma
tajemnou silu, kterou disponuje matka Zemnpropasti a srazy, které nabizeji smrt i Uzasny

vyhled.

.Mohli bychom predpokladat, Ze v literate 20. stoleti bude topos hory zbaven svého
prvotniho myticko-rituainiho vyznamu. AvSak nemudak. Ba dokonce |z€ci, Ze se tento
vyznam taji i tam, kde se horsky mytus @adbpimo netematizuji®* Fascinace horou
vyvolava v lidech, potazmo autorech, stejné pocigja staleti, a proto neupogjstod
mytizovani tohoto fenoménu. Jak jsme jiz zminilystup na horu se stava ritualem
a procesem zasweni¢i meditace. Hora zde zosaje zahadu, kterou je prostoupena cela
okolni krajina i zvifata a lidé v ni obsazené. Sama atmosféra je zahtd@mstvim &as je
jednotkou neréitelnou i osudovou, ktera dovoluje zjevit se hahaciim¢i paranoie. Hora
totiz ozivA a stava se bytosti, ktera z povzdalroazi hrdinu fi jeho putovani, je
vSudygitomna a nezditelna. Obect se ve dvacatém stoleti spojuje hora se stavy €izkos

a nevystvitlitelného strachu z jeji sily.

V piipac novopackych autdr jejichz Zivot byl s horami Gzce spjat a byl kaddoreé
vystavovan jejich vlivu, se hory stavaji spwiékem, ke kterému promlouvaji a ktery jim
odpovida. Hora neni toliko objektem jejich baskbjgubjektem, ktery ma stejnou moc jako
oni sami. Disponuje my$lenkami &fim navic, coz je prélovéka zahadné atpazlivé. Zije
si vlastnim Zivotem a na lidské bytosti se neohfgi cti jsou potoky a stromy a horska
udoli, kterd chraniClovéka dtsi svou monumentélnosti a sesila zl&gsd je ¥¢na
a |Ihostejna k jeho prosbamidéstavuje také jeho nejnité&jdi pocity a dava tak pichod
jeho obavam. Lidska nalada se jeji silou zhiom a smutek a zlost se zjevuji v podob

boue nebo desét

S motivem hory je neodtiteln¢ spojen i dalSi Ukaz, a to cylhost r@nich obdobi,
ktera s zivotem v horach a padh Uzce souvisi. Jan Opolsky ve svych basnich zagaz
obecr piirodu velmic¢asto. Je mu préjakymsi Ukrytem i motivaci pro dalSi existenci.eLz

L HODROVA, DanielaMista s tajemstvinPraha: KLP, 1994, s. 63.
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tusit inspiraci v okoli, kdyz basnik promlouva dkasecicim kolokhu raznich obdobi, ktera
jsou neomyld spjata s Zivotem rolnika v poiifh a ktera ovliwuji kazdy jeho krok.
U Opolského je réni obdobi pedstavovano zejména jevy nebeskymi, tedy v piec

vyzdvihuje silu slunce.

»A jakoby to nahym Gém tla/uz dusno bylo, nesvobodno v Satech/tak ke rdi
a vzrecuje a WlA.../Az jaro zhyne v dlouhych aromatech./Kdyztykwsvadly, duSe jata
necim/co suchému se citu vymyka/a na nebi vzdy v BldpogtSim/se zapaluje sila

velika.«®?

Je to také krajina tajemstvi, které je ukryto kddédguboko pod povrchem,
a nevyjevené sily pulzujici pod naSima nohama. Bouaké s motivem cesty,fimeé
i klikaté, ktera tebaze nas vede oklikou vzdy Korv cili, kterym je vrchol. Na cest
rozjimame, popoustime uzdu fantazii, urovnavametinvininagti a dochazi k uité
sebereflexi. Rozmlouvame s okolim, vzpominame ataudkdy jsme misto vidi poprvé,
coZz mize perist v grehodnocovani minulosti a nasi¢inia. Lesy byly a jsou odjakZiva
nécim neobyejnym a tajuplnym, co lidstvo laka a zaréveksi. | proto jsoucasto

zobrazovany v literate a stavaji se inspiraci pro mnoharta.

Literarni obraz v dilech Magdy Bilé je piSinou idylicky a zamysleny. Lyricky
subjekt se potaci ve ztn svych mysSlenek, oslepeny krasatirpdy, kterou vidi kolem sebe.
Zejména vzpominani je jednim z hlavnich trybasniciny poezie. To je vyvolavano
negrebernym mnozstvim asociaci, které vidi vSude kaelre. Z basni jako by dychalo teplo
a nezndrny optimismuscloveéka, ktery si vazi vSech dobryckot, protoZze v Zivat poznal
hlavre ty SpatnéCasto se objevuje motiv dne, chyliciho se ke kowmalerni zgv ptaki,
cervanky, halici blizké hory do ,geky z mizové viny* nebo opojnadné kvétin pokrytych
vecerni rosou. Zivot v kopcich a polich neni bojem ie@Zfii a zapasem Zivl Ve se
harmonicky dopluje a existuje v zavislosti na nepsaném ,vyssfadu. Netopyr, lovici
poletujici hmyz, neni Utmikem, ale nedilnou soéasti kolokhu Zivota. Cvéci se lowi
s uplynulym dnem ,potebnimi pisgmi“, avSak nejsou prorokem smrti a zaniku, ale iposl
klidné noci a veernich kras.,DuSe kalich svych touzZeni/tiSe, prosébpozvedla./Véer

s Gsndvem soucitnym/hrsti rosy naplnif™

°2 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kef, 1909, s. 11.
% BILA, Magda.Nokturna a pisét Listy z deniku 1905 — 193lova Paka: 1932, s. 7.
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Basnfka se vyznava z lasky k &rni harmonii a klidné horské kraf§inSoumrak je
uteSitelem rozoh#éné krajiny, €Zkého dne i ztrapené duSe, kterd nema stani &nsypio
v hektickém Bhu kaZzdodennostjTak zahaleny v jemny zavoj Sedy/(jejZ chvilé&lavhrube
s reho strha)/mam rada Smutek v chvile pa@vei,/kdy? tise zpiva piseizpominani.®*

MG

Rozharana duSe seéasto hali do ,pawiin sreni“ a nekké mlhy, aby unikla ostré
a neutuchajici bolesti. Baskad vSechny obrazy pokryva hedvabnou linkou,¢lujici
a tiSici trapeni. Horské strze a beudina na kamenitych polich a smrt, nejsou cssti
jejiho fikéniho s¥ta. Jsou vzdalenym projevem mista, ze kterého poehkteré si vybavuje
jen ve snu a podle vlastnicliegstav. Krajina s horskymi Stity v pozadi je iere svitem
mésice a fipomina s¥t za zrcadlem s obtfy a ,hudbou vzpominani“. j#oj dne” je na
kratkou chvili zastoupen intermezzem mezi nim ai,ngkdyZz nad vSe vyjde d&sic
z&fivy,/mre bolest, rozkos necha v jedno splynout/svit vzpeknérkrasy zbozni...“>> Novy
den znamena dalSi boj veesylidi, ve kterem mizeme byt zragni i zraiovat a ,bily duSe

svit je zkrvaven®.

Jako malika se Magda Bila projevuje i ve své poezii. Malkaaaelem, ktera ji byla
oblibenowinnosti i sebereflexi, se vyrazpromita i ve stylu jejich basni. Hgi barevnost,
stupiované pechody téd nebo ,hrulg narysovanérty jsou napadnym projevem jejiho
vyrazového progedku. Misty naznakovita spojeni jsouiidghna detailnimi liniemi
a obrazotvornymi figurami. M@me na dosah vzdalest@gop i udoli zalita mlhou. Subjekt se
pta sebe sama, jak zachyti nasledujici vyjev a pichoergii okamziku. Patra&stem po
obzoru a hleda nejkragsi vyjev, ale u¥domuje si, Ze nejvhodjsim je zachyceni
dynaminosti a nestélosti horského krajiny. Narozdil odoBkého autorka neustrnuje

v okamziku a snaZi se o naZeai neustalého pohybu a prémtivosti prostedi.

»Hory nad mlhou rouskou/siddnym krajem planou;/zmocnis se jicli&m?/Vzlétnes
sreni branou?/Nebo krokem tichym,/stezkou strmouanstdojdes k nim, nez slunce/rudy

§ip je zrani?®®

Aktivitu projevuje i misto, které se transformujgediné sekunéi po celé ¥ky. Je
Zivouci bytosti tvéenou tvory i rostlinami projevujicimi lidské vlassti. Personifikace je
jednim z hlavnich prostdki, kterym Bila dosahuje ,Zivosti“ basnLyricky subjekt tim

ziskava i mnohé spaleiky, jez na svych toulkach oslovuje.

% BILA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 1934lova Paka: 1932, s. 9.
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Kompoziné je jeji sbirka Cesty ZivotenieSena v Uzké spojitosti s koldiem
podhorského Zivota. Na mysli mame zejmén@déni r@nich obdobi, kter4 jsou jednim
z urujicich faktofi mistniho Zivota. Basnjsou proto¢lenény chronologicky v zavislosti na
vyobrazovaném obdobi. Patkem vSeho je pro spisovatelku paradogndzim. Pestoze se

s s

vSechno de facto uklada ke spanku, ve vzduchu rs&Svaing tlejiciho listi a prailoveka se
blizi ¢as ,pasivijSi“, pro autorku je to v podstapatatek vseho Zivota, neba@ mrtvého
vyvéra Zivé. Zima, ktera nasleduje, je @2fi casti roku, nehd neumotuje volny pohyb
prostorem a uzavira jedince v osgin Jecasem nehybnyntaseméekani a pemitani. Mysl|

se stava alii neinnosti a apatie. Jedinokno, které slouzi jako jakasi obrazovka do
venkovniho s$ta a umo#uje zmirkné asociace, je spojnici s lepSi existenci. S jgretom
piichazi procitnuti z letargie i melancholie. ,Jam Igk& duSe”, sbird ze strani pokryvky
sréhu, je nadji na lepSicasy a novym z@tkem. Sbira sily ze zasob nahrosmath na
podzim acerpa energii ze ,zimniho spanku®. Hledisko baskiojdy odpovidalo celému
podhorskému obyvatelstvu, které s&adzhlizi k vychazejicimu slunci &eka na prvni
teplé paprsky. Jehorighod je ale pomaly, jaksi plachy a nerozhodnyo Jarsymbolem
nového Zivota a stejnjako malé dit, které se poprvé dostava na dennitley nesngle
povystrkuje temeno hlavy a vzhlizi k velikosti feosrghovym péinam.,Na stené, ztmavlé
uzavenim  zimy,/slun@i skvrna nerozhodn svitla.../Paprsek prvni Zkém
zachmueni!/Pripowd’ swtla pristiho v @m kmitla,/jarniho slunce, davneekaného,/Iékee
duse, vzdycky volanéhd“Léto je pak obrazem Zivota, prace, $uenradosti. Jako by ve
veSkerém shonu nebylas na Zzivotni tragédie a ponuré myslenky. Slunceapcem

i Iécitelem a nedovoluje vystoupit na povrch melanchafihicuje ¢lovéka aktivitou

a povinnosti starat se o probuzena pole, loukytyteé. O to trudgsi jsou vSak podzimni
vecery a nadchazejici zima, které disportagem a chvili uzait se do sebe a sdilet vSechna

trapeni.

Autorka oZivuje vyjevy barvami afjpovnanimi, zvuky i wnémi. Tlejici podzimni
listi i teplé barvy opadajicich str@gnevokuji nalady a pocity. Severni svahy jsou pokryt
jinovatkou, jizni se topi v slunci, ale cesta jerdla a nebezpma. Jes&t donedavna zivé
a v plné sile vzrostlé stromy a byliny, jsou zahglee ,stibrnych koSilkach* a zahradka je
,ZKiidowela" zimnim mrazem,,Ztlumeny barvy v dolinach - /nad vrchy pobledlobedV

slzach si zpivas; jde$ jak v snach;/coz potkas digen sebe?® Lyricky subjekt oslovuje

9 BILA, Magda.Nokturna a pisé Listy z deniku 1905 — 1934ova Paka: 1932, s. 19.
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spadané &tve, zorana pole a pta se hor na jejich budoucisiyny...hory smutk: k nebi

vzpjaté,/touhy, listy v podzim svaté,/srdce temifnvziaté/\enci rudym koralem!®°

~s o

Cyklick& jednota fedstavuje princip byti lidi Zijicich v Podkrkon@&imizeme snad
fici i v tamnim malorsst. Cirkevni svatky, které se kazdom$ opakovaly, neéni
bohosluzby, patai posezeni v hospédvychazky po st&jicich se cestach kolem Nové
Paky nebo pravidelna setkani s dalSimi obyvatedididou soutasti tehdejSiho Zivota byly
praw dny spojené siznymi oslavamicéi postnimi dny. Jednim z doprovodnych {jev

takoveého Zivota je dekanj které je spojené s pomalejSim Zivotnim tempem.

LAdventni zamlkly vé&er/do vihké sehové hory ba se kipeje deSé/tleskayi
v zkalena okna./Nad stolem v zele@shi Zarovka ochable sviti/v pamatném #asstarém
pamatné listéky jiski./Hodinky na sine mici, bizarni kyvadlo #i/zpod strojku, mensiho
dlané, na podidt k pohybuseka/Nesgitas wdonv ¢asu — z mysSlenky myslenka plyne/citis, jak

v pohybu tichém,/edstavy, Gvahy, gni/vini se k grnosti rytmu.%°

Sounalezitost s polem je v hordch specifickym jevét&e o pidu je rozdilnd
v nizindch a v mistech, kde kopcovity terén praesnaduje. Proto se k tomuto mistu, které
je zdrojem préace i obzivy, vztahuji veSkeré motlitibyvatel a je povazovano za ,svaté".
Pole jsou #ejmou ozdobou na obrazu krajiny, kterd zaujimavetéich horak stalé misto.
Z hliny se rodi novy s, prestoze se @Ze na prvni pohled zdat, Ze blat&&rvena pda je
nedrodna.,A kolem pole. Sama svata pole./V slamém tichu nové Kkieni/nist, zrani,
Zatva./V @deé neni tichu, zorana v hloubku/nezna vzdoru pychu./Da tydfr, kde bylo
zniceni.“'® Akt prace je u Magdy Bilé spojovan se hrou zvuk jakousi symfonif
cinkajiciho Zeleza, zpu rolnika ¢i padajicim stromem,Zacinkaly kdesi sponky z kovu;/to
muZ jde s kafm - temny stin./Myslivecigel domi z lovu:/s¢télka kmitla ze hlubin:?
Nebyva spojovan s fyzickym vgrpanim a tinou, ale s firozenou sounalezitostioveéka
a prirody.Rad a harmonie, vznikajici na poli, jsou zda#inaruseny pokosenou travou, ktera
~smutrg klopi hlavy“, ale v konéném disledku je tento procegippzenym proudnim lidské
i pifrodni energie, protoZgta novych Ziti ziek rozniti*®®. Nekteré basi zase fipominaji

vesnické pogvky, kterymi se bavili rolnici na poli.,Zaorej hluboko;/nové zasij

% BILA, Magda.Nokturna a pisé Listy z deniku 1905 — 1934ovéa Paka: 1932, s. 68.
19 statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&dventni véer. Karton: Poznamky l1l/g. nedatovano.
101 '+
Tamtez.
192BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193Wova Paka: 1932, s. 31.
193 tamtéz, s. 24.

53



sin¥!/Sedimne pod Bli/v horské dlouhé zigyve slunci ozije zeleni a zlatem,/pod pisni

skiivana,/v poli Zitim svatémt®

2.3.2. Toposy lesa

Toposy lesa jsou rozimé pedstavy naSeho osobniho i kolektivnihedemi.
V minulosti byly lesy na naSem Uzemi velice réeSé a zabiraly &Si uzemi, nez je tomu
nyni. Byly proto zobrazovany jakoéeo, co je opakem civilizace. Toto ,p&omi“ se
pienasi po celé generace aiv 19. stoleti je leeemitajemnym, opro&ym od pozemskych
starosti. Tvé jakysi masivni, rozmanity Utvar, ktery je sice@gupny, ale vyvolava dojem
labyrintu. MiZze byt vniman i jako ,domovéi dim, tvareny wtvemi a korunami strofi
které zarove chrani pichoziho, ale jsou i nepropustnodeshou. Zalesmé misto proto

byva spojovano s pocity nebezpa strachu z neznama.

V ¢eské literatie je topos lesa nigstji spojovan s oblasti Sumavy (Klostermann,
Vachal). V gipact vychodnichCech a hlavéy Podkrkono3si v3ak nalézame dal$i misto
hodné prozkouméni. Mistni lesy titg nedilnou sodast zdejSiho Zivota argstoZe snad
nedisponuji takovou hustotou a divokosti jako I8aynavské, i oni byly a jsou #thym
tématem spisovatiel Les je pedstavovan jako ,zeleny domov®, ktery ¢asto vyhledavan
jako misto klidu a odpiinku. Skyta moznost &ku z mesta, od lidi. S tim souvisi dalSi topos,
kterym jeukryt Muze to byt Ukrytkratkodoby ve chvilich melancholie a geby schovat se
na okamzik ped s¥tem, ale idlouhodoby kdy se hrdina snazi zmizet v spachanému
zloé¢inu (podobnost s machovskou tradici). Nowiipautdi prisuzuji lesu obavanou silu

strachu a tajemna, ale hledajiamspasu i naiji.

AZ do 18. stoleti je les (i hory) povaZzovan z&a) co neni hodno estetického
zachyceni a mélokdo w¥m hledal prvky krasy a ugteckosti. Byl spojovan s odpuzujicimi
pocity a nechuti, s vyvrheli a smrti. Temné, nepdamé porosty,ipominajici spiSe prales,
byly zaminkou k#iznym bajim a patstem. AZ na konci 18. stoleti se lesu dostaitaiko
uznani a spol®é¢ s nastupem romantismu se jeho postaveni anummeni. V zavislosti na
modernizaci mst a vzestupu civilizace se lidska bytost obracheposkvrgnému

a paatenimu byti, ktery si spojuje @stotou lesa a ,matkouipodou”. NezkaZeny prostor

194BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 1934ova Paka: 1932, s. 72.

54



nabizi spojeni se sebou samym a navrat kdmédi hodnotam, ke konfrontaci upadajici
spol&nosti a vlastnim pochybnostem. Tento jev je patraywsSech dilech nami zvolenych

autofi a s nadsazkou lzgi, Ze se udrZuje dodnes.

V roce 1909 vydava B. Kb Opolského basnickou sbirkRiod tihou ZivotaVybér
basni neni ndhodny, celek knihy jgkthdné promysSlen a fed ¢ten&em zjevuje obraz tvrdé
prace v poduii, kteraclovéka unavuje a z&tuje a plody jeho prace se zdaji byt draze
zaplaceny, ale vigledku je dlezity charakter, ktery je takto posilen, vycepozakéemuz
tvrdé a pocti pracujici¢lovék nakonec dojde. Tim, co se bude nakonesitah jsou naSe
skutky na zemi a vztah k domovuieptoze se nam ie zdat, Ze jit spravnou cestou je
konec vSech &ci. Basnik zpiva o svém domovu, o nebesich, o Bidpomenutych kralich.
Pro nas je ale zasadni to, jak zobrazuje krajirthe@wodného kraje, proto vedlejsi, ale

nemér zajimavé, aspekty basni vynechavame.

V kazdé béasni této sbirky hrajélezitou roli okolni krajina, chcete-litproda. Jeji
obraz je podstatnou s&asti gibéhu, prostor je dalSim hrdinou, ne-li jednim z hlian
hrdind. Poslani prosedi, vystupujici vfitomnych basni, fZeme rozdit do re¢kolika
skupin v zavislosti na jeho vztahu k lyrickému skbji. Kraj vystupuje jakoodina, partner,
pritel, divak, protivnik i milenecJinou podobu nabizi béasnik v motivu splynultirquly

acloveka jako vysvobozeni z kazdodennich Gtrap a pesimism

Chladiva nara prirody je vyobrazena v dalSich basnich jako vycHaig tizivé
Zivotni situace a melancholie jedince. Splynutiidriou hladinou rybnika nebo pr@ma
v nezivy kdmen nabizi kyZeny klid a odpwek od dennodennich Gtrap. &\idi je pro
jedince iliS napjaty a artificialni oprotifjrock, ktera je ivodni a nezkazengTu prosim
byti zbaven svéha@la/v iec jiné zend mysl ma se vesni/a vSechen cit byt@at chéla/pro
duty n&ek holubice lesni*®® Lyricky subjekt v Opolského basnich vystupuje jajautnik,
ktery prochazi sstem lidi a pehodnocuje svoje dosavadni &dpy i nezdary. Remita
o lidech i o pirod a dospiva k nazoru, Ze lidstvo se oditého okamziku stalo zkazenym
a jedinou nagji na zmeénu je hledat vzor kolem sebe: v lese,firgak ¢i domovu. Rad se
vznasi na vinach chladivéhcitwu a optovare oprada svoje lesy, doly i domy nd&iu

proudiciho vzduchu. Vitr Seveli v korunach stépmladi nas po t¥@ prinasi viné a pachy

15 OpPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Ke&i, 1909, s. 8.
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z okoli, rozviuje prach i listi, fivadi k pohybu korouhve. Neni mocnym hiéglem
a dsivym straZzcem hor, ale pro hrdinu se stava sgStelem, ranhogem a uklidujicim
elementem. Jeho dluznik jej nasleduje a apjeSse od ¥ci pozemskych a gestych. ,Tu
vzepnou se a zaSelesti sosny/jak ze spanku kdygalfhi/jakclovek ten jenz zaponghzit
pro sny/a ony jeho plachostiy by.“!°® Hledisko, jaké nam basenabizi, se nese skrogn
ale sebejist v duchu proudici silyifrodnich elemeiit Jako bychom se spdl& s basnikem
nesli na kidlech ptak, sedli na biehu rybnika a citili pachy i vihkostigy, ale zarovie se
Ucastnili swdectvi rozkladu a zaniku. Rozvrat pak vystupujeuqi® prirozenéhaadu \&ci,
zastoupeny tlejicim listindéi mrSinou v lese, ale také jako nezvratny spetsky proces
v podolg lidskych néesti, Hicha a neucty ktradnim hodnotdm. Ty jsou opakem
malonestského zpatmictvi a idealnimieSenim je navrat kijpozenémuiadu \&ci, lidské

moralce a ohleduplnosti.

Jan Opolsky nazval jednu bédesychologie okamzikI'ento termin se snad nejlépe
hodi pro ozn&ni jistého pojeti, kterého v basnich uziva. Vyyazrjevem v jeho tvorb je
totiz zobrazovani jediného okamziku. Respektivetazasni vcase, kdy vSechno ztichne.
Jakysi klid ged bodti, na kterouceka celé okoli. Paklize se ale okolni krajina jegha
a vytkavajici, neustale Zivym a energickyfirpdnim elementem je voda. Voda v mnoha
podobach a seskupeni.ikk se snaSet po kapkach jakotdégbo snih, vinit se &itit na
hladine jezerac¢i stékat po strani malotickou. ,,Jen potok Zil a bral se rokli tmavou/ten jeho
vlahy jednotvarny Sum.../Tak dusno kolem...dobad ppopravou./Séena mysl upi
k nebesm.“'%” Krajina se jevi jako vzduchoprazdna, vesmirna aamova. Snad by se
takova chvile dalaifrovnat k mezidobi. Shon dne pomaliegtava fisobit na kraj kolem,
vSe se uklada ke spanku, ale nocgjeftrevzala svoji vliadu,A vSechen ruch se v hluchém
lese ztaji/hlas bazadtse z hlubin vytrati/nez vzejde srp, by sesinawkraji /a v smutku
pocne pleso libati.®® Tento jev se opakuje i za svitanietni réno...na dewné
véZilvzrecuje se bad malicka/vSude jedt rosa chladna leZi/neni it ani clovicka.“*%
Intermezzo je znamenim pro zklign, pro zastaveni §ase a rozjimani. Dobou, kdy se
mame zamyslet nad zaSlymiomi, urovnat myslenky a&stou hlavou pokréovat kugedu.

Je chvili, ktera nabizi jedit'ou moznost fehodnotit a reflektovat minulost.

1% OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. K&i, 1909, s. 30.
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Jakoby basnik hledal okamzik vykoupeni a spasénrjizgl ocima okolni krajinu
a nenachéazel klid. Jeho mysl tihne k fnistprdzdnym a posvatnym, k socham upexbt
poli, k pomnikm, ale i temnym lasn, studankam, pastvindm adadam na nebi. Ta mista
maji jedno spokné: jsou liduprazdna, obvykle ticha a rozjimajilgn zvonce na hlavach
zvirat, vitr ve ¥tvich ¢i bublajici potok doprovazeji jeho mysl a nabipgpstor k meditaci.
Tato mista jsou pra@podnim prostorem nenaruSsenym pokuSenim a touhoau Js
zobrazovéna jako ryzi neposkeng centrum duchovniho ZivotgJz tmi se lan i socha
v poli chudne/a jeji Usta ssaji vanku proud/jsodtesgy dny romanavbludné/u této sochy

hodlam usednout**°

Podobnou udlevu nabizeji i prochazky po okoli, jelpmtiobu autor zaznamenava
v basnich i v préze. Jeho obraz je ale v obéipaolech potkud odlisny. Jak jsme jiz
nekolikrat zminili, zobrazovani &ci a stav je lacné spiSe lyricky, aleipce jen mizeme
najit i par rozdilnosti. Poezie byva psana jakserndji, hloubawji a pokud jde o okolni
krajinu a prostdi, je zachycovana st&nSpiSe naladay pocitow a zda se, Ze se stava
dalSim pravoplatnym subjektem. Oproti tomu v prokgch Gtvarech prostor vystupuje jako
objekt, ktery dotv& vysledny dojem a dalo by se skir& tici, Ze vystupuje jako kulisa,
které se ovSem nedatfiigista ,aktivita“. Je otdzkou, jak k tomuto téragkistupovat, nebd
rozdilnost je patrna v porovnani jen mezi textyal@polského, v komparaci s jinymi dily by
se tento jev mohl zdat mé&ryrazny.

Svou nechtl k lidem a opovrzeni zvracenosti é&v demonstruje basnik (nebo
léta nepouzivany mlyn, ktery se postupéasu stal satasti ffirody a je také nositelem
tradicnich hodnot, které subjekt postrada. Objeaktogere splyva s krajinou a stava se jeji
soutasti. Je domovem pro &y ptaky i sklenikem pro rostliny. A navic je neélikgéIné spjat
s vodou, bez niz by byl pouhou sutinou. Je to dakbepojeni firody a lidské&innosti. Jiz
jsme se setkali s Opolského zalibou ve&adzde se jeho laska ukazuje v nejgihpodols.
Vodni element je tédit vSelékem a zazéaym prvkem pirodni sily. Mlyn byl kdysi mistem
setkavani a spatenské aktivity. Lidé se schazeli za stejnydelam a odchazeli navic
obdaeni novymi gateli nebo zpravami. Takova moc a prestiz, ktereunalyn dostal, se
nepkné projevila na charakteru mlyf& Vzedmula se vém odwka touha po bohatstvi,

kterd neSla zastavit a svou nadvladu si dokazavalvitatech a nakonec i lidecfNebo? to

10 OpPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kei, 1909, s. 38.
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patilo k jedné z liistek mlyn&ovych, a lidi zamozné, bohatnouci vzdy vice behosvé

pricinéni, nemozno si jest bezdiitek pedstaviti.***

Basnfka Magda Bila hleda v lese podobnogchu jako Jan Opolsky, ale vysledek
jejiho pozorovani je odliSny. Lesy oslovuje jakoojgv milované misto, prostiené
slune&nim svitem a ozZivené Zpem ptak a vani bylin. Ve stinu strorin nenaléza temna
zakouti a pach zetlelého jetili Les je pro ni sstem laskavym, ktery vystupuje jako
pohadkova bytost a je ji napomocen ve vSech trapede sice chladivou néiuklidu pro
bolavou a zamilovanou dusi, ale jeho dotek fejity a ponouka k jinym a kragsim
momentim Zivota. Les je mistem idylickym, kde Ziji ¥afa ve vzajemné harmonii a totéz
nabizi kazdému tfchozimu. Proto je koutem, po kterém touZi kaZtbvek prichazejici
z pramyslovéeho mista. Zakladem vSeho je zejména velka Skala vSencbzogrev, které nas
obklopuji a které maji uklitljici moc a zarovecten&e hali do aury vSudyfiomné jednoty
a harmonie. Oproti Sedivémuestu se ocitame v rdji fauny a fléry, kde bez psanyavidel
funguje vesSkeryidd séta. ,Hledam zase v snif zatoulané Kzy/hladim kmeh bilych
hedvab rozepeny/u mych nohou #nv mechu plyS se Bigholubinky bilé jako z niské

pény.“ 112

Obraz krajiny se u Magdy Bilé jevi jako pohled ewtného okna. Subjekt je
uzaveny ve svém temném pokoji a v jakési agonii vzp@mia s¥t, ktery se skryva venku,
ale je mu z neznaméhaivbdu nepistupny a snad fatalnjJa téz bych zasla, dagb citim
to,/kdyz zima v temno by¢rapoutala/a slunce mé by jinde svitilo - /a keendo mé cely,
nemohlo!*® Hranice pokoje jsou i hranici Zitého a jejickeghod je znamenim spanku
a cestou ke snu. Lesy a kopce, zahgaddice, jsou jen stopami v zakoutich mysli a putoiv
po nich je rozosené. Pokoj je zality pruhem zlatéhai&, snad aureolou snici bytosti, ale
venkovni prostor je zahaleniifirnym svitem misice. Neni toliko Zivym, jako vysnym.
»SNny moje bloudi kdes. Zima éhrSamota studi./K sélsny svoldvam, chladné k nim spinam
ruce,/by zar sy rozlily v tesklivé, zkehlé srdce./Ne rozko$ citim, vSak bolest jen marné

touhy./ ,Zima aZ uplyne® - /(nagle pohadkou tisi.)***

Jako by se pouze ve ¢nmohly odehravat jevy tajemné a sentimentalni, &ytv

spisovatelka aury n&p kolem potemalych rybniki, lesi a poli. Podob& jako Opolsky

11 OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. K&i, 1907, s. 42.

H2BjLA, Magda.Cestou ZivoterNova Paka: 1907, s. 33.

13 BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193ova Paka: 1932, s. 54.
14 tamtéz, s. 16.
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nahlizi na hladkou vodni hladinu, ve které jakoskbyzr&il skutelny obraz swta. Jeji vyjev
je doprovazen ,déma bilymi husami®, které se zdaji byt nahradou 3lachtilejSi labut, ale
piece jen jsou p#&tngSim obyvatelem podhorského rybnikatidji povrch jezera a za
sebou nechavaji #i vodni hladinu. Jsou nerozionymi spol€niky, rozrazeji vodugimz
piivadéji v pohyb nejen paprsky zapadajiciho slunce, @té kouzlo byti. Vyvijeji aktivitu,
jejiz sila a kvalita spiva v jedno¢ dvou tvor.

Les je mistem, které umi skryt tajemstvi i smytelsol Je stcdkem pradavnychgia

a tajnych ritudl. Neodchazi a je g&ny*, je strdzcem mista a&mnym spoleénikem.

.Dnes vidla jsem rudé slunce zapadat/do rousky Sedych mthlesem teskn
ubledlym;/po seZné plani motk se rozléval chlad,/unikal v dalku Kozakov stinem
svym./Sama jsem byla. Zpivaly naSe zvony.../\h2klkdsrdce miru se souzvuk lil./Po slunci

rudém vigka zbyla.../Bledy les v dalce o skonu v&eho sil.“

Les je mistem, kteréloveék vyhledava kwli samog a potele nové sily, ale pokud se
snazi s lesem szitigtat v @m napdad a podrobit si ho, jeho moc jej pohlti a stane se

LZvitetem®“.

Slejharovou idylickou krajinou a sfsici romantiky a nezemného klidu je chaloupka
stojici na samet obklopena lesy a zelenymi loukami. Tato ,zpustlgaksi staromédni
chalupa pipominajici mizejici spolupradiovéka s girodou je symbolem fpzivsi tradice
a ,svaté prostoty”. V povidc&kolébavka ktera poprve vysla&asopisecky Zabavnych
listech1894, se dostdvame na misto zdanlivé harmoniéa. KPozornyctend vSak vytusSi
dvojrozmérnou symboliku tohoto vyjevu a znalost Slejharovida chenecha nikoho na
pochybach, ze vypréni brzy nabere jiny sén.

s

,Fa)" nemaze byt mistem zlym a poSgimym vlivem civilizace a résta. CEti si hraji ged
domem, maji moznost volného pohybu é&stli travi vlese a v kontaktu gimdou.
Vyprawcovi je sympaticky jejich firozeny a prosty zjsob Zivota, ktery vedou. V k&t
vypomahaji na polich a zvelebuji pastviny, v Zinsedaji jako spravni horaci za stakijici

takto vespolek, samostétm rukou svych, jfpadali mi, Ze opravdu se mohagsiti jistému

Stesti bez vselikych z&mi, bez vysilujicich tru@l a marnych pozitk“**® Neznaji trapeni

15 BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193Wova Paka: 1932, s. 30.
116 §| EJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 91 - 92.
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moderniho vysileni duSe, kterému propadl zbytektasvjsou oddani své praci, rodin
a nejsou ustvani technikou. Hledisko vypndivse zda byt nakl@mo Zivotu, jaky vedou.
Vyprawé je naddeny ze #gobu jejich existence i z jejich bezstarostné vyghiiti. Ctend
vSak tusi, Ze oko, které sleduje tenisty vyjev je zagené a brzy svou chybu zaregistruje.
»Stiizliva rovnovaha“, kterou nabyvélovék Zivotem a novymi zkuSenostmi, provazi

vyprawée kolem mista i zagkolik mésial a po selance zbyl jen prazdny smutiiynd

Setkdvame se s jevem pro Slejhara se opakujicimzekoy domov se poitice
osudu stava dogfem a na hony se vzdaluje svévpdni podob (vn¢jSi a vnieni). Zwdavy
kolemjdouci prochazi kolem chatrajiciho staverg algkan Skvirou v oknk nahlédnuti do
domu. Vybavi se nAm Kaliba, vracejici se ke svémmuwda nahliZzejici jedinym bodem na
novy Zivot, ve kterém uz praépneni misto. Rais vSak svého trpitele zasazujeemdovniho
prostoru, okénko je proépveésteckou kouli i ranou, jez jej vzdaluje vyse budoucnosti.
Slejhafv zaner je opany. Nas vyprat je obyvatelem sita, pred kterym se skryvélovek
uzaveny v dond a skrz jediny s&tly bod sleduje &ni kolem. Jako by z&p zbyvalo jen oko
hledici dirou v ok& plné stesku a fyzického utrpenigpto silné a plnici veSkery prostor.
,Nevidel jsem jedt nikdy v té zpsobs oko Zivouci.*!” Opsvovana samota se razendmna

misto bohem opu&é a chmurné.

2.3.3. Pohledy na nésto a malondstska tragika

Kazdy si navenek Zije fy Zivot a potaji bedliv sleduje jednani a chovani druhych
lidi. ,Co pak ten stary Sojka zase Smejdi? pomyslel ge&uWdouza, soudna stoliceesta’ka,
jenz ze svého kramu, vylgiciho zFady ostatnich doth) vid¢l vSechno, co seétb na
nanesti. Neprodaval-li, sedl jako sysel schoulen za vitrinou, vSechno pozomj&sSe

posuzuije. (...). Dychal na sklo, aby mu jen nicsteico stary Sojkaetal.“

V malém nistt jsou dilezité ritualy, kterou jsou dennodenropakovany az
s pedantskou fpsnosti. Obvykle se jedna o drobné aktivity jakai&oi doutniku ped
obchodem, ,vinko“ u sudu, klaboseni na taeé nebo prochazky po okoli. VSechny tyto
¢innosti maji jedno spoteé, a to mistni rozvrzeni prostoru. Ritudly se Komea

,<dulezitych® mistech, kde dochazi k socialnimu kontakk predavani informaci nebo

“7SLEJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 94.
18 S| EJHAR, Josef KareBezimaln. Malon¥stska idylla Druhé vydani. Prahai®mysl| Plaek, 1911, s. 225.
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k zvySovani vlastni prestize. Mal@sto je totiz prostorem uzganym do sebe, ,Zije si samo

pro sebe”.

Jednim z primarnich znakmalongsta je jeho nesnasenlivost a fietta k cizin@im.
Tato ,regionalni xenofobie* a zatvrzelost se objevu vSechitech nasSich autér nejvice
pak u Slejhara. Vifipads prichodu cizince se ve viechdalmech aktivuje jakasi ,presumpce
viny“. Lze fici, Ze podporaifichoziho by byla porusenim zavedenéhtidgku a zpronesrou
vacéi ,svym bliznim“. Pro malomsto je typicka oscilace mezi vesnici, kterou ,pdtird
a mestem, kterému se chce rovnategtoZze navenek odsuzuje jeho povrchnost. Zatvizelos
a umirgnost malomistaki se projevuje Vv jejich vztahu k jinym lidem a v petském trvani
na dodrzovani ,nepsanych pravidel“. Speleska hra, ktera je té&nhvSemi ne¥domky
dodrZzovana, spdva zejména v pohrdani cizactvim a jinakogHoutnikova vina spdiva
v jeho ,jinakosti“(...)*** Jeho pichod znamena spojeni ses®m, ktery je pro obyvatele za
hranicemi jejich ,dosahu®, a navic naruSuje zavédpdgadky a kompaktnost celku. iSt
S cizincem nejenze apobuje pipomenuti existence &ta, jehoZz nejsou sdasti, ale navic
negimo ,ponizuje” jejich vlastni postaveni, coz lidthu vétSi uzavenosti a soudruznosti.
Poutnikje vyStvan nebo se musi gihse svym novym postaveninldeden vyznany rys i
vSeobecném sdileni nahied té ci nedal se zatajiti. Byla to/gjma radost za rouskou
politovani, jez stalla se na odiv — radost, Ze to, co se stalo, stalgefich bliznimu,
znamému a nestalo se jim (..)f* SoudruZnost, ktera je na prvni pohled {asititelna,
posiluje ¥domi identity, kterou malo#sto nut@ potebuje ke svému fpZiti. Znalost
vlastniho vyznamuiedchazi ipadnym utokm z ,vngjSi“. Zminéné ,malongstske ritualy*,
které obyvatelé provéfl v hospo@ nebo na nawsti, fispivaji k utvrzovani a povzbuzovani
sebe¥domi a jakési nedotknutelnosti. Zarévee malomstaci boji ,rychlejSiho pohybu®,

aby nerozili ,stojaté vody svého rybnika®“.

N s

| v piipack krajiny a nésta, kdy Opolsky popisuje ¥$i vzhled objekt, nedostavame
jasnou odpo&d’ na otazku, co vidime, ale spiS, co citime, kdyaas€eanou & divame. Co
Vv nas vyvolava za pocity, jaka je jeji minulost, e@ mysli nebo co fjpomina. VSechno

obvykle pod pokiikou z mlhavych zdani a nalpvyicenych vyitek.

Krom¢ sttedu nésta, které je tvieno namistim a pilehlymi ulicemi, Nova Paka

sestavala z malych dorinkkteré byly rozesety po okoli. Jan Opolsky vedigsich projevt

"YHODROVA, Daniela a kolPoetika mistPraha: H&H, 1997, s. 105.
120 S| EJHAR, Josef KareBezimaln. Malon¥stska idylla Druhé vydani. Prahai®nysl| Plaek, 1911, s. 224.
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prostedi ¢asto vyuzZiva motivy, které mistailplizuji intimnéji a prisuzuje dondm nebo
ulicim réaz Ziv@icha, ktery dycha a Zije st&jnjako lidé v rm. Citi nagti, zmeny

v atmosfée i kazdy otes. Na jeho podabse projevuje hemzeni mySlenek i povaha lidi.
Vzpomeime na ,citlivé ngsto” Daniely Hodrové. Jednim Zlézitych znak literarniho

i skute&gného nésta je ,tekutost” a pohyb lidi, ztdt a dopravnich pragtdki. Dynamgnosti
autadi dociluji predstavenim kazdodenniho shonu, cestou za prabfgmdy (ktera je svym

vlastnim s¥tem, s jinymi pedpisy a pokyny) nebo ,j&nim klef".

M¢sto jako kdyby se choulilo v Upati kopcéekalo na uder, ffpravené na vSechno:
prirodni zivly, rozmary hory i jeho vlastnich obyvat®ZzZivalo pod kazdym dotekem
lidského oka i duSe a odevzdavalo se jeho fantaziledstavivosti. Nezije samo o spb
avsak jeho sila vyra z myslenek lidi, které jim prochazeji, ikkte ném bydli a pracuji. Jeho
Udél neni sam o sabtrestem, Ziveeni, kterému se zda podléhat, nenese podobu niytalest
mnohem vice syroveé fppozenosti (zajimavosti je, Ze tuto tendenci slethg zejména
v Opolského basnich pogdich, mizeme se jen dohadovat, jestli to bylo po jeho seemh

s Josefem Karlem Slejharem).

Mezilidské vztahy jsou uz tak dost komplikované alyrprostor, jakym malogsto
je, poskytuje rozdilné moznosti, ne#onymitavelkého ngsta. Lidé se vzajendrdolre znaji
a wdi o sol prakticky vSechno. Kazdy se snaZzi udrzet si wénezavdat okoli tovod
k pomluvdm nebo nenavisti. Rozepmezi lidmic¢asto rychle zmizi nebo jsou zapomenuty,
protoZe neni Zadouci zapoat nepatelstvi, které by mohlo znéigpmnovat kazdodenni Zivot
na tak malém prostoru. Skryvana nevrazivost a tq@ahbezkonfliktnim a klidném prasdi

je typickym rysem malo#sta.

Jak si ukazeme, naruSeni poklidnéhofadpidatelného chodu mal@sta dokaze
zpasobit malou valku. S nadsazkou kiei, Ze otevenost na malogst znamena vytrzeni ze
spole&nosti a vy@dénost. Mozna Ze i Jan Opolsky, ktetgsto ladi svoje bagnv tonirg
opuS&nosti a samoty, poddval rozdilnost mezi sebou a okolim a grdroto inklinoval
k pesimismu a existencialnim otazk&tereotypse zda byt nejtSim straSdkem a nositelem
nudy a apatie. A Opolsky siéguje, Ze,nas drzi na vsi mala vstupni cena/kde nyni hrajem
drama otravena/z nichz vyje hlad/v nichZza musi zakladni byt notou/a v nichZ jen mstou

a zlem a néstotou/smi vynikat***

121 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Ke&i, 1909, s. 14.
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Popisujice imo Novou Paku, Jan Opolsky vyuzivd zejména dewbiydkdy je
mésto liduprdzdné a teprve se probouzi nebo uz uBiaseé tak z&ina poklidnym tonem
o tichu a prazdnu, rysuje obrysy budov a zvonicayssti bez lidi a nervézni slepice.
Zobrazuje moment tichai@d samotnym minikem prvnich paprsk jakysi pgedobraz
divadelniho pedstaveni, které se teprve chysta k Zivgila drewné \¢Zi/vzrecuje se baa
malick&/vSude jegtrosa chladna leZi/neni \dd ani clovicka.“**?> A mlzny opar se zveda
s prvnim zazehnutym plamenem aésrdymu se uswiriuje a proudispoadare z komina.
Lidé z&inaji ovladat svoje okoli, které si na chvili agjila noc, a probouzeji sebesvoje
meésto. Ve chvili snivého rozjimani o poklidnénestt rozbiji Opolsky idylu jistou davkou
ironie, kter4 ale k popisu mal@sta zardens pati. Zhmotiuje totiz vyjev pirozeny
a ,lidsky“. Na chvili v nas mize mrtvé &lo zvirete vieznictvi vzbudit soucit, ale naghach
mirné uzard?la heraldicka Kivka klobasy nasSe rozhodnuti £kuje. A Opolskytika, ze jsme
bytosti, které miZzou velebit unni, estetino a rozjimat nad stoupajici parou, ale stale jsme
jen lidé, co maiji i svoje vlastni geby. Jsme ovladani pudy.

s

K méstu pati hlavre lidé v iim Zijici a Opolsky na to nezapomina. K Zivotu se
probouzeji itemesinici, kové, feznici, soukenici a koniia ,Nade kramkem kupce fiky
visiffemeslny emblém thoe/ve hmoZdi skryta ruka cisi/rozpoutava smi skoice.“'?®
Sluzky se schazeji s nadobami u kasny naésfim rozviuji poklidnou vodu a nad nimi se
ty¢i svaty, co zdviha ruce k nebi, a Zehna celémuqumogjicimu se &stu. Na to vSechno jiz
cela staleti tr@ive shlizi okolni kopce a pozoruji lidskéghoani.,,...Probudil se Zivot na vsi
strang/ohlasiv se veci vieliké/vzeslo slunce nad borové stfaorici a velmi veliké..*** Co

jsou tvorové hemzici se pod strani oprétingm nebeskym jeim a nedobytnym skalindm?

Za zdanlivym poklidem malého dsta se skryva kazdodennirth a stereotyp, ktery
se da jen $Fi opustit. Remeslnici a proda¢a budou stale stejns faleSnym Gsgvem
nabizet svoje zbozi, sluzka se vrati doannecha si por@et a chvile u kasny se svatym

Floridanem, hasicim v3echnyivdy, pozary a nezdary, bude jedinou milou vzporoinkne.

Nékdy se nize zdat, Ze jedinym pojitkem mezi lidmi na malst# je spolé€ny
strach ¢i spole&ny nefitel. MiZe se vyjevit v podab valky, povod®, vydkdénce nebo
cizince. Spolénost v zajeti vlastnichipdsudk a snaze vyrovnat se priedi neéstskému,

mohla inklinovat k jakési strojené fazthma masce. V gkterych basnich Opolsky poukazuje

122 0POLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kei, 1909, s. 31.
123 tamtéz, s. 33.
124 tamtéz, s. 33.
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na to, Ze lidé ve wst se sice setkavaji na sp&deskych udalostech, jako pouti
bohosluzby, ale ve skuteosti se nejedna o projev naklonnosti, alégint se ukazat. ,Stado
ovci“ jde bezhlav kupredu a neméas pozastavit se nadkterymi skuténostmi Zivota, ani

se rozhlédnout po kragrkolem.

Opolsky odhaluje ve svych prozach lidské slabinyegesti a lehce je zest#iuje.
Obyvatelé malorsta jsou pro & zjednoduSe# ,pouzi perniké a kregi* postradajici ducha
a vlastni rozum. Jejich Usudek je zatéhra nechaji se snadno zlakat pozlatkem a barevnou
hrou cirkusu, které bezhlawéri. Chytrakem je pro spisovatele ve finale pebt komediant,
ktery si s publikem tropi, co chce, a potajmu jipoerhuje. Jeho vymluvnost a nezadrzitelny
proud slov pivadi obyvatele v obdivny udiv. Muz projigici podhorskym rsstem je
spojenim s velkym s¥em modernich ®&st a vy3Si spotmosti. V konfrontaci s jeho
poselstvim vynika skrovné a chudé Satstvo divigkjich duSevni prostota. VSichnfippmni
jako by tvdili jedinou na vlas stejnou entitu se stejnym my#éie a puzenim. Jedinffovek
z davu se vymyka a s despektem sleduje komediamasinani. Obec# ale neni povazovan
za skeptického v dobrém slova smyslu, ale je svkwolim odsuzovan za nedostéteu
spolupraci a ne¥ticnost. Paradoxnse jeden z nich stav@zincem protoze nesdili wejné
nadSeni. Cirkusadk se stava symbolengzkn ktery svoje stddo navadi a sila jeho slov
hypnotizuje dav, ktery jde sl&ma nim. RySavy podivin, ktery se vymyka svému kol

umira, nebo je ,knézem popraven®.

.Nebor i jeho hlava sesula se s tuposti gdkiného Uudu k zemi a nastlané piliny
ztemrly valem cerstvou jeji krvi. (...) RySavy muz byl cizincenutdjen Zstane piibeh
ostrého zdpasu ducha s duchem, metvde divali byly zvtralé a tupé a krom toho

zamestnany uhaslou dymkou z kosedny.“*?°

OvSem i v préze se spisovatel obraci k vlastnimwuna do minulosti, kterou
predstavuje jako divadelniigdstaveni, jez mu uvizlo v mysli a stale v rgtpvava. Obraz,
jenz se mu navzdy vryl do p&thohrantuji zelené lesni porosty a potoky z vrchuioxané
zlatym obilnym polem, v kterém se ohani kosou Zemdylicky obraz ve spisovatel
pretrvava, ale zraé kontrastuje s dobou, Vv niZz se ocita nyniziava se k lasce k fikci
a metafordm a nezastira rozpaky nad realnytesv. Divadlo je pro & swetem ideji, které
by si gal prevést i do svého sta. Poskytuje moznost zasahu, ktery obrati vSedineu.
Deus ex machinge zde zastoupeno oponou, kterdizem zasadh promenovat chod
predstaveni i Zivota. Spisovatel vykresluje obra&tavsvého rodného kraje, jako prostory

125 OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. K&i, 1907, s. 29.
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divadla, kde hledi jed sebe a obdivuje zazraky vyieoé pirodou, promyslené kulisy

i prirozeny fad. Podobenstvi pokmaje i pi pohledu do publika, stava se vSak mnohem

------

»--.odpocitam-li totiz rekteré lidské vlastnosti publika, citim se byt g jako ve
zviFecim chléy. Dusny a spalujici dech vychazi usty divakicla jejich vyluuji vice potu,
nez-li za jiné pilezitosti. Atmosféra sprahla a Zizniva pegimje spoléensky regulované

osoby na chlipné mezky a pro jejich ohavné mysleaélg mi kazdéeni prominuto.*®

Divadelni gedstaveni je mistem, kde se vyjevuje kazda lidskdokonalost
a prostota. Opolsky vidi spiS #@ti stddo bez zabran a soudnosti opojené viaskezitbsti
a povolné ke vdemu. Zeny &ené uvadlymi kity reprezentuji lidskou marnivost

a lhostejnost.

M¢ésto jako by bylo v§pelé, stejrt jako jeho obyvatelé. Davna slava a sila se vidrati

a nic uz nechutna a nevoni steghadce jako kdysi.

~Stalo se jako by wste’ko pozbylo svéhoipabu i jeho staleté zvony promluvily ke
mre 7ec¢i konve@ni a hluchou. Vid jsem srdce jejich tlouci jako v manii, ale ndmto
uSlechtilého vyznamu z dobyive minulé. Bily, bily, ale duSi to nepozvedaloedbylo jim

rozumeti niceho.“*?’

Basnik vold po minulosti, ktera mu byla mnohem %liza kterd byla podleén
v mnoha ohledech lepsi, uSlechtilejgika, Ze nerozumiesi zvoni, ale ve skuténosti jiz
nerozumi niemu, co se koleméndgje. VSe pro & postrada vyznam. Citi jen pachswta
a nenaléza klid. Cotpsreé pro rgj predstavuje oslavovanou minulost, nevimeizil to byt
doba pér desitek let zpéatky, kdy nebyla krajineojebtstvi zahlcena vydobytky moderni
doby, tovarnami nebotistehovalci. ,Fabri cky s prsama zakrslyma utiy po silnici kratSi
i delSi retezy, stavice se oplzlejSimi, nez kdy byly /avylajici si v chizi jistému
methodickému pohybuikou kyli.“ 28 MaZe to byt doba velkych kréla vigznych bitev,
o kterych se v &kterych basnich zmuje. A v neposledniact to miZze byt vysgné krajina,
o kterécetl v knihach. Ta kterou si vymaloval ve svydreqistavach. Je to jeho osobnétsv
ideji, ktery v kazdodennim zapase s realitou, ¢ Zivot, ale pozveda ducha do vysSich

forem.

126 OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. K&i, 1907, s. 34-35.
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Slejhar disponuje stejnym pohledem na maistm jako Opolsky. Autdm je
spoleéna necht k spolé&enské petvace a lhostejnosti. Slejhar vSakirdzrji zobrazuje
nedastnou skutenost a vyjevy neskryva za metaforami a symboly. Auka Zivot v jeho
realné podob a trpkosti, picemz vyuziva silné expresivity a na prvni pohlednaeséeho

jazykového stylu.

PovidkaSezimavysla v Kwtech v roce 1893. JiZz jsme poukazali na fakt, Mové
Pace vyvolala velké pozdvizZeni, takZe této skudsti se ¥novat nebudeme. Qujici pro
nas je, jak je malotsto v povidce zobrazeno. Mohlo by se zdat, Ze wdaextu nehraje
takovou roli prostedi v podob krajiny ¢i ptirody jako v nafiklad v romanuPeklo, ale po

bliz8im zkouméani dochazime k jasnémuézayze i zde je prostor velmiikbzity.

Pribéh zaina daleko od &sta, kdesi v polich, kde se setkava nas vyygrawanem
Sezimou. Jiz samo prdsti je vymluvné, neliozjevné vytrzeni z prostorudsta naznéuje
blizici se zminu a odlodenost. Sezima je totiz muzem po vytce oblibenymaesenskym
a nechybi na Zzadné akci, ktera se wstinkona. | proto je pro vyprade jejich setkani
v Ustrani a za podivnych udélosti matoydak prichazel blize, povSiml jsem si, Ze ma kolem
obliceje uvazany Satek.cfdk neforems, nezvykle, az jakobyigre, a obliej jeho stal se tim
jaksi je$t uz8im a protahlejsim, mala jeho hlavaieexjsi.**° Sewens najednou psobi
i okolni prostor, ktery seipsetkani &chto dvou lidi jako by stahuje do sebéitdn se
dramaticky néni pavodni pohled, ktery vypra¢ nastiuje. Riroda, nénici svou tvé pred
piichodem zimy, je mu vitanym zpsstim a Unikem z ,nudnych zdi malésta®. Vyznava
se zlasky k ,uni naoranych roli¥, jez {sobi takovym konejSivym klidem. Vytrzeni
v podolg lidské bytosti je jiz od zstku rusSivym elementem a vyvolava ve vyprawi
vzpominky na nedalekéasto, které cli alespdi na chvili zapomenout. Nenadalé splynuti
s okolni krajinou se #mi ve vodopad asociaci, které se mu vybavpphledu na bliziciho se
znamého. ObzZerstvi, alkohol a podivmydélané penize... ies veSkerou averzi se ¥m
vS8ak @i pohledu na unaveného a pokleslého muze vzednzelitsti. Poté, co se dvojice
rozejde, prochézi prasdi transformaci. Dosavadni sldngé z& a ,neobyejna
prazratnost” vyprchava a mizj,V tisnivy, nehybny, ustrnuly a jako vypjaty klicbunala se
priroda.“**° Zkracuje se i vzdalenost mezi odchézejicim Seziena prostor se snasi jakési

vzduchoprazdno a béasi. Vypra¥¢ je nucen se ohlédnout stejjako nemocny a tim se

129 S| EJHAR, Josef KareBezimaln. Malon¥stska idylla Druhé vydani. Prahai®mysl| Plaek, 1911, s. 203.
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propast mezi nimi aft prohlubuje. Toto setkani jegrzwsti bliziciho se koncei€dtuchou

nadchazejicich zém, které se ¥lovéku v budoucnu stanou.

.....

ma vceské literatie zvlastni postaveni, které igpo vystihuje ¢esky narod a jeho
uvazovani. Profannost tohoto mista kontrastujeliighymi diskuzemi i dokonale splyva
s pomluvami a intrikami, které se v hostinci odeaji Na malém réstt méla hospoda
obzvla¥ vyznamné postaveni. ,Kdo do ni nechodil, jako lepyl.“ | z tohoto mista se po
malomestt zalnou Sfit prvni viny o Sezimo¥ nemoci, smrti nebo zmizeni. Zdravotni
nesnaze jednoho z nich se pro obyvatele stavanyit ozivenim jejich stereotypnich dni.
St se viny pomluv, spekulaci a zajenegista v honbu za ,nefsi bombou“. Narssti,
které bylo kazdy den gdkem Sezimovy prace a setkdvani, se stava centriemmiaci. Pro
Sezimu se stava tento znamy a oblibeny prostoremigapovzenym. V momenrt kdy se
objevi ,ve svém kralovstvi“ znetveny a pohubly, jeho veSkera autorita se vytrachjanz

0 jeho osobu mizi. Hran&§telstvi a naklonnost je az &m neugimna a nov prichozi
zastava opusgny u svého stolu. Konec spekulaci znamend i koglez $poléenského Zivota.
Mista jeho fisobeni, kterymi se malaisto jas® rozlenuje a vymezuje, jako byly udirna,
stanovist, ,kde se ped olkdem stavoval na hit vinka“ nebo kandelde facto pestavaji
existovat. Prostor se ¢ni z pohledu pana SezimyigstoZe pro ostatni obyvateléstava
stejny.

Spole&ensky Zivot v malomst zaina nabirat patkud absurdni rdz stim, jak
poznavame jeho obyvatele bliz. Vygaeny Sezima je zapomenut thiv nadchazejici
plesové sezdn ktera ozdobi mistni tatiel sal. Damy utraci nehorazné sumy za svoje réby a
tane&ni paadky, muzi se honosi vlastni velikosti alekitosti. Ve s¥tle téchto udalosti se
osudy zubozenych siraik¢i opusEneho chudéka jevi jako nesmysinéétobmalicherné

spolenosti.

M¢sto se rozdvojuje na dva obrazy, ktetdd deviditelnd ale #ejmé& propast. Prvnim
je vyzdobena sis veselymi tanmiky, kterd se hosin jevi jako,kvetouci luh divi krasy,
rozvireny vankem majovym?* a dalsim studené cesty, ulice a ,chudinské brlahsterych
se vrhali zbidéeni lidé v zahubu®. DalSi srovnaniighazi ve chvili, kdy se ve &t objevi
mlady elegan, syn mistniho pé&ka Jeho navrat do rodného kraje z Prahy, ktera je

v podhorské obci velmi vazena,tmobuje obrat v zobrazovani prostoru. Dosud v pogsta

131 SLEJHAR, Josef KareBezimaln. Malon¥stska idylla Druhé vydani. Prahai@mnys| Plaek, 1911 Praha
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svebytné seb&domé ngsto si uedomuje,¢im doopravdy je — maloéstem, ne-li ,\&tSi
vesnici“. A mlady Sojka mu to dava jasna odiv. Domacim mladym maeh je vzorem
a ,nedostiznym idealem*“,P rijizdival se zasobou Uslovi a vijpjez n#li vSichni za
povinnost nazyvati nadmiru duchaplnymi*Zaujima dokonce misto Sezimy jakeetniho

na radnici a odhaluje jeho zprorew.

Zawer povidky se odehrava spmimo mesto. VytrZzeni ze zatuchlych zdi &itych
swedku predchéazejicich udalosti je vymluvné. Lidé neéghmit nic spoléného s minulosti,
zahradni hospody, kdo vyjagi posledni udalosti. Hospody, ktera se skryvésidh
a pichazi do ni jen malokdo. Symbolické misto, kde hdat k zageleni ,par kvtal
a kralika“, se stava parafrazi na osud Sezimy mataoswté. Jeden z hostjen suse
konstatuje, Ze venku zahlédikolik ptaki a ostatni phodi par slov o jejich dobrém mase.
»~Jen je moci mrchy vSechny s&tdt, dokud u nas jsou. Beztoho z nich malo uzijgachno
prijde do hor.™*® Zivot jde dal. Obyvatelé spadali dalsiho z nich, dalsi kus sklékg,
ktera je alesppna chvili vytrhne z jejich letargie a stereotyplakonec je jedno, jestli musi
jejich choutky a pdkeby snasetlovék nebo ,pouhé” zvue, protoZze v tom neéthji Zadny
rozdil. Okolni krajina, jako by céia pomstit zmi#eny Zivot a potrestat lidskou samolibost, se
stahuje a tvrdne,(...) jakasi posupna vadesalala z odrazu plamennyciervanki. Zarclo
se celé to mrazivé m® swhu, jako by ky@o zlowstnym ohem.“*** Utyrany kralik
v pytlackém oku se skeindiva k nebi a kolem jsou Wt stopy jeho zoufalého zapasu
0 Zivot. Z nastrazenédky, ale neni Uniku. Jediny tvor v pustinve mEstt nema Sanci proti
pokrytecké a senzacechtivé skupinNeSrastny Sezimo, nejsi takovouristi v osidlu
nastrazenémifrodou i lidmi? Pak vracel jsem se zpatky ésta’ku, malému ¢gisti velikych

zdrcujicich tragédif Zivota i pustych srdci&m“**

Milovnik pravdy a zapisovatel temnych kéaulidské spolénosti se ve svem dile
projevil jako silre social smyslejiciclovek. Predobraz jeho dila tdeme vidt jiZz v jeho
détstvi, kdy si jako maly chlapec vytfptézké chvile nebo vastych nav&wvach otcovi
tovarny. ZdejSi progedi znal velmi doke a rozunil i vztahim mezi lidmi, kiéi se v tovara
pohybovali. Tovarna byla motivem relativnovym a pitahovala mnoho usict. Byla totiz

vydobytkem moderniho pmyslu, ale také népnérens zasahovala do okoli a&mila jeho
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podobu. V Nové Pace se existence nové tovarny \plajstejré jako jinde. Podrobovala si
okolni krajinu, gitahovala nové lidi, ktié touZili po praci a nezvratnmenila i spol€enskou
podobu nista. Josef Karel Slejhar vypodalje vliv tovarny na Zivotlovéka v knizePeklo
z roku 1905.

V literature se zprvu objevuje jeji motiv jen jako novéh@tavnahlizeného zvén
a skuténa podoba a socidlni hierarchie je pro literatyrolegdanou oblasti. Objevuji se zde
totiZ nové redlie, jazyk&hnictva i problémy a poZadavky této rovzniklé skupiny:*® Pro
literaturu to znamena jednozmg Ukol: zapojit se do procesu v tovam prostudovat nav
vzniklou oblast. V druhé polovindevatenactého stoleti se tak tovarna stava kulmsou
mnoho pibeha, ale podle Macury se jedna jen o ,tovarni rom&uddstata mytu, kterym se
toto prostedi stava, @stava dosud skryta a nepd&na pod maskou dokumentu ze socialniho
prostedi. Josef Karel Slejhar se ale ubira jinou cestoma tovarnu nahlizi jinak. Zna

dokonale jeji prosedi, &Iniky a jejich strasti.

,Slejhar se tu — nespafnv piikrém rozporu se Zolovym chapanim moderniho
.experimentalniho romanu“ — opir4 navic o velmi @raické" literarni pedobrazy, na
pocatku 20. stoleti v romanu na prvni pohled jiz nejit@lné — konkrétho Dantovu BoZskou
komedii(...) a obeeh o pidorys alegorického putovani, které bylo velice lmitié ve

stedovku a jehoZ prvky ostatriaké Dantova BoZska komediejala.« **’

Malomgsto je v tomto dile zobrazovano jako rychle se ijefei uzemi, které nebere
ohled na vniini Zivot svych obyvatel. Lidsky prvek se jaksi \adr a je pebijen
vSudygitomnymi potebami tovarny. Ta si podrobuje prostor i byti ausaje girozenyirad
véci (pracovni srmy v noci). Cas splyva v jedno jediné stereotypni pachtbez spanku
a odpa@inku. Méstem projizdji kourici vlaky a zahaluji jej do mlhy z péry, aniz bystevily
na nadrazi,Otrasalo to nejen zemi, domem a posteli, ale i duina jako zmamenou,
servanou.®*® Délnici jsou poneeni v beznatji a zoufalstvi, ale neni kam uniknout. Jsou
souwésti vSi té hmoty a toto spojeni je fatalni. Nemadjmy, pranic je nenafje. Smyslem
jsou jiz jen pracovni sémy, kam,,...nesahala giroda, nesvitilo slunce, zeleni néalo oko,
nebylo tu nitro ani soumraku, b& ani jasu blankytu, ani noci dsichich, ptak tu

nezazpival, nezavela zenz, nebylo tu ¥né kwvetii ani Gchvatu zrani*°
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Z prace lidi se vytraci vlastni invence a zapatinfosti nemaji Zzadny vztah a jejich
Zivot a pohyb se stavaji monoténnimi. Jiz je ,dayw vSem, davno po duchu a srdci“.
Malomgstska absence anonymityemistd v homogenitu a neuspokojeni. Slejlraroman
neni dokumentarnim zobrazenim tovarniho peaf avSak stalefiblizuje technicky raz
budovy a jeji napl prace. Fedevsim ale autor rozjima o mozném dopa@teghnizovaného
swta na dosud nezkuSeny prostor madeta; zejména lidi. Tovarna neni pouhou kulisou pro
d¢j pribéhu a zobrazeni jeji technické vybavenosti neni dmom. Naopak je velmi

konkrétni a petelnécimz se absurdita zdejSiho Zivota vyagt.

Co se tye zobrazeni mista, jiz jsme zminili detailni popigyarnich straj. Autor se
nevyhyb& odbornym né#m i délnické ,hantyrce”. Biroda je v pibéhu zjizvena Zeleznici
a je spiSe vzdalenym snem a touhou hlavniho hrddsgrovem nagje za noci stravenych

v temnot shonu tovarny.

Podle Vladimira Macury je Slejharovw@eklo podobenstvim stdowkého Dantova
romanuBozska komedié® A odkazuje na to jiz samotny nazev, ktery nesenprjédnoho ze
trech z mist, jeZ hrdina navstivi.Rékleneni nikdy jas@é feceno, kym hrdina je a dokonce
nezname ani jeho jméno, ale jgjme, Ze v tovamh zaujima docela vysoké postaveni. Ma
i svoji milou, po které touzi a ktera j&meé vyobrazovana podle marianského kultu stejn
jako Beatrice. Macura dale svoji Gvahu rozvadioalkazuje i na podobnost s alegorickym
putovanim. Cesta #stem a jeho okolim je u Slejharagistcem®, vymluvny nazev knihy
.peklo” predstavuje cukrovar a nakonec ,raje“ hrdina dosalejechvili, kdy se setka se
svou milou Marii. Hrdina znaveny Zivotem #@igraveny o svoje sny, ztraci veSkery elan
a jedinym s¥tlym bodem v jeho Zivétje mySlenka na budouci setkani s jeho vyvolenou.
K tomu ov8em dochazi az na Zawcelé knihy a této pasazi jenovano mnohem mén
mista, nez prostoru pekla — tovarstejré tak aistec v podob jeho mista k nocovani (neni
to jeho ,domov*) nebo okolni krajiny je v podstatedlejSim djiSt¢em. VSechen prostor je
vénovan praci, stefhjako hrdiniv Zivot. Tovarna se v podstastava svtem sam pro sebe
a za jejimi hranicemi prakticky nic neexistuje. €dlovopacko se scvrkavd do jediné
vepohlcujici budovy,V Slejharow romanu tovarna také zdaleka neni jen djyym
prostorem romanovéhoedi. Ustedni postavy v konfrontaci s tovarnou, ktera iaj cely
prostor univerza, neusp.“ *** Jsou objektem iemoZeni a naprosto pohlcenieptoZe se

zda, Ze jejich subjektivnost jetrhe zachranit. V pomysiném boji, kde se tovarna jeko
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protinr&, ale dochazi k trpkému zj&ti, Zze jedinym aktivnim h@m je ona sama &ldici
jsou pouhé figury. Tovarna neni kulisou a pouhyrgistkm®, je v podstat hlavni postavou
a zakladnim subjektem romanu. V porovnani s lidskgktorem se dokonce zd4, Ze jeji

Zivot je mnohem vitalgsi.

~Soubezre stim, jak secinnost vyz#éovana strojovou vyrobu odcizujdoveku,
vymyk& se jeho kontrole a rozhodovani, tovarna eelotta zosotuje: neni se v Zivou
bytost, v podivné mystické monstrum (...), ,koloktery rozevira své ,zcené celisti“ a
pohlcuje ¥ci, ale i zivé lidi jako své eti, a hubi je nebo je znovu vysuje spatebované a

zbavené sil ¥

Hned v avodu knihy se dostavame do pedit zdevastovaného zbudovanym
cukrovarem. Hrdina neiiie spat, nelibho rusi viaky jezdici kolem jeho bytu a sltnie
paprsky pronikajici zatazenymi Zaluziemi.¢Sje nalinkovan stefhjako swtelné pruhy na
jeho podlazeCernobile. Neustale seftaji na@ni a denni siny, potemgla tovarna a sitlé
okamziky v jeho pedstavach. Lidé vystupuji jen jakmuh&sowést kolektivu, ktery neni
nijak vyrazré individualizovan. Cela spaieost je tak podrobena vlivu modernizace.
Dokonce i dti, které se vraceji ze Skoly jsou ,modemedagogicky” vychované a povykuji
na sebe na nedl&w ulici. Stejg jako u Opolského se objevuje motiv doboveé

vykorensnosti a styskani po stary¢hsech.

Utéchou je hrdinovi vlastni dude a nitro, ke kteréreiasto obraci a ve kterém se
snazi ,zit suj zivot®, kdyz je to v realném prasdi takka nemozné. Silu pro dalsi dny mu
dodava pomysleni na jeho Marii a setkani sméb vSe, co se dotklo zjevu jejiho, pak jiz jen
zwsti o jeji bytosti hlaholilo jako v hymnickém rozef**** Motiv, ktery sledujeme jiz od
samého z&tku a v pithéhu celé knihy az do jejiho konce, se zda bytleu chvilkou, k niz
hrdina ugnlivé vzhlizi. Je mwistym a neposkvinym obrazem, ktery se tolik nepodoba
jeho kazdodenniithé a apatii v tovaré predstavujici lidské pudy. Slejhar ale hrdinovi
nedogava spoinuti a klid. Jeho setkani s Marii se nakonec stiwé samym chlipnym

¢inem, kterym tolik opovrhuje.

»A stava se najednoudastnikem vSeho toho, co tady v bezpgeakthynulo,(...) , co
vyrvano Zivotu, volnosti,/fsozenosti a pravm (...) a padalo v strach a jamu Zivota, vSe co

tryskalo slzami krve a ronilo v éb nejvnitnegjSi mizu Zivota (...), vSeho toho putovani na

“2MACURA, Vladimir. Tovarna — dvoji mytusn. Poetika mistPraha: H&H, 1997, s. 185.
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cestach zlosynstvi, jaké jen démon prokletéhodhuslsobectvi a zpupné ziStnosti vynalézati

dovede, stava se tiastnikem... %4

Slejharova tovarna je mystickym steaim, které bedli¥ sleduje svoje ,poddané,
coz autor dokresluje vznosnym béasnickym jazykenaraitymi figurami.Clovek jako by se
ocital v jejich utrobach a jeho velikost a lidskos¢é zdala malicherna v porovnani
s obrovskou hmotou, kterou sice diljoale jiz neniiZze ovladnout. Tovarna je boZstvem,
které se klokotay, ale jist, doZaduje svoji moci a stdva nesmrtelnym.

»Sam hlas tovarny jako by tu ironicky a vy&sre zasahoval v tajemstvi, v delikatnost
srdce, snaZze se v jakési bezmezné bratalithati clonu se vSeho, co vymyka se jeho
zdropim, co Vv Ziti svém postavit se snazi mimo jelayw — zdal se to dkdy rozrazeti
v jednotlivé prozrazujici ryky, viiky pustého odhaleni, vwmz piSlo se z¥davosti na
korist, a upadat pak v jakys usklebny povyk luzy, jma/Se se vi a peed nimz nic

nezistane usetno.“1*°

A tovarna ma také posledni slovo. Hrdina, jenz @raSistcem, stravil fliS mnoho
¢asu v pekle a nakonec dosahl svého raje, &lamuje, Ze jeho cesta nekdrv kyZzeném
prostedi narde jeho milé, a dokonce pochybuje o existenci ,ta&hkmvedenu”, ale vraci se

zpet do pekla, které ve skuteosti vliast nikdy neopustil.

Magda Bil& zastupuje v zobrazovanésta odliSnou roli, nez jeji literarni kolegové.
Sniva autorka nevychazi do ulic a rfesiva se s kazdodenninthem \Eci. Subjekt se
skryva za rdmem okna, uzewy v nepropustném pokoji, a veSkery ruch sledeje |
z povzdali. Do mistnosti se vkradaéde slunce a uné z ulice, ale okna ,jsou pe¥n
piimknuta“. Nezbyva neZ pozorovat a snit. &gmna bytost je sZirdna vlastnimi
pochybnostmi a obavami, boji se vyjit ven a sdigdnost. Cosi ji brani zbavit se okov
pripoutanych ke klice u okna a ragi se nechava unaset vlastni fantazii. StraZzcethgej
pokoje se stava &stska zima, kterd nedovoluje prochazky po okoliiGewaplavuje fivaly
sréhu a nedostupnosti. Srdce touzi po doteku vzdugbapesk, ale je zahalenogédomim

nekortici srehové botie.
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Malokdy autorka Wi fyzickou podobu Nové Paky, dokonce §gké nalézt zminku
o mest. Nazve-li gjakou base Nova Pak&*® tématem neni #sto, ale okolni krajina. Je
S prostorem spojena, st&jjako je sodasti zZivota, neldnabizi misto pro obzivu a préaci.
Pole jsou zdrojem pro chod Zivota vesg i pro vyrobu v tovar§, s¢imZ jsou spojena
pracovni mista i charakter obyvatel. Lyricky sulbjeidi rovné louky a pokosena pole,
vyobrazuje detaily i pocity. Rodny kraj agto jsou zachytnym bodem, ale békaisi hdce
uvédomuije, Ze lesy a domy si po jejim odchodu nepkstes Zivot pokrauje a nebere

ohledy na sentimentalni vyjevy mladé Zeny.

,Pro¢ moje slunce, zapadnuvsi’/kams v dgidou dalku Ziti,/na kity sni mych,
povadnuvSi/na rozlagnou nezasviti?/Na rozléenou nezasviti, /pd chladem noci

neochrani?/Snad jinde névivot no¥ vzniti,/mym sim da sbohem v umirant®

Lyricky subjekt, vgkavajici a pozorujici ¥ za sklem okna, promita obrazy svého
nitra, které jsou ale dpdené zvuky skuteého okoli, nelbidty nelze pominout. Magda Bila
doprovazi svoje basnmnoha pivlastky a podobenstvimi a ngberné mnozstvi zvik
a barev je nedilnou s&aésti vyjevu, ktery v basnich vykreslujele vecer bily. Zae
mesichi/prizhlednou storou pada v jizbu mou;/z minula stinyeseiputuji,/vzpominek hroty
oste v srdce tnou./Vy$ bilou viajku wity k smfeni,/peehlusi polnic k boji veni.«*®
Subjekt je upoutan kramu okna a proud mySleneldgprovazen zgti zvuki, které
vyvolavaji asociace a vzpominky. && na vsi je spojeny s ,chabym Ave*“ kostelniho avon

s détskym pl&emci ,ptacim stonem®.

Jiz jsme gkolikrat zminili motiv uzavenosti a odlogéenosti od okolniho s¥a, ktery
je pozorovan zpoza okna a jako by byl subjekizaén ve svém nitru i v uzateném pokoji,
nasloucha jedihzvukim, které k 8mu prostupuji kamennymi zdmi. ,Realny“ prostor sié z
byt odlokenym a na hony vzdalenym. Jako cosi zakazanéhodastugného. Lyricky
subjekt v basnich Magdy Bilé jeéarém vlastniho &la i pofeb spolénosti a neni mu
souzeno pustit se za svymi sny a touhami. Jedinjohodiskem je fedstavivost
a uzavenost v sebe sama. Ve vzacnych chvilich, kdy &enjv podai uniknout, neprochézi
se ulicemi nebo lesnimi¢pinami; neopousti hranice domu, ke kterému je vad&va se
totiz obyvatelem filehlé zahrady, ktera sice reprezentujgrquu, ale stale je jen lidskym

artefaktem uzaenym za éevénym plotem.,Taj Ziti pochopi svym citem; ovladad/asudkem

146 BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193ova Paka: 1932, s. 23.
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bystrym svoje okoli,/arpc-li bezzvené ji ticho zaboli,/praci i radost da ji zahrada®
Bytost si tvdi vlastni s¥t, ktery dok&Zze ovladat a ktery ji dovoluje zapomémna strasti

a problémy. Zahrada neni divoka a svobodna. Jeehkeéo,pruty”, ,stezkami¢i ,besidkou”.
Vyraznym motivem je poté touha po doteku a kontakkwtinou ¢i stromem a pohlazeni
,vinnou révou“, ale jakasi neviditelna sila, ktesara nitro hrdinky, je mogjsi a dovoluje
jen ,duSevni souzmi“ s mistem. Ve vzduchu je citit obava isbbdki unahlenychéini.
,...vétévku nalom hrubym dotknutim - /odemv krase,/do izova zvada*° pise Bila.
Nespoutany je % za zdmi zahrady a trochgsivy, presto je touzenym snem a cilem, i kdyz
je Z'ejmé, Ze je nemozné jej dosahngiiezkrotre Zivot kolem plapola,/k vitstvi, k smrti

tvory zavola£im v ocednu vin véech vina tvoje,/jez vzpina seyamw zapada?*

Vyraznym motivem vSech basni je stesk po domovupdaém nist, které se tolik
liSi od nesta, kde se hrdina nachazi. Magda Bila konfrontlpédsnich obrazy kraje svého
mladi a zjev prazskych ulic, kterilé story reflex swtla tlumi (...) intimni Zivot od ulice
Spiny!“**% Vzdalena vesnice, kterd je zde snad jen snovyjevein, se stava jedinou
atéchou pro dusi dychtici po prosta tradici. Jako by to byl jiny 8y kde i v ulicich vane
cerstvy vzduch, vlastovky se honi nad hlavou a ,8uestechy”. Je znamenim spoluprace
¢lovéka s girodou a jejich fungujici symbidzy. Naproti tomu jeelkomésto” symbolem
hiichu a Spiny, neutuchajiciho shonu a poruSovaninzenéhoradu \&ci. ,Jak clovek
stremhlavriti/se ze sna do prace,/jez zajige Ziti v podzemni palace,/v ton¥tavacistci,/v
némz huf hmoty vzruch,/veimé sni a tuch se misetky puch/zd, jeZ se vali vipd.“*>3 Zde
vidime jasny kontrast figurujici v dile Bilé. Auka, jejiZz vyjevy rodného Novopacka jsou az
naivre idylické a snivé, se projevuje v novém razm kde konfrontuje podobu svého
domovského rsta a ,ciziho" s¥ta Prahy. Nehledd jiz romantické vyrazy a eufemisieyi
kritika a nechd je zjevna a nezasina. Vidi mokvajici ¥ed na &le spol€nosti a s nim
domahajici se stanovisko pelby poméahat, nebgam se nakazit aduné zahynout*>*. Je
poutnikem na nekokeé cest, prochazi cizimi sty i Zivoty a bezhlay se upin
k jedinému cili: k nadvratu doinse cti a zkuSenostmi, kteréibe v rodném mistpredat dal.
Touzi znenit swt k lepSimu, splynout s ,radostnym dechnutim bdZstv s ,rytmem

kosmu“. To vSe v prajvodnim nEst své existence a v méskam se upinaji vesSkeré tuzby.

149BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193ova Paka: 1932, s. 49.
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Mistem posledniho odpmku, které je také spjato s prostorerssta i jeho obyvateli,
je hrbitov. ,Na horském bibitove mas Ty i ja své rovy;/tam kvitim rozkvéta, kdeystlobré
hlavy.“'*> Zarovei je hrob pro Bilou symbolem celoZivotniho snaZepf@evem osobnosti,
ktera v #m dli. Dedictvi, které je zanechano, i vztahy s blizkymmlidse vyjevi na podab
mista, kde nad&ky neboztik odpéiva. Hbitov je vyobrazovan jakdasty objekt aut@ina
z4jmu a zaroue subjekt projevuje obavy ze svého skonu a z rel#ttele zmitan strachem
z vlastni nedokonalosti a nenajghého Zivota, ktery snad promrhal a dostatenevyuZil.
Jeho nahrobek je Sedivy a smutny, bézovani a slov rozlaieni.,T 7 roky tady hnije...Ja
snim zde beze slov/o konci tragédie...cg@ppomniku, z& Seda, rozdrobena;/tam vino
divoké $lahouny vtiravymi/gte se vloudilo!*® TouZi zanechat odka#iptim generacim,
zmenit swt k lepSimu a jit ikladem ,mladi*.

2.3.4. Prozitek domova

Pro dva z naSich autibibyla Nova PakaiedevSim domovem, rodnyméstem, coz
se v jejich dile projevuje niternym vztahem a pi&oim zobrazenim. Slejhar sice pochazi
z nedaleké obce, ale je patrny odliSny vztah agaégistup. U Bilé a Opolského nachazime
hned rkolik basni, které rsto vykresluji a oslavuji kil piimo, nebo nefimo. Z text je
patrna inklinace k prostoru spjatému s jejiciistyim a mladim, ktera z#pinuje zvlastni

pnuti a energii proudici jejicklem a Zivotem.

Jasi ziejmy odkaz na Novou Paku vidime v Opolského bagngikircePod tihou
Zivota Basnik vola po svém rodném kraji a provolavaspgpu domovinou, mistem, kde
doSlo ke vSem iezitym wcem v jeho Zivat, kde dospl ke svym mnoha poznanim
a Zivotnim stanovisim. Domov je alfou a omegou jeho byti, zakladem,kiexém je
vystawno vSechno ostatni. &¢i témet nepotebné, které jsokimsi navic a zbytaym

Vv porovnani s praprodnim &istym za&atkem jeho ppsobeni.

Prvni basg sbirky Jana OpolskéhBod tihou Zivotgpodstatu celé knihy dokonale
navozuje a fblizuje. Domov je pedstavovan jako vzdalena vzpominka, ktera ale
nevybledne a stale je skrytdkde uvnit nas a dal pulsuje naSigdm a posiluje ho. Rodny

kraj mize byt mnohdy zatracovan jako @bejny a prosty, takovy, ktery nas netahne, neni

15 BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193Wova Paka: 1932, s. 52.
10 tamtéz, s. 52.

75



exoticky a je namifdliS maly, avSak jeho krasu si &domime zahy, kdyZ jej opustime nebo
ztratime. Fistupujeme k jeho krase a sile lehkomyslale unikd nam, Ze tim se stdvame
hiéiSnymi, zpronettujeme se tradicifiedki. Krajina vystupuje v basni jako partner rolnika,
ktery ma na jeji podobu zé&ay vliv. Nemeni jeji raz jen orbou nebo setbou, ale jeji zjev je
zavisly i na jeho fedstavach, které do prostoru kolem sebe promiféoda se mze zdat
nemilosrdna, ale jeé&na a stéla, nikam neodchéazi. To lidskdirgzenosti je protivit si
atrapy a st’ovat si na s Udgl, zatouZit po snadssim Zivos. Clovék pak snadno podlehne
touze a svou domovinu zradji. usmyslil si: opustim tu zemi/az na ladech semsmk
sesef!/Jen skrovny vanek hnul mu kadmi/a bily Satekistal na k7i. **’ Hrdina si mysli,
Ze noc jeha@in prikryje a schov4, ale kraj neoklame. Dostane seizio,rdo arodnych krajin,
kde hojnost roste sama.éMby byt &astny, zerd mu nabizi Ulevu a snadnou praci, ale
takovy zZivot se horakovi protivi. Zosklivil se sé&ul® a v hla¥ se mu zjevuje sen o davné
domovirg, kde prace byla¢tka a plody trpké, ale jeho srdce ippaam. TouZi ot po
viesovisti a supech na nebi, po hrdneustalého nebezfiejeho natura je takova, je to jeho
osud.,Ta domovina neslavna a sucha/kde Sustitsya haj se’erny chvl/a jejiz lid pro
otupglost ducha/ji pravym jménem zvati zapetin>® Zivot clovéka z podhiii je urovan
jeho prostedim, je se svou krajinou svazan, jeho osud ¢evdn rozmary firody acasto
bojuje i sam se sebou, avSak vi, Atnal je pro ®& Zivotnim poslanim a plody préace

vybojované maiji lepsi cliunez ty snadno ziskané.

Autorsky subjekt v basnich Bilé je zastupovan mladoochu naivni a nostalgickou
divkou (v pozdjSich letech Zenou) a to se v podstaentni. Pohledem i@jizdi okolni
prostor a konstatuje, co je widv délce i v blizkém okoliCasto tak #la zkratkovit
a utrzkovit. Basé ma rychly spad a vyziaje se silnym citem pro obraz, alasto spojeny
s ledabylou ,naznakovitosti“. Popis takigpmina starou fotografii, kterd se nam zjevuje

pied @&ima; nekteré pasaze jsodatelrgjSi nez jiné a &ktera mista uz si nevybavujeme.

JZlato a zelei - orosend trava/planouci Sipky, svazkyraf@gn/mod nebe
zbledla/akvarel ji dava/zéci swtlo, chladre temny stin./RZova hlina v strani po
orani./Silntka stoupd, do dalky newt/A v Svestkach plody-@kaly své zrani.../hubiné

z lesa, v Behu zlaty kt.“ **°

157 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Keéi, 1909, s. 6.
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Motiv cesty spojeny se vzpominkou na domov se @& &bkto opakuje. Konstantni
pohyb krajem nabizi celou Skéalu, jak ubihajitirgmlu zobrazit a zarovieadresovat svoje
mySlenky a pedstavy. Cesta tak ihe evokovat nejen osobni minulost, ale i osudyhwelé

naroda.

.Tak jedu doni, oci rozevené/se srdcem stalestdky vnimavym./ Necestu cestou
dnesek v fed Zenefdk mrtvym jdu¢i k mladym Zivym svym.../Sitha k lesu stoupaierve:
hrbitky zalesené — zlaté listi vane/zasvitil klaster, v délce medez hor, za nim hor je

stin./Meste’ko bz, ticho viz kdyZ stane.../Zivot chcem, Zivot./Mrtvym slaviny m°

Magda Bila po uzaeni manZzelstvi hodncestovala, a ta proto moznost poznat
velké mnozZstvi mist a lidi. Jeji zkuSenosti se &@drézZeji v basnich i Gvahovych textech.
Jako clovek, ktery iSel do styku se vSemi moznymi projevy lidského fataivi
i velkorysosti, si sild uvédomovala dlezitost domova a trathich hodnot. Jak jsme si
ukazali v gipact Prahy, jeji nazor na velkad&sta a moderni spalrost byl negativni. Ve
vzpominkach se vraci k mish, ktera jsou pro ni prototypem dobroty a Ucty mielrni, ktefi
jeS€ neztratili spojeni s minulosti a obyvanou krajinpiich, slunko venku! U nas stromy
v kwtech!/V lepSich Ziji gtech ti lidé prosti,/kterym vitr Sumi v praci i say,/Sépi kvety

voni,/nad hlavou vothvlastovky se honi*®*

Rodny domov je jen jeden a vSechna pozlatka
rozvijejiciho se pimyslového sita jej nemohou nahradit.

Pro obraz Nové Paky a okoli je typickérvena hlina, kterou zmiji vSichni nasi
autai. Je to symbol, podle kterého se pozna blizigpasthorské résto i Urodna fpda. Nad
poli se sklagji oSlehané tizy zahalené ve ,slavnostnim purpurovém rouchiKopcich jsou
ukryté kapleky a ,sni v objeti strorid'. , Cervei tvé pidy, domove, tepleji objima!-/Tajemstvi

zrodu, zmiranigdervenou peer da.“!

2.3.5. Projevy nabozenstvi

K obrazu Nové Paky neodmyslitélpati Pavlansky klaster, ktery setyw kopci nad
ni, a zobrazovani v literat je tedy logickym vyughim jeho fisobeni na obyvatele ve
meste. Cirkevni témata Opolsky vyuzivéasto a mnichy zobrazuje jako Sedé mysi,

pretvaujici se a kajici se z vlastnich nedosiatka jejich kutnou se skryva pokrytectvi

1% statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&esta dona. Karton: Poznamky I1l/g. 1905.
181 BjLA, Magda.Nokturna a piséi Listy z deniku 1905 — 193Wova Paka: 1932, s. 42.
182 tamtéz, s. 70.
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a hiSné myslenky, které se snazi jen cely Zivot skrgvayvySovat se tak nad ostatyBvet
opil n&s, louz mozku zkalil/byl ro&h zpit, kdo klaster stavil?/&vopil nas a vyvrh ven/na
veejny a slavny den*®® Povinnosti mnich by n¥l byt ukézrény a stidmy Zivot, ktery by
Sel gikladem jejich nasledovnilkn, ale naopak se mnisi stavaji¢esn posmichu a svym
chovanim si nezasluhuji respekt lidi. MniSi jsoudlgoOpolského pini litosti a kkosti
a bojuji se svymi vlastnimu démony, které odrajegjidalSi 1Zi. Dotyny si snad mize swij
osud u¢domovat a vinit ostatni, ale n&gim vinikem je on sam,igstoze si sfuje, Ze
»~JSOu mra‘na nad nami a mluvteci smutnou/u nasich nohou modré proudy vin/a ja jsem
$patny mnich, svou unavenou kutnou/ve shoru mintwddé $avy pin.“°* Nakonec jsou taci,
ktefi svij osud dokazi zemit a vymanit se z kruhu za branou klaStera, algejieh cest je
bude navzdy provazesychy ret pevora a zvuk Sanctissima.

Obavy lyrického subjektu nejsou zalozeny jen naadktaru mnich, jejich vlivu
a pretvace. Zdi klastera jsou i symbolem uzemosti a odlogenosti, ktera se k mniSskému
Zivotu poji. Jista vytrzenost takové existence géni mirou, ktera je spojena s asketickym
Zivotem, chladem a vydénosti. Jestlize Opolského subjekt rad hleda @é@paSimista,
samoty a tichy klid, vijpadt klaStera, ktery by snad mohl nejlépe vyhovovatovgkn
pranim, se zésile brani pouhé myslence na dobrovolné zajeti ivkegnich kobkéach*.
,Ohlasné, dlouhé chodby klasi#v snech vyésenych vidam négseji,/kde lesklé oi
bledych patei/pod lampou mZikovou se extaticky &ht*®> Prostory klastera jsou
spojovany s ,mizovym* a nemoznosti &ku, nejsou mistem splynuti s Bohem a s oddanou
praci pé&estnych mud. FPripominaji ¥zeiské cely, hluboké studny bez vody a Zivotem
opuSEna mista. Dokonce i zvuk se ztraci v zakoutichwdirskch kamennych zdi, ozyva se
porékud vzdéles, ozwnou a za doprovodu meluziny a pleskani odlétajipiéhi.

Jan Opolsky se v prvnich sbirkach jen zlehka doigg@ickych podtéd a posniSny
raz mizeme pouze tusit a domyslet. Tyka se pak zejménay$lovych nafuky, pokrytai
nebo cirkevnich hodnostaa jejich nasledovnik Pra¢ v jejich gipact vidime kritiku
zacyklenosti, neochoty ke zZmam a Igni na zastaralych nefuskich pdadcich. Jakoby
oscilovali ve své zakuklené existenci a igpuseli transformaci. Opolsky vidi v jejich
projevu zasadni problém, nebtakto smyslejici jednotlivci se poji vetsi skupiny, které

svou stagnaci ovliwji védomi celé spol#osti. ,Jde po dlazéni znama duSe davu/a jeji

183 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 37.
'**OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kéf, 1909, s. 36.
185 OPOLSKY, JanSwty smutnych InStaré lesyPraha: Malé skéla, 2010, s. 17.
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pow ma rovrez znamy éh/vla z kaalen tyz temnych bolehl@éa dotyka se v shromaad

véech. 66

V prozaickych textech Opolsky upousti od intenZiwiterného zobrazovani prostoru
a okolni prostdi popisuje vice utrzkovita zkratkovié. Neznamena to ovSem, Ze by tak
jeho texty ztracely na vypeédni hodnot. Symbolicka spojeni v jeho proze jsodrmym
obrazem s#ta, ktery nas obklopuje (respektive obklopuigppdného hlavniho hrdinu) athy
podobu mista vystihuje. Opolsky se vSak v prozerioejsousedi na charakteristiku lidi
a horalské uvazovani. Jeho objektem zajmu jsowpayéné nezapadajici osobnosti, které
jsou pro svoje okoli &im neznamym a moznd i trochu tajemnyméaidym. Tyto postavy
obvykle budi zaslouZeny respekt a jsou velmi praéavveskeryas travi ginou na poli, ale
praw timto zapalem se vzdaluji ostatnim lidem, kteji€hepccinani uvadi do rozpaknebo
je divodem ke skryttmu posithu. Tyto hlavni hrdiny (antihrdiny) spojuje silndile
a jakési zarputilost.

Ani v préze se Opolsky nevyhyba kontaktu s cirkeunmotivy a zobrazuje je
Vv jejich negativijSi podok. Tato poloha jiz neni zobrazovana né@nych gredstavitelich
kieg’anstvi, ale obraci se jiz k ajnym lidem a tomu, jak se vira promita do jejich
kazdodenniho Zivota. Vira neni préZzbhéhoclovéka vykoupenim a spasou v Zivotnim boji,
ale stava se spisSéghazkou a nesnadnou povinnosti. Rok plny cirkeveidiki, postnich
dni a nedinich bohosluzeb neznamena pro Opolského vydeclanspojeni s Bohem, ale

mnohem vic bolest spojenou s hladem a trpkym zarazk

,VSecko to dalo se pojmouti jedinym pohledem, kaZalgi stal se lenému prost
nesnesitelnym. Hlad se prenoval ve svémdinku a postupendasu vzal na sebe povahu
periodickych Kkeci. Duchai pripominal si s trpkosti lasku boZzi a pitvornost jedtdiceje

zwtSovala se na roves jeho bolestmi?’

| tady se hlavni hrdina Duchdouzi zbavit stale trvajiciho tlaku, ktery page ve
mésté a utika se do lesa. ddto, kde vSe vypadalo absuéda smrdug, kde kralici cwili
vojensky pochod a prasata &da ve vylkehu, ustupuje chladivému stinu strora travy.
Scenérii dopluje klidna vodni hladina a v ni se odrazejici stmhgaprsky. Froda kolem
se stava matkou, ktera objima své ztracené&, ducha je skryty ve stéblech travy

a spolénost mu dlaji kobylky. Mohlo by se zdat, Ze témidylicky vyjev je obrazem

1% OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kef, 1909, s. 24.
157 OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. K&i, 1907, s. 7.
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uklidnujici moci okoli a kontrastuje $gxlchazejicim obrazemésta, ukazuje se vsak, ze
selankovit4 poloha vypréwi snetuje k absurdnosti. Duclhip zdanlivw se kochajictistotou
okoli, paine chytat poskakujici hmyz a mechanicky jej poziddisurdita vyjevu nazriaije
paradoxni jednani spaleosti, ktera se dusi pod nanosemklych pravidel a misto kyzené
harmonie v podstatpotlatuje lidskou irozenost, kterou ale nelze ignorovat a jeji séda s
projevi v nechr&ném a lidskym &m skrytém prostoru. Lidstvo samo se tak uvadi do
nekonéného zapasu se svymi pravidly a vymezuje&lérhranice, které népozerg omezuji
jeho zivotni pohyb a navic socidlmdegraduji jedince, ktery s@du vzepe. Ducha se
odcizuje spolénosti, ale i lesu, ktery se stava neznamym a nebeym. Jediné, co se zda
zklidnovat, je hrdifiv Zaludek. Za jakou cenu alovék uspokojuje svoje pudy, které se sam

snazil utlumit?

K nepatrné ironii se Opolsky obraci figopisu svatych. Je-li hrdinka v kostele
a prochazi k olta s prosbou, nejsou &tci prvkem tiSicim, ale naopak se ,malgiovek
propada do &sSi bezna&je pri porovnéni s jejich velikosti. Panna Maria se odrpce
a lhosteji diva jednim srrem a prosby jsou ji ukradené. Na jejittyé snad i patrny maly
krvavy USklebek, ktery p#ttrivialnim problénim ¢lovéka. FaleS dotvd i umelé klenoty,
kterymi je owSeno jeji ¢lo. ,Byla sama s kralovnou bozi, ale spétest tato skifila ji az

k smrtj.«158

Uvahy Magdy Bilé na toto téma jsou obvykle mensibesahu, za to se velmi
vystiZzré zaobiraji danou oblasti. Nejpodstgén je hned prvotni myslenka, kterou Magda Bila
poklada za uwijici, a to zZe #tSina lidi povazuje ifislusnost k cirkvi za politickou zalezitost,
pro jiné je to otazka narodnostni a nakonec jennpromum lidi je to otdzkou naboZenskou.
Dale spisovatelka poukazuje na fakt, jak si svo@bpZenstvi“ volime. Ve&sing pripadech
je to rozum i spole&enska zvyklost, které nas touto cestou provaZzgsto zapominame na
naboZensky cit, ktery by &h byt v €chto chvilich rozhodujici, protoZe ani historie,i an
politika ¢i narodnost by nesty mit vétSi vliv na naSi volbu. Touto cestou jdou i spatié,
ktefi pripoustji lidskou individualitu a berou ji jakoipozenost a&lovéku poskytuji moznost
volby. Hlavre z tohoto dvodu je podle Magdy Bilé néfatelna naboZzenska agitace, ktera
sice ziskad novéleny, ale nikoli duse,Lidé konzervativni byvaji az vrtohlamepistupni

obrod; liberalni zase jsou nespolehlivi. KdyZ sénima pizpisobuji dnes, zda se neprém

188 OPOLSKY, JanKresby uhlemPraha: B. K&i, 1907, s. 18.
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jes® desetkrat také v budoucnu®® pta se v jedné ze svych Gvdlruhym zpisobem, jakym
ziskavame naboZenskotigusnost, je narodit se v rodinktera jinou moznost né&pousti.
Rodie ¢asto bez femysleni nechaji svoje dipokitit ¢i obrezat, a moznost volby je tak pro
né¢ uzavena. Magda Bila se domniva, Ze se tak pagtava z lenosti a nedostatku uvazovani,
nez z vlastniho figswdceni rodéu. Nezaobiraji se svou vt duchovni pravdou, dokud je
jim ta jejich pohodina affjemnéa. Takovy stav odpovida i jakémusi obecnémysgni na
maloneste, kdy se jedinec snazi nevystupovat z davu a néatedip si okoli. Kazda odliSnost
se tady tresta.

Problém se ale netyka jergficich, ale také samotné cirkve, ktera si vice hledi
mnozstvi nasbiranych ddsk, nez jejich skutaného vyznani.

»,ANo, milujeme horské potky s Kizi, potacivymi a naivnimi napisy, s truchlicimi
anclicky nad hrobeky ckti. Miluji slunny kout, kde odgtva moje rodina, ale za vSim tim
a ve vSem tom chci i zivy vmt obsah. Miluju staré fesganské mysterie, zachované ve
formach cirkvi katolickych, ale nemohu se zbauwitiify zprofanovani celé té krasy, zvracené
mravni podstaty ndbozZenstvi — jehoZ jsou vyrazemozeruji-li Gpadek sdomi mravnosti
a charakteru kezi i wricich.“*"

V Nové Pace se objeviliijpad katechety, ktery porusilgwslib a n€l s jednou Zenou
dité. Tato udalost pochopitairvrhla na cirkev temny stin a Z&finila pochybnosti obyvatel,
kteri véfili v neposkvrignost acistotu krézich a mnich. MiaZzeme se jen dohadovat, zdalan
tato udalost vliv na literarni tvorbu, ale je prapddobné, Ze se tato skémest v dile autdr
vyrazrs projevila. Vzpomame na Slejhara, ktery se nebal kritickspupovat k cirkevnim
predstavitelm a Opolského ironicky la@é basa vénované klastéim a jeho obyvatém.
Pristup k naboZenstvi na Novopacku se taénima inklinovani rkterych obyvatel ke
spiritismu mohlo byt logickymiisledkem pedchazejicich udalosti.

Velkou komplikaci je podle Bilé vychova a vztahikkei od utlého ¥ku. V kolotci
cirkevnich povinnosti a pravidel se totiZ ocitajéli, kterym jsou nucenéit se katechisriim
cirkevniho formalismu. Zabiiaje se tak firozenému vyvoji lidského ducha a rozumovy
VYVOj je omezovan vnucovanymi asketickymi ctnostghiabozenstvi ma byti padckou ke
spravnému hodnoceni bolesti a rozkoSe, prace ilkgattnesk, v ponéru k wenému Zivotu

a nekonenym Ukodm lidskosti a lidstva,** uzavira autorka.

189 Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil&irkevnictvi a ndboZenstarton: Uvahy lll/c, 1923,
s. 1.
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Slejhar neni fikrym kritikem cirkve tak jako Opolsky a tento mose v jeho dile
objevuje spiSe okrajév Je soutésti Zivota zobrazovanych postav, ale neni zjevhym
hybatelem dje, ani na & neni smdfovana veSkera pozornost. Objevuje sedasto, jak je
potreba a ramcaydophuje vypragni.

V kostele se lidé schazeji pravidélnde to misto, kam se dostanou obyvateiétan
i lidé schéazejici z hor na nédi bohosluzby.

Prostorem zni,tresavy zpv nrekolika staeckic shrbenych do svych lavic; Zeny
v plachetkach, sklafe hlavy, Septaly si o svych zalezitostech; od reltarl unyly,
jednotvarny  hlas  kéze; ceremonie djak tiSe, Zalostdh sply vpred
a ngjaky duty ozvuk hiel klenbou chrdmu a zapach voskovycletedvtupz smysly
opojoval.“*"?

Kostel neni mistem, kam si lidé chodi poslechn@zidki a rozjimat nad slovy &e.
Postava duchovniho se ztraci vjiném vyznamu, ktigjhar naznaije. DileZitou pro
piichozi je atmosféra, kterou je budova prodchnutayZzrmast uvolnit &lo i mysl
z kazdodenniho n&p. Byt pospolu s dalSimi znamymi i neznamymi a [Bahu nablizku*.

V povidce Ukolébavka je Slejhar opt pozorovatelem a zastancem slabsich
a utiskovanych. Frantina, ktera cely Zivot pomahaiam bliznim, netouzila po vlastnim
blahobytu a Zila ve vSi skromnosti, se stavcpi svému okoli, kdyZ ke sklonku Zivota
pozbyva sil a neni s to plnit stéjoddar svoji povinnost. Chalupnici, u kterych pracuje, se
ji touzi zbavit jako jiz nep&ébného a neuziteého tvora. Kazda ifi¢z je v horach
dvojnasobna a dobré sluzby jejich pomocnice nefimodem k obmikéeni. Lakavym se ale
stava jeji nagddany majetek, ktery skromnymigobem Zivota uséla. Misto, kde stravila
cely Zivot a ochott se davala v3anc, seéni na prostor, kde si ji ,byvalyiptelé* gredavaji
jako nepatebnou ¥c. Cesta ulicemi se nepodoba slavnémtvgadu, @ kterém by ji
zaslouze# zdravili jeji ,dluznici“. Na misto svého posledoilodp@inku putuje opusha
a ,neviditelnd“. ,Po navsi husy kejhaly i svych ml&@atech. A Zebrak tupy a lhostejny
prosel kolem. Nikdo ji neznal, nikdo si ji nepovsinidska ani @ma tva.“"® | v nuzné
chalug v ,posnesSné nazyvanécasti neésta haupstétu”, kde ma stravit zbytek Zivota, je
nevitanym hostem, ktery se snad brzy vykoupi baohat§dictvim. Je uloZena do chladné
swtnice, bez svych g a majetku. Vlastni rodina o ni nejevi nejmer&geém a jen v§kava,
az pxijde jeji hodinka. Chlad, kter§iSi z holych zdi a tizivého pasi, neni tolik mrazivy jako

Ihostejnost bratrovy rodiny. Majetek, ve ktery daluyf se vSak rmni v prach, kdyZz se

172 8] EJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 99 — 100.
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nemocna Zenaizna k umyslu ¥novat penize ngobraz BoZi rodiky v naSem chramu
Pare“ 1’* Obraz Bozské stice, kterd cely Zivot oddénslouZila svému Panu na okamzik
prostoupi temnou $tnici, ale v za@ti je roztrhan zlostnym vybuchem Svagrové. Neboha
Frantina je vsi fepravovana k segt na lesni samotu. Stava se jen jakynisiéskem ke své
truhle, ktera je objektem zamu chamtivyckibpiznych a jejiz obsah se s kazdou novou
domacnosti ztefuje. Nemocna Zena je natlakem ze strany sestnugena vyjevit svoje
tajemstvi a opustit touhu po Bozim obraze. Vzd&véedoZivotniho cile.

Vérnost cirkvi ji neni uletenim v Zivotnim zapase, ale iobuje komplikace
a obtize p srdzce s chamtivym okolim. Ztraci lidské rysy emoc ji sziraim dal vic.
.l obétavost vlastni krve pomiji. Ta néjde v mnohych okolnostech. Neb &t tprestalo
byti clovekem, k @amuz srmovaly dosavadni ohledy. NaleZi jiz neodvéatizimu rozkladu,
hnilobeé a zemi.*” Pripravena o posledni radost na tomtétsehradne a jejidio se vzdaluje
Zivotu. Spoutava ji samotaigstoze je obklopena lidmi, a jedinym spojenim sgesn je ji
ptati zpdv prichazejici otekenymi okny a slungi paprsky kmitajici po Sedé podlaze. Autor

tak dociluje jasného kontrastu mezi Zivotem kypiokolim a bezvlddnou Zenou.

Prostor je definovan jako spiralovita oblastisnmm vymezenym centrem, kde dli
osamocena postava, jeZz je cilem vSech cest. Kghakl stahuji zhrzenitipuzni, kterym
svoje penize nevydala, a dovolavaji se bozi sphawsti. Krajina se zda #ptrhanou
putujicimi lidmi a hamiznymi fibuznymi. Zdanliva jednota se vytraci a spojenbkdn je
navzdy pr¢. Honba za peizi ni¢ci malovany vyjev a jako Skrdbance na obrazsopi
putovani lidstva a zloba. Nezbytnou faiitou takovych lidi je wod k pomluvam a Zehrani,
stéZuji si proto Ziti nestranym zdpachem. Vytrvavaji ve svém rozhodnutsioze je nasilné

4

a nikomu nefinasi nic dobrého. Zda se, jako by ustrnuli v #zsituaci a odmitali se z ni
vymanit.,.Jen z bozi Gtrpnostijfjali jsme na sebe tohle souzeni, jen z bozi uspnGo par
gro&i mela, vdechno prasklo, davno véechno padi§.Putovani nemocné Frantiny po kraji
stéle neni u konce, nebse rodina rozhodne poslat ji do nemocnice. V nigateehdejSich
lidi byl ,Spital“ poslednim stanovi&tn pred cestou na onen&vA zejména dkazem toho,
Ze rodina se jichiikkad a nadale oémnehodla p&vat. Nemocnice neni vyobrazovana jako
misto pomoci a Iékaké pée. Je to misto, kde ma doby dokonat svou paua z kterého
neni navratu. Nemocny je pouhym ,zavazadlem* bestmiho usudku ar@ni, které cestuje

v prostoru, dokud neni nadobro udolan lidskou kjosisti.

174 S| EJHAR, Josef KareKue melancholik. Ukolébavk&raha: Odeon, 1974, s. 111.
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Nemocnice stoji ve strani nadéstem a nenifmou sowdasti lidskych zival. Jeji
odtrzeni je obrazem i symbolem fephani pout s ,nepouzitelnym prietikem®.
V prostorach klastera, jehoz mistnosti slouzi jakéioje pro nemocné, se Frantinkikaji
rovréz. Neni ji pomoci, ale nikdo nejevi zajem ,zhyie se starat o takové&ipady”. ,Misto
setkani s Bohem®, kdelovék hleda zachranu a slitovani, slouzi mnohem vicdmanym
~panbick&ram“ a domrélym pacientm, ktei jen hledaji misto naipspani a svoje zrani si
privozuji sami. ,Dokto/i ani spravcové nemaji tu mnoho prace. Ale tak@répady”
beznadjného stavu a utrpeni se v naSich nemocnicicl¥ijeaji. Ano, nemocnice mnohdy

Zfizuji se pro sgéky a pany doktory a spravcé’

Na smrt nemocnd Zena se vraci kdomu svého braleado sétnice jiz neni
vpusgna. Jeji misto je venku na hromdadliny. Je vydana na pospas polednimu slunci,
dovadijicim détem a neténosti. Zeng, do jejihoz iina snétuje, je ji i v této chvili nablizku
a stava seifkem a neklidnym utulkem. Krajina nebohou Zenu walana pospas pohlcuje
po svém. Slunmi zZar neni teplym dotekem, kizci hmyz a mravenci se sapou na bezbranné
télo a dsivy vyjev je konfrontovan s radostnou hrogtid zvukem stavu vychazejicim
z chalupy a apatii vSedniho dne. Je to vyjev ralitklzobrazeny ve vSi okazalosti, jehize
nabidnout zapadajici slunce, které se na oblozaipdo rico déle. Obraz se nahle zdvojuje;
prichazejici soumrak hali kraj a protahuje stinypgwelem pro cestu do hospody, kde se
v hukotu lidského smichu a hovoru vytraci posle@pétka soucitu. V bujarém veseli,
skrytém v pachnoucim oblaku dymu, neni misto pledipktera se toula krajem a nad niz se
neodvrat® stahuji mrana. Proudy vody, valici se z oblohy, nejs@istujicim pivalem po
suchém a horkém dni. Jsottigpminkou posledni Sance, kterou lidstvo dostalalSbn
a dalSim lokem ki@lky se osud Frantiny zpetil.

~Smrt za echto vlivi nabyvala ohromujiciho vyznamu, jeji zahady azirse
zvySovaly. VSichni v chaldgiz davno spali, o ni nikdo nédel nez tamti v kéalné. Snad

pravé hostili se novou sklinkou alasel’®

Neni vychodiska a pomoci. Sile Zivke oslabené&lo neubrani. Vypras dociluje
atmosféry zaniky a pocitu bezrge i v samotnénttendi. Upénlivé volani Panny Marie
a jejiho syna se stava az &me urputnym. Ani Bih ani lidé nejsou nebohé Frardtina
blizku. Vraci se zpatky do nam piirody, do potok bahna a oslepujiciho déSNa posledni

cestu ji nehraji varhany a kostelni zvony, ale Jékavka rozpoutanych Ziyl.

TS EJHAR, Josef KareKuie melancholik. Ukolébavk&raha: Odeon, 1974, s. 130.
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.V ukolébavce pustych vasni, jakymi kdy harala ertidska, nepojavsi citu ani smilovani,
lacna jen po kdisti a pozitcich, v ésné té ukolébavce celého Zivota &ayvumirala dlouho

v

a stradr.“ 1" Panna Maria se aZ v posledni chvili stav&pdkyni na cestdo wenosti.

Autor dokonale vystihuje mentalitu lidi a jejich thé@ni. Je pozorovateleméai
vSednich i svatamich. Zbyténé¢ negipomina a nezttaziuje svoje stanovisko. Neni
hodnotitelem skutmého s¥ta. Revadi jeho podobu do &a fikéniho a nechava ndendi,

nakolik se ponfi do odstavé a &t a utvdi si vlastni nazor.

2.3.6. Pod tihou zZivota

O Opolském seika, Ze vdechuje Zivot mrtvymegem a je basnikem vlastnihostv
S nim i s literarnim obrazem Novopacka je neodrglsti spojen motiv smrti. Jefjpozenou
cestou ztohoto sta i nasilnym projevem lidské sobeckosti. V autérdsasnich jsou
ovzdusi i zera nasaklé hnilobou a pachem umirani, rozklad jenspioyetSiny texti. Dovadi
svoje umni aZz k baudelaireovské absuéditk nesmyslinym vyjesm, halucingnim
predstavam a k zéw nezvratné korimosti Zivota, protoze...hlisty hnusné krasnacta
ssaji/jich loze v slastech slimak pokali/pro vygabts div deti umiraji/nez rdly silu aby
plakaly.“*®° Prostor je rozogeny a neuchopitelny. Nahlizime jej z nété vzdalenosti, kdy
v8ak vnimame kazdy detail, ale nic neni v dosalmicaneni uéeno k doteku. Basnsvou
atmosférou fipominaji cestu z hohi do spanku a tomu odpovida i raz krajiny a pmsto
ktery gripomina sen, vémz si pamatujeme jasné nalady a pocity, ale nedokézpesre
popsat, co jsme vidi nebo dlali. Obrysy \&ci jsou nejasné, &l je notreé zredukovany, ale

v naSi mysli se docela uchytil dojem, ktery jsmesma nély.

Krajina u Opolského vystupuje i jakeoudce Vazi naSeciny a jednani, naSe
prohtesSky proti lidem i ji samotné. Reflektuje naSe poai donuti jedince zamyslet se nad
sebou a svym zivotem, neboejwtSim soudcem jsme my samitit®@da neplni roli kata
a netresta nas za #Zlny, ale v konfrontaci s jeffistotou a krasou se pohnesdemi kazdého

hiiSnika a promité si do okolniho presti vlastni dusi a pohnutky.

Za stromy vidi temné stinyéwe se po &m natahuji a,0n houst obchazi, jich

Ry

vydechu sedsi/jak z mrtvych Ust by Sevel se to nes/kdyzegetm zadurive lesy/jak nize

1% §| EJHAR, Josef KareKuie melancholik. Ukolébavk&raha: Odeon, 1974, s. 140 — 141.
180 OpPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. K&i, 1909, s. 18.
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byt jen zadumivy les./On houstobchazi a l@da!* ,kdo jste?* teskni/zvuk vlastnich slov

mu srdcem pronika/a kmeny pnou své paZe pitorésketiopili se jeho — vinnika®

Jeho nitro je fedobrazem pro okoli a stava se sane swyiitelem. Skrze hrdinovo
swdomi se promita temnota a zlo na okolni stromy stycenajednou ma strach ze vSeho
kolem, u¥domuje si svoje skutky, tizi ho vzpominky a proeds|e jej démon,...jenz
z nitra \&ci samych vyviral*¥? Jedingym vychodiskem je osvobozeni se a Uprk, ktetyizi
les sdm. Nagii vrcholi, stromy houstnou a zoufalstvi se #tjp, dokud ,,...tu na dubu jak
ovoce by klaté/sestrem chvje lidska mrtvola.?® To okoli vyvolava wloveku pocit
jinakosti a nasledné srovnavaniigpbuje lidskou nejistotu. Veistu s pirodou seclovek

zdési vlastni nedokonalosti &@mita o vlastni existenci a jeji hod&ot

Bésnik sdm se zamysli nad silou lidské psychiktaasp, zda je on sfcem vlastniho
neststi. Jevi se mu stromy temné, odpudivé a svirbgeg, protoZe les je opravdu takovy,
nebo si pinesl smutek s sebou a wuimi monolog, ktery vede s okolim, préiuje obraz
vngjSiho s¥ta podle jeho smutné duSe? Opolsky nam nageaze vse, co vidime nemusi
byt skuté€né, ale pochézi z nasi vlastni mysli &ig¢ subjektivni. Ty nejsil§Si momenty
muzeme jedid vycitit a by by byl basnik sebelepsi, neni v jeho silach pojnoalou silu
a moc ohromujiciho okamzikiNevySel tu Selest diéa z Kovi/pohled mloka, vyk lesnich

sov/nelze mir ten zobraziti slovy/velky GZas wdyege slov*®*

Zlomovym okamZzZikem rize byt i chvile nej$tSi bolesti, kdyZ ztratime¢koho
blizkého. Po smrti se da dalSi zZivot probudit j&ké a plati to i pro lidi, kté zistali na
zemi. Opolsky se snazi proniknout do nitra mrtvyehi i do duSe paistalych. Snazi se
zachytit pocity a naladu, ktera ulpiva mezi koncawota a zdatkem nového, ktery bude ale
hoitky a prazdny, proto tento okamzik oddalujeme. (Tgwnad patrny vliv spiritismu.)
Kazdy objekt v naSem okoli je spojeny s myslenkawapominkou. VSechnygi maji swvjj
piibeh a ziji dal. Dokonce iifedtucha smrti j&éasem, kdy silovék uvedomi konénost
Zivota a musi se vyrovnat s uplynulym. Stava selsm§Sim a oddanym osudu. Neni jeho
volbou, Ze se Zzivot blizi ke konci, aléinodé se neda pora@et. Hrdina hleda ifjatelné
vychodisko a uédomuje si, Ze ve svoji posledni hatlinude stejs kazdy sam,M ¢é zima,

vSak syn mij nejde ke mé&'a o los ndj se nikdo nestaréd/jen pada dd&les na dva sahy zem

181 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. K&i, 1909, s. 15.
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jeZ na mé oudy @ka do jara...“ **° Jedinou jistotou je konecrna jama v zemi, ¥emz
musi jedinec hledat &thu. Opolsky nikdy nezobrazuje samotny akt smKkar§e patrny jen

z ndznalkk predchazejicichti ze scenérie, kterd nasledovala. Nedomnivame esgge 2o
zpasobeno strachem nebo neschopnosti takovy procesafpage tento zdankBvnejasny
zpasob dav&tendi jasné znameni, jak text interpretovat. Zvolik @ predstavujeme smrt,
je cisté jen na nas samotnych, nélje to skuténost subjektivni. Tento aspekt dava basnim
novy roznér a prohlubuje vyznamy. Lidstvo neni trvalé &mne. Zalezi jen na kazdém z nas

a vlastni individuali, jak bude nas Zivot vypadat. Smrt si nas najdecig

Opolsky byl fascinovan ustrnutim v okamziku a ng#him nad skrytou podstatou
véci. ,Vzdy chlad a mir a noc ma konce/nema/chatted\siry plni oblohu/straz nmi bloudi
mymi smysly/vema/ze zdravym spankem usnout néfi6MiZzeme se smrtiit, Stitit se
mrtvych €I, nakonec vSak musi i ti nejzatvrzelejSi dojit p@zi, Ze jedié podoba Zivota Ize
ovlivnit, ale kdy gijde konec a jak bude vypadat neni v naSich sil&sb. tkoho takovy
objev znamenaifliSny Sok a rozhodne se vzit smrt do vlastnictoujkOpolsky ve svych
basnich nezapomina ani na toto vychodiskovddem k ukoteni zZivota mu neni jen ngsti
duSe, ale i Hichy €la. Nekolikrat se v jeho basnich opakuje motiv Spatnélédaemi
a vrazdy, kteraistala nepotrestana, ale jejiitge je stihan trestem né&gim. Jeho mysl mu
neda pokoj a mti ho vzpominkami naipdeslé udalostjkde splavy jeji protrhly mnou duse

utracen A jindy je mu giroda vykoupenim, koeym ptivodcem na cestdo

neznama,A potom ptaci, motyli a Sidla/se sklonem hebkyislpk mojim rizm.../Tu teprv

du$e rozepnulafdla/a pralesem se brala k neldes.

DalSim motivem shledavameycpelost, ztratu touhy a chuti po Zivat Opolsky
jakoby zd&inal zobrazovat spalensky jev s klidem a nostalgii, vzpominkou na nkgic
hrdiny, ale péibchem gemitani a procesu vzniku bésise dostaval do &Si agonie
a zoufalstvi z okolniho s$ta. Fadnost a apatie seémnh v absenci vagna chtée. Dokonce
i lupi¢ uz netouzi po &i krvi a svou praciodvadi mechanickyjen pro forma se ekdy
loupeZ koné/vsak tvrdi se, Ze neni to uZ onal/jak @¥iv.“'*® A sedlak je pro basnika
nejvetsSim zklamanim, patvadz,...teskny gizvuk zerdelské lizy/mu pathos bral/a citil to

tim vic,¢im meril méns/Zze na lasce mé ztraci kazdodéfak bludre hral.“**® Nakonec je

185 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kéi, 1909, s. 42.
186 tamtéz, s. 43.
187 tamtéz, s. 62.
188 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 17.
189 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kéi, 1909, s. 13.
190 tamtéz, s. 13.
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okolni swt divodem pré ztraci smysl Zivota. Nefie nalézt ztracenou radost a ani nevi,
zda-li byl rekdy skuténé &astny. VSechnainnost ztraci svoje kouzlo a stdva se bezcennou
a nedlezitou. Kazdy jeho krok jej vzdaluje od smyskciva propada se do hluboké skepse.
Ve vzpominkach se vraci k prozitymtan na vesnici, ale nenachazéchu v €ch starych
obrazech mysli. Naopak se propada dtsivbeznagje a vSechno se zahaluje do tmya
melancholik, neznat facit vSeho! Strniska zbudetrsingezdna/a tenky vitr bude prchat
z reho/pripravy tupé horal vykon&™ Existence v horach jesiky Gdil a ne kazdy je
schopny jej zvladnout. Do mysli rolnikse miize vplizit zrnko pochybnosti a pak uz ani
nejlepSi snaha neni platna. Létang se néni v utrpeni a uroda v pouhy prach, nébidska
mysl je ugujicim elementem v kraji nénivého pdasi a jeji Upadek znamena i konec pro
jedince samotnéhqJist rok co rok, Ze sablbizh/mi ohryzky jen zrodi/na smetanu mi mraky

much/a medid v ouly chodji.**?

Smrt nemusi nuthsouviset jen se ztracenym Zivotem, ak&Zenbyt vypodohovana
jako nezvratny osud, ktery nas dohnakgtoze jsme stale na Zivu, jakdasto zobrazovala
Bila. Cervenou niti, ktera se tahne jejim dilem, je matimrné snahy a ¢ikani si, které
musela dinit. Atmosféra je viditeld prodchnuta nenapinymi sny a lidskym ztroskotanim
v civilizované pustit. Nevybouené city se vSi silou derou na povrchiagtoze séeni je
ziejmé, subjekt jako by se stale choulil ve svémena@m necld dat na odiv, Ze je sim
nespokojen. Vzyva snad osud nebo ochranitele, kternywede ze zéarovaného kruhu, ale

sam Zistava pasivnim.

,Dny Sedé leti tak — a ja chci zapomenout/na toy daleko i pripoutava./Dna Sedé
leti tak — ach, coz ehneproneni?/Na rtech mamsikani — a v éich roztouzeni./Jdu z ticha

Zivotem — a nikdo neoviji/mne laskaejivou, v niz Zeny rozkvétajf*

Magda Bila intenzivé vnimala dynamiku pohybu a 2my ve svém okoli, i proto se
pro ni prvni s¥tova valka stala tématem velmi silnym a probiran$woje vzpominky na
valeina léta dopléné Gvahami a basmi sepsala a vydala v roce 1935. Text je vyjfiman
zdrojem informaci o pod@ébmalonesta za valeného konfliktu a také detainreflektuje

uvazovani zeny vystavené extremnim podminkam.

Y1 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 35.

192 tamtéz, s. 38.

193 statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bil& pisni starnouci sty |. Karton: Poznamky Il1/g.
nedatovano.
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V béasnich i v prozaickéasti knihy setasto objevuji obrazy valky v jeji mé&znameé
podolE. Akt je to sice stale nasilny, ale v prostoru \ed&§Sim se projevuje jinak. Pohyb se
stava odliSnym a i barvy se u Bil&mi. VSe je ,zSedlé" uniformami pochodujicich vajak
lidé postavaji na ulicich, schazeji se na polni m3sospody jsouigplrené cizimi lidmi.
.Maloméstaci“ se s nezvyklou situaci vyrovnavaji po svenikiski se zapojuji do vatmeho
procesu tim, Ze poskytuji ubytovariistbjnikim, jini se naprosto distancuiji.

Bild sleduje zejména vliv na Zeny &tid které jsou pliS nachylné k okolnim
projevim. ,Vaser, osobni Zadost, vSe ustupuje veliké lasce nesébedkakovou zenu musi
vyvolati v Ze#i — evropsk& mobilisace:®*

Z ¢asti jsou jeji pozndmky docela lakonické, jindy znice® rozepisuje o osudu
nevinnych divek, které podlehly sviod a davaji svoje¢to vSanc ,pro vySSi dobro*.
Pozastavuje se nad jednanidtidkteré se na ulicich stylizuji do roli vojak gedstiraji bitvy
mezi popelnicemi nebo sebevrazdy. Celé dilo jeywellotaznikem nad aktivnim i pasivnim
vlivem Boha na budoucnost lidi. V ziv dochazi k zjigni, Ze neni dlezité v co pesré
konkrétni lidé ¥ii, ale Ze dlezitou je pré¢ a jedir¢ jejich vira. VSechny nedvary se totiz
stavaji malichernymi &loveék dochazi k ,chvilkovému prdaeni” . Autorka ovSem ifjpousti

i moznost, Ze lidstvo je nepéitelné a rychle se vrati k z&lym paadkim.

V roce 1889 zé&ala v nedlnich ¢islech Hlasu vychazet na pokeaani povidkaKure
melancholik Tento ,dtsky roman s jestjinymi zietely* je Slejharovo nejzn&gsi dilo
a v mnoha ohledech také nejgjii. V pripack této knihy se izeme opt odvolat na pawti
Magdy Bilé, kterd o povidce piSe v jednom ze swyzphominkovych text a stejg jako
u Sezimynaléza spisovatelovu inspiraci v novopackém okadiokonce i u #kterych svych
znamych (v pedchozi kapitole jsme zminili osudy pana Zahorske&jeho dcery).

Nad Slejahorvym dilem se v dbljeho vzniku vznadely mnohé otazniky, které
zpochyhiovaly ungleckost jeho vytvar. Zastancem mu ale byl ridilad Salda, ktery miuvil
0 spisovatelo¥ ,skvélém a jemném talentu“. Povidkéure melancholilje zajisté jednou ze
zastupkyni kontroverzniho vyzmi Slejharovy tvorby. Obeénautorovo dilo nenéten&sky
snadné, témata nejsou prvoplagiovbiva a zejména steni, ktera nabizeji, &Sinova
spole&nost netouzila znat (mechanické Zivoty v tovarnéigtadek lidské moralky, Ihostejnost

okoli k atrapam bliZznich).

194 BjLA, Magda.Z mobilizace: ze zapigkeny 1914 — 1918lova Paka: 1935, s. 10.
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Chlapec, ztracejici svou matku, nevi, jakécghaji zneény, a gesto podedome tusi,
Ze se dje neco Spatného. Kazdodenni rytmus je naruSen novyaipstii, kterym nerozumi,
ale maji pro 8 stejnou Gvahovou hodnotu jako podivee chovajici slepice. Vystupuje
Z prostoru, ktery se praipstal cizim a neznamym, a stagd hleda na mostkurgd domem.
Okolni prostedi je ozivovano jeho pohledem a Uvahami o proldimjzmatku. Redméty se
zjevuji az poté, kdy je spateho oko a fitdhnou jeho pozornost. Jinak se boustedi na
rozjimani nad vSemoznymiéemi. Obraz dokresluji sludei paprsky a zvuky,A slunce,
plné ranné s&¥Zesti, rozrazenou /@mchou v mzici poprach liliove, jgstezezloutlé 7@,
oswtlovalo dttskou dumavou hlavinku, tu tvéic ne krasnou, ale vyziteou dtskou
vroucnosti, ta dinka modra, v zahady své duSe se pnouci, ty videkl¢, gikudrnatlé — vSe
tomu dodavajic jasu a jemnéeégesti.*> Sedmihlasek ohlasujetiphod jara a lo&i se
z odchazejici zimou. K l@eni se pidava i kostelni zvon, ktery alg'qajima jinou udalost.
Chlapec neznaly souvislosti se raduje z vitanélestgmi a tleska umit&u linoucimu se
z mistniho kostela. Oitje tak vyruSeno ze svéhdgmitani a obraz je gtrhan; ptai zpsv
zmizi, kraj se nezd4 byt klidnym a gehlivym, hladicim zmatenou dusi, naopak je spalovan
silicimi sluné€nimi paprsky a nedovoluje obrat k lepSimu. Jakoseyztratil i okolni s#t,
ktery si dit vysnilo, a vraci se Zpdo reality.

-Pominula dosavadni lepa, &elna hra a jednotvarna teplactost vSechno objala.
Rosa, jiz ped chvilkou vSechno bylo ogho, slila se v jednotlivé velkéigeje, a ty jakkoli
svitily, nebyly jiz tak ¢gkné,cerstvé a dzne, jako kdyz prve byly rozasty v ten Sedavy mzivy
nater. 19

Slejhar stidaw vyuZiva pasazi vyraZ$ich a popisgsich s adernymi &tami, které

jsou strohé, jagnkonstatuji poréry ¢i situaci a jsou o to vicidazrgjSi. Tato zkratkovitost
narusuje dynaminost a jasé cten&i nazn&uje vyzdvihované sdleni. Vidime to napklad

na vyroku:,Byl to otec ditte,“*’

stoji osamocenééta v jediném odstavci a objage tak
vztah, jaky dig¢ k muzi ma. Oba rode jsou v pedstavach oslovovani zdrobe, ale pi

zmince o otci je patrny strach a respekt, kterg ditd. Tatinek neni pojmenovani
jednozné&né. Spojeni ,milého slova® s nejistymi pocity obawnoadiuje vysledny efekt

nediveéry.

Po smrti matky se z prostoru domova st@auhy dm. Misto ztraci suj hiejivy

potencial a je spiSe reprezentovano studenym audgmmym salébnem.

199 §] EJHAR, Josef KareKuie melancholik. Ukolébavk&raha: Odeon, 1974, s. 13.
19¢ tamtéz, s. 14.
197 tamtéz, s. 18.
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»..a ze vSech pokdjparadnich i za neptSich paren zeje chlad. &ty byly mode
malovany a visely na nich dva velké obrazy ve &utpasivnich ramcich. Také skvostné
kyvadlové hodiny na nich visely; ale jako ve v&abnech, nesly ani zdé®

Na nabytku jsou vrstvy prachu, které nejsou jenisylem nenavgtovaného mista,
ale takeé jsou obrazem nastalychémnkteré se v dotudaly. Mysl obyvatel byla delSi doma
zanmestnana jinymi starostmi, nez byl Uklid. NetuSinak yypadal pedchozi stav a pofry
na statku, avSak ze situace vytuSime, Zedopree rapidd zmenily. S pani domu se vytraci
n¢ha a Zensky element, ktergwicky nedokazi obstognnahradit. Novym sstem, ktery
ditéti nahrazuje domov, se stava zahrada za domemcspaekvanou a jejimi potomky.

Priroda je mistemdhy a lasky, rozprostirajici se vSude kolem.

.P0o cely ten cas dlelo ponejvice venku, honilo si beky, trhalo orsej, z mdi
uplétalo siretizky. Ale nejragji usedalo @kde nablizku ktétek. Skoro jako by se s nimi
spratelilo, ba ani kvéna nepdinala si proti wmu jiz tak prchle a neiklive, t"ebas ze
aplne jes® newrila.* 1%°

Dum nabyva podoby mista zapaeného, tajemného a je lepSi se mu vyhybat
a zbyt€én¢ se neplést. Ditse strani kolektivu, kterému je na obtiz, a inkknk ,slepti
rodince”. Ne¥domky se stava ochranitelem jednoho takukteré svym osudentipomina

i jeho vlastni stradani.

Vypraw¢ védon® vstupuje do &e a gemitd o poinani ditte. ,Pro¢ se to
zamyslilo? — Pochybuiji, Ze v takovych chvilicerpitalo o svém neti a jeho dosahu®®
nebo,Kdy se ko lidska zloba? Pravim, kdy se kio? Je nadje, Ze ukojivSi svou vage
sama se rozplyne a uklidni? Nikoli! Konce ji nefit.“Nemizeme znat myslenky, které se
ditéti honily hlavou, ale tuSime, Ze si j@domo svého osudu, Byto nedava najevo tak
ostentativel jako jeho okoli. Stkani asdovani se vyprastovi hnusi a shledava jej podlym
a sobeckym, skryvajici postranni umyslytéka duse, ktera ve svém nitru tusi velkou ztratu,
ale zbytén¢ si ji neustéle neoZivuje, se zda byt mnohem &g a zralejSi. Jeho zarmutek
je ctnostwjSi a cistSi, [festoze jej nedava na odiv a ostatnim se jevi jaksédouci
a chladné,Lec¢ ve chvilich takovych stopa pochmurnosti a peawsti ukadzala se na jeho
licich a nenaziravy trudny pohledkal do prazdna. N&Z zvolna zvratilo se na zem

a nadlouho obliej skrylo do travy. L& kdyz povstalo, Zadnych slz nebylo v jetiolach;

198 5| EJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 23.
19 tamtéz, s. 27.
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znaiilo to ulehnuti a ukryt tvé zcela dco jiného nez pla— jiné, mohutgjsi, ukrygjsi

hnuti..."?%

Dum se stava mistem cizim a jinym, jako by se i pdéodchodu dobromysiné Zzeny
stali rekym odlisSnym. Opugny piibytek se naposledy Iéuse svou pani a zaravee stava
swdkem nastupu falegndojaté pibuzné. Dig, citici v neznamé Zénpokrytectvi i pes
nevoli okoli, demonstruje svoji touhu ¥idjeS&€ maminku, ale jiz je ,ve sparech* dangé
a neni kam utéct. S na¥gnym souhlasem davu, ktery se shrodhgé ve smuténi rad, se
ke slovu dostava jeho budouci osud. Jako by j@méntvde na statku davaly na odiv

opravdovy Zal a nenechali se zlakat j@iimim divadlem lidstva.

.Nebohé vetché kie, zanechdno préwaleko za svymi druhy¢halo s kKikem, aby
je nalezlo, a zbloudilo zatim kamsi k plotu dékppu. Skiilo se tu z Gnavy a sledovalo cely

privod, jak zvolna se podle vyvije®

| dit¢ se pomalu stava vydéncem ze svého dosavadniho Zivota a na pomysiném

spole&enském planu se stahuje z centfaicha okraj spokenstvi.

Domov je tvdeny zejména lidmi vém a samotna podoba prostoru zde nehraje
velkou roli. S pichodem nové Zeny se&ai a uspsadani na statku &ni. Celedini a dvecky
dostavaji do jednoho vyp&¥ a jsou nahrazerieladkou, o ,jejichz karakterech je nova pani
domu pgreswdcena“. ,A zcela jiny duch vstoupil s nimi do domacnostiistd divejsi
dowrnosti v obcovani mezi sebou (...) zanesla se givost a neufimnost. Prace domaci
konany bez lasky léei, bez divéjsi zaujatosti.?** Obraz mista se profiiuje nikoli svym
zevrgjSkem a uspiadanim ¥ci, ale v zavislosti na lidech, kigej obyvaji. Znény vrgjSi se
ke slovu dostavaji pozf. Hoch je vypo¥zen ze svého pokoje, z mista u stolu a i jehoesat s
meéni do podoby, jakou muigknula ,mlada pani“. Svym vzéenim se tak fiblizuje ke
svéemu druhovi — kiteti, které je stejh,,necheéné a opelichané®. Spojuje je sp@aié nestisti,
ale ,snad oke ty bytosti byly zarove ne3astny i vjiném semu, ve sréru viastni
zodpovdnosti, jak se to dnes pojim&® Védomi vlastni netleZitosti a beznage je pro oba
pakivé jinym zpisobem, ale jeden v druhém nachazejirgdiou oporu. Bhu a Ut@iste.

Ani jeden neni schopny vymanit se z tizivé situaceopak séti k dalSi pohror& Neni to

ale jejich vina, je to osud.

02 8) EJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk&raha: Odeon, 1974, s. 32.
203 tamté?, s. 39.
04 tamtéz, s. 51.
205 tamtéz, s. 67.
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Pred za¥rem se k ,dtskému romanku” vyjadije i vypra¥é¢ — autor. Objasuje s\ij
umysl zobrazit prostydsky swt, ocima maléhoclovéka, ktery je nevinny a ,neédouci.
Autorovym poslanim neni hlubokomysiné&hi a psychologické zjevy. Neni prvoplagov
libivym a nenarokuje si oslavné ohlasy svyitan&u. ,V romanku dttském nemohou se
nalézati vlivy silné #le, jez by své podminky ukladaly n@jghudaje a imponovaly tak &u
i prirode.“ 2°® Détsky roman je o diti a svym fikinim swtem odpovida i smysleni svého
hrdiny. Je tak prosty az $8ny a postihuje vSechnytdké problémy, které se ve e
dosglych jevi malicherné. Jazyk ,romanu“ se tak stav&@&motornym, ,vyrazy
nedostatenymi a ,obraty nevtipnymi“, jak tvrdi vyprai. V kone&ném disledku je avSak
hledisko povidky vic nez odpovidajici. Jazyk nafrg¥eswdcéivé obohacuje cely ifbéh
a prvky ndeci dokonale navozuji atmosféru na statku i chargkpestav. Cela kniha je

dokonce dopléna slovntkem vyrazi podkrkonoSského dialektu.

Jedirt negimou cestou lze sithukazat lidska potgsilost, lhostejnost a zlo, které
z nich prameni.Cist mezi tddky a rozumo¥ hledat skryté vyznamy mnohdy neSta
a prihodrejsi je interpretovat vyznamy srdcem. #egem daného osudu se nelze vymanit
a odbagky, jez nas vedou stranou a zdaaliwaruSuji nalinkovanou tra jsou jen

promyslenou fi¢kou, ktera nas zavede do stanoveného cile.

Pro chlapce se unikem z jedouciho ,vlaku osuduwéiédire vlastni ¥domi, které
se ale ve skutmosti stava otuflym a zminuje tak dopady WjSiho s¥ta. Svym vijSim
Zjevem se progiuje presré v to stvdeni, které v &m vidély nenavistné Zeny. Pachnouci
a tupé di. Kuchyn, ve které hoch stona, se degraduje na pokoj pramoeého a je dtznuta
od zbytku domu, f@sto se vSem chlapec stava trnem v oku a po dvédvidkae, ktery
konstatuje neodvratnou smrt, je Wstvan do kiny na slamu,Jsi tedy sam, hochu ubohy!
Tam, kde jsi byval chloubou ae¢dhou duSe maiské, nedofali ti v strastech tebou
nezavignych jiného Gtulku neZ viké na slang.“?®’ Celym sétem se stavaji prazdné
a nezivé pedmety rozestagné kolem, které snad nabyvajt$i lidskosti nez podlé bytosti

skryvajici se za maskou ctnosti a noblesy.

Pred onim zvlaStnim werem, kdy s¥tlo swta opusti jedna ztrapena duse, se na nebi
honi oblaka a ve vzduchu je citit mocna sila nagefiéich udalosti. Nad obzorem zapadalo
slunce, které ot kontrastovalo se svym okolim, a temna dneasymbolizuji nechapave

lidské bytosti, pasouci se na utrpeni jinych. Paprsatahuji ruce k zeslablému &it

206 S| EJHAR, Josef KareKuie melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 69.
27 tamtéz, s. 79.
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a pitahuji je k sob. Jedir chlapec si totiz zasluhuje jeho pozornost a jermaéhazeni.
Slune&ni jas na okamzik igbije okolni temnotu a zalije kraj svym teplem. Ridory vSem
piikofim a navzdory uchazejicimu mladému Zivotu. VSechwiyky, &ci a lidé nabyvaji

obrazu jaksi mystického a jsou utajenymidiky zaniku.

.V rady vzdusSnych stelnych veéeji nastavila se intenzivni rudaz&am zasahla,
vSechno se razem obZivlo. Novytstantastické tvary vyvstavaly pod jejim dotekar,ji

neuslo, nic neopomenut§®

Swt opousti trpitel, ktery svou odvahourefonal veSkeré fpdstavy a zlostna
oc¢ekavani. Je to mysticky zjev, ktery se odehravdohe Kin¢, ve které lezi polonahé
décko s vypelichanym kietem. Vyjev se stava mystickym obrazem umirajicthwednika
s ,andIskou tv&i“. Posledni slaby Us&r na tomto s¥té¢ se mu mihne po t¥aa vzagti
vSechna z& slabne a vytraci se uplnNa slang lezi zubozené ditse svym w¥rnym
spole&nikem —cernym kdetem. S¥t je lhostejny k jimavému osudu dvou twoa slavi
vlastni velikost a vypgtavost — lidé jedou kamsi na jarmark, ale jejicuast je né&sta
a uboha. Den za dnem pokuge Zivot ve svem zahlém pdadku a stejn monotong

pretrasa svou existenci. VSechno je stejné, ale nicbzide jako tiv.

2.3.7. Romance vs.&lesnost

K literarnimu obrazu Novopacka naeppmu stoleti neodmysliteinpati i erotika,
kterd se v dile Opolského mnohdy jaksi skryva, @iesto je jasé zietelna a nelze ji
pominout. K Zivotu lidi bezpochyby gata v literatie tehdejSi doby snad jéSwice

prosvitala ve své nesthosti.

Dnes vidime projevy erotismu na kazdém kroku, al@wivame se, Ze mnoherét§i
sily nabyvala prav v textech jako byly ty Jana Opolského, protozé&t@arsymbolénost ji
dodava novy intenziijsi rozner. Jiz jsme se zmovali o motivu néestnych mnich a jejich
moralnim Upadku a porusSenik@zani. Mezi obyejnymi lidmi je ale milostny akt projevem
néceho jiného. Opolsky je Zenami spiSe zklaman a nmazoie je jako nevinna a ticha
stvaeni. Jsou prodj objektem sexudlni touhy, takové, kterou je szigde jejiz naplani pro

n¢j neni Zzadnym uspokojenim. Zda se, jako by pohwitdtni potebou ¢la a jest vice

208 S| EJHAR, Josef KareKuie melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 84.
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jinymi, ktefi citi to samé. Sedlaci, kiese schazeji se svymiwbckami v lese nebo sam
basnik pi svém dostavetku, nepoduji lasku, ale agresivni pudovost. To tam je
romanticky zobrazené prastli girodnich Uka#. Prostedi se promuje v zapachajici
a chladné misto, kozi chlivek a zem je plna pickttavjehlti. Objektem zajmu pak neni
milovana divka, ale vlasénkterakoli osoba, ktera se neché&egwdcit”. ,Jen stihat kterous
vyzname/a jeji souhlas zit/a jako boue na slamd/tu silne dite pocit!* 2 Zena neni
pojmenovana a jeji projevy vasse jevi jako pouhé faleSné vzdechy. Erotické nygsou
patrrejSi ve sbirce z roku 1901, v kniRod tihou Zivotase basnikovo zklamani ukiidije,

snad je i vyzrélejSi, a pozornosinuje jinym aspekim Zivota.

Sexualita je tedy na malasté zobrazovana jakoéoo kEZného, co se vSak musieg
okolim skryvat. Samotny akt probih& na skrytychastdpnych mistech a manzelské projevy
lasky absentuji Upt Neni nahodou, Ze Opolsky i &hto basnich vyuziva 8y cit pro
ironii, a jednu z erotickych basni pojmenovasiléb nas vezdejdt® Terem kritiky se tak
stava i cirkev a jeji bigotnost. Ani panensksétota neni oslavovana, tya vesnici byla
nejwtSim projevem ctnosti af@dpokladem pro vstup do manZzelstvi, ale stava rsente
dravého chtie, nebo divka umira ,aniz by poznala silu Zivotd“.tobé snese: zdravas,
panno blahd/(Pla ove’ek se vraci k domovu...)/Svleclitzla, neuvitas vraha/lemuzskou

tiZ pro krve obnovuf!

Ani u Slejhara se milostny akt nesetkava s podzitivizobrazenim. Zminili jsme
nahlizeny v povidc&ur/e melancholik Dobracka a milujici matka nigastavuje v oblasti
milostné lasky zrnu k lepSimu, ale je ,ntednici“, kterou manzel bije a znasije.
Samotny akt mezi otcem a jeho novou Zenou, ktenjteské svoje aktéry uspokojuje,
vyvolava v diéti vzpominky na maminku a to, co se odehrava vdey&dmistnosti, je pro

néj poskvrréné a neéisté.

»Z pokoje vedlejsiho z utajeny smich, jakési veseli a Sepot, mezitimspédaly se
polohlasné polibky. Také tam /ebo pfitlumené riZzové setlo z paradni lampy, vySetjic

zaclonami sklefnych dveéi aZ k @mu na postylku 2

29 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 41.

210 tamtéz, s. 41.

2 tamtéz, s. 42.

2128 EJHAR, Josef KareKure melancholik. Ukolébavk&raha: Odeon, 1974, s. 60.
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Prostor se zbarvuje rudym &hkem chtiée a bujaré veseli ve vedlejSim pokoji neni
projevem lasky, ale spiSe aktem zpramgva pudovosti. Btsky vykik naruSuje svym
zvukem hranice vedlejSiho &a a jeho tirce je bez milosti vypaszen z pokoje a nakonec

i zdomu.

U Magdy Bilé se s erotikou nesetkdvamibec. Vrcholem milostné touhy byvéa
hubicka. | v giipadt tohoto motivu zastupuje stranku ryze Zenskou lav@it. Jeji milostné
predstavy jsou provazeny &gem ptaki a kwtinami. Jsou také spojené s jarem, kdy se do Zil
vléva nova krev &lovék dychti po vzruseni. K samotnému milostnému akide, nikdy
nedochazi. Vyobrazované city jsoisté platonické,casto nespojené s dotekem. Jsou spise
disledkem fantazii a letmych pohfedeuforie duSe se projevuje i na okolningtgy kdy se
piiroda prongnuje v barvy nachu auke. Jaksi zamZeny romanticky¢sy,bez poskvrny
viny*, vIun¢ prirody a veskrze pmstny.,Tajemstvi lasky dla# rozechviva/k dotekn
jemnym, konejSicim Zely,/v libezny souzvuk snyomezpiva,/jako by byl proZit v pisni Zivot
cely.” Vidime, Ze laska je spojena s melodii a hudbouc{gt&hopin). Je to stav mysli
provazeny ne@bernym mnozstvim podit které se ze viey na vtéinu meni. Nema vzdy
Stastny konec a Zisobuje i trapeni, ale stale je jemim Zivota“, bez kterého se lidstvo
neobejde. | Zal z neéfované nebo ztracenéiggené duSe neni projevem chmurnym, ale

spiSe nostalgickym a hla¥fe projevem aikazem existence.

2.3.8. Imaginarni swty

Tuto kapitolu chcemedanovat vyraznému rysu Opolského basni, ktery seejh&ia
a Bilé nevyskytuje. Je to fiktivni &vve fikénim prostedi jeho basni. Obrazy novopacké
krajiny jsou inspiraci k vytvieni novych mist jakéhosi nového razm predstavovaného
prostoru. Jako by to byenius lociskryty a neviditelny na prvni pohled, zjevujiciae (i
dalSim setkani. V Gvodu jsme pouzili dva termingchpizejici od anglického basnika
Gerarda M. Hopkinse, a fandscapea inscape.S €mito pojmy pracuje také Véaclav Cilek
a v naSi praci proénachazime upla#ni. Inscapeje totiz gesré tim vyrazem, ktery v SirSim
metitku pojima Opolského pohled. Setkani duSe krajmyfni a vrEjSi ma totiz za disledek
vznik zvlastniho druhu mystické b&snV tomto gipad zobrazujici idealni stav éui

nezatizeny ,Spinou sta“ a prodchnuty firozenym duchovnem, které se neskryva pod
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mniSskou kutnou.,V krajine dalné strmé Zily duby,/kajicné mechem, zpupnéouysk

Sumu,/snil prabaj boZi gigant-balvan hruby,/z pétorucej cernou hréla dumu.2*

Pri ¢etbd Opolského dila nachazime nova a nova podoberdbia se f blizSim
zkoumani mini a nabyvaji novych rozéni. Ukryté vyznamy a symboly nejsou prvoplanoveé.
Opakovan&etba nenabizi ta samackhi a vrstvi se na zakladni kametstby pivodni.
Text pracuje sétendem aktivié a naopakten& je nucen hledat nové vyznamy a smysl. Pro
basr neni typické jen detailni vypodoémi obrazu, kteréiptitame Opolského Zivobyti, ale
také melodinost a zvukovy doprovod. Tehv kazdé basni fiZeme nalézt Sum, ktery ji
doprovazi, byti hromu, ranu dve Seveleni listi, houkani sovy nebo jsme nuceni

.k probuzeni loutny staré slatstruny projit.**

Dovolujeme si v tomto badvyzdvihnout jedno vyznamné slovo, které si Opolsky
oblibil, a toecha Dokonale vystihuje naladu zviukv jeho basnich, nebaony, které se
ozyvaji ve vyobrazovaném prosti nejsou jen oligjné doprovodné ranyale stavaji se
jakymsi uvadcem dje a s nadsazkou i jeho hybatelem. Echa jsou dgzvuliélady, které
atmosféra vyvolava a kterd rezonuji v okoli a jsedilnou so&asti procesu. Opolsky &p
odkazuje na myty a staeckd nymfaEchd se mu stava spaleikem a ©¢arovava jeho
vyjevy. Vystupy ze star@kého Egypta doprovazi gong a odbiji &m cje, stejré jako
kostelni zvony volaji k bohosluzb (Mimo jiné se Opolsky hojh vénoval i biblickym
témafim a rekteré basé vénoval €Emto vyjevaim, ale vzhledem k tomu, Zze tomu ngtame
prisoudit zobrazovani Novopacka, ponechavame temokjery by ale bylo vhodné vice

zmapovat, stranou.)

Do dalekych kraj se Opolsky utikd vicekrat, ale nevelebi je a Beoje, spise je

srovnava s vlastnim rodé&nh a krajenzivota Jinde se mu prostor jevi chladny a mrtvy.

.Tak malo bylo Zivouciho blaha/v téfipode, Ze uspaval ho trud/tak jako by jen
osielost nahd/bez @& k remu zela odevsud./Skrylco v dlaz a premySleni Seré/jak 7@
z mlhy, jako zader dech/jak leknin pukly k povrchu se dere/stiynulych udalosti

véech.?1®

Tak popisuje basnik poti& neznamé kraje, kde za davnyelsi pobyval Mohamed

nebo Farao. Nkta se mu zdaji neziva a bez mizy. ,Brany z hraavadi” uzaviraji

3 OPOLSKY, JanSwty smutnychin. Staré lesyPraha: Mala skala, 2010, s. 22.
24 OPOLSKY, JanPod tihou ZivotaPraha: B. Kei, 1909, s. 17.
25 tamtéz, s. 26.
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centrum ped s¥tem a nad domy visi mrtvolny klid. A i zde se béswi ,p 7iblizoval volre

pred @i stin z upominek duchata zasl€asy zele# a hojnosti ve vihkych arodnych horach.

Opolského silnou strankou je zejména obrazotvorngisistoze by se na &atku
cetby mohlo zdat, Ze jexitis zahledny do sebe a do svého vmitho s¥ta. ,,To neni Usndv
tv&i ma, to jsou jen grimasy/to jest jen roucfechrané na skelet bezmasyy*Jeho pohled
byva zn&né jednostranny a skepticky. Lyricky subjekt se opdgistni vyddeénosti ze sita
skut&ného (ba ze s¥a lidi), zprvu nenachazi d&thu v gFirodé ani v sold samém.,Kdyz
prislo jaro, divna ¥c, duch rozesmughskryts/a zlaté @i orseje ret libal roztrzit.“ *’ Swt
jakoby ochutnaval po kouscich a po kazdém nezdarye& vice uzavel pred dalSi

zkuSenosti.

Co nenachézi na zemi hleda nad sebou, wedéch, na nebesich, vec¢tytrpké
fantazie, kde kazd&we oplyva nedokonalosti a Sramem a zatiavabizi kyZzeny klid tichého
a neznameého vysného prosedi. Zadostitinéni se skryva v nekokeu, kde,muij vlastni
usmev bolel sice/jako kdyz jizvu rozSklebi/vSakSiv bolest plmésice/jenz rozplyval se na

nEbi."218

28 OPOLSKY, JanVerse o Ziveta smrti Praha: Fr. Borovy, 1918, s. 5.
2" tamtéz, s. 6.
8 OPOLSKY, JanJedy a lékyPraha: Ed. Grégr, 1901, s. 61.
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2.4. Zachmurené i snivé Novopacko Jana Opolského

»~Jsem rodak mrtvého, vSak ne§siho svta..."

Jan Opolsky, Okamzik letu

V nazvu kapitoly uvadimeifdavné jménozachmuené a domnivdme se, Ze tento
vyrok musime uvést na pravou miru. V basnich JapalsReého je totiz zachniené
v podstat vSechnog¢imZ nechceme odsuzovat dilo jako sbirku nevesetyokehodnotnych
texti, ale spiSe jim shrnujeme néladu, kterou jehoabkcri ma (Festoze ke sklonku Zivota
je Opolsky mnohem siiv&jSim autorem). Plati to i pro Novopacko, kt€eisto oslavuje
jako svou domovinu a mnohdy n&jrvzpomind, ale i tak ma v jeho basnich viéehwr
trpkou nez-li radostnou. Domnivame se, Ze je tsapeno basnikovym celkovym pohledem
na s¥t, ktery byl zn&n¢ ovlivnény melancholii a hloubavosti autora. Jan Opolsky&aa
jevi jako ¢loveék premyslivy a filosoficky ladny, tudiz ve vSem hledal podstatu, ktera se
bohuZel ne vzdy objevila a &gobila jisté vydtizlivéni. Basnik se tak stal jaksi imunnim
a odolnym wc¢i okolnim krasam, v nichz nespaje toliko radost praloveka, jako vidinu
trpitelské nutnosti,...vSe, co jsi volal, jsou slova jen plocha&wvticho v @m, se s dravosti
jen kocha/v tvém osami.“?*° v pozdjsich letech se trpky tén jeho basnimha nabira sir
dostava na povrch a radikdlna primocareji utoci na izna témata z basnikova obdobi
(v predchozich kapitolach zrujeme zejména proticirkevni tématiku). | obrazoinst,
kterd je v poatcich basnikovi kariéry jaksi z&sha a plt v podri&i svého autora, se v druhé
poloving Zivota stava realistigjsi a wcrgjsi. Casteéns to odpovida i zenam spolgenskym

a znénam v oblasti literatury.

Pokud bychom se snazili shrnout, jakou podobu i&xalni obraz Novopacka
u Opolského, narazili bychom hned Zatku na komplikace. Basnik totiZz osciluje na pomezi
snu a reality a je tedygiké tyto d¥¢ varianty odliSit. Snad ani neni Zadou¢ta takového
¢init a nejsnadgsi bude piblizit jeho obrazotvornost prévjako snivou az hypnotickou.
Vidiny a predstavy, které nam vyjevuje ve svych basnich, ggidedeny zablesky skuteosti
a tu a tam se vnich ve &le nmesice zafpyti obrysy reality. Opolsky ale netouZi po

zobrazovani kazdodennosti. Ozivuje mrtééiva promlouva k nebém, pohrava si s lidskou

9 OPOLSKY, JanVerse o Ziveta smrti Praha: Fr. Borovy, 1918, s. 9.
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predstavivosti a laka nas do svého kostymnilitesWa svoje fiktivni divadelnitpdstaveni
pro jediného divaka. Ten ale nesedi v hlediStisiglkem velkych bitev i smrti padlych
krali, schovava se ve stinu strora ustrnuje v jediném okamziku, ktery jej ale rltubat
nad konénosti a nezastavitelnosti koldtu Zivota. Opolsky nevykresluje skat®u podobu
véci kolem nas, ale sbird a sklada dusedpett a lidi a genasSi je na papir. Je naSim

praivodcem ve s&t¢ dojma.

Domnivame se, Zefpodni prostedi formuje lidskou kulturu a krajina kolem néas
rozviji individualitu kazdého jedince, pokud ji tmvoli. Rika se, Ze opravdovy spiritista
neprozradi, kym je, neboby ztratil svoji silu komunikovat se zahrobim aswgrem.
Zprone¥til by se svému poslani aifei Mazeme jen spekulovat, zda byl Jan Opolsky
spiritistou nebo jestli se hnutim pouze inspiroadd, jisté je, Ze jeho baspripominaji svou
atmosférou a obrazem medijni kresby podkrkonoSsksoihitisti a patrd se nejedna
0 nahodu. Lidovéileg’anstvi, jak se ¢kdy spiritismuiika, umozovalo jistou cestu Zivotem,
tak jak si ji Opolsky nejspiSipdstavoval. Bez cirkevnich dogmat, kateghethonosnosti.
Disponovalo totiz pr&v onoudistotou a duSevni &thou, jakou pdtbuji lidé na horskych
samotach a v malychdstech. Daval@lovéku nadiji, poskytovalo moznost pro jeho vimi
rozvoj a individualitu. Spiritisté sefipsvych seancich dostavali do jakéhosi transu,Zeho
vysledkem byvaly kresby podivnych ¥af, exotickych k@tin nebo neznamych krajin.
Vypadaly nadpozemsky, jako z jinéhodty a jejich twrci ¢asto ani nerli tuSeni, Ze #co
takového dovedou. Tyto kresby symbolizovaicm mezi nebem a zemi, ¢tovék neumi
vyswtlit, ale presto to citi. U Opolského basni je to podobné. pdaéi symbal a naznal,

prvka snu, smrti a neznama skrytého za oponou.

Cestou na Novou Paku od rovinnéhdirlska se m@ni raz krajiny a pole se &aaji
vzdouvat a lesy houstnout. Rozdil je patrny na ppohled. Ve strani jsou rozeseta mala
staveni a prosedi je intimgjSi. Dokonce i fidda neni svou podobu a na zoraném poli
vykvéta cerverg a v obdobi de&tbarvi potoky aficky. To vSe by se dalo shrnout jednim
slovem —malebnost Spiritisté v transu kreslili svoje obrazyfineda kouzli na tvarech
a zjevu achdit a Jan Opolsky zachycoval takovou krajinu ve svidésnich. Basnikova
predstavivost vykrystalizovala v kofre@m poznani. Navazoval vimi dialog s pirodou

a staval se citligjSim k jejim projewm, protozZe v nich byl ukryty ,Zivyih“ Novopacka.

Opolsky v proze zobrazuje Novopacko jako prostole ke setava sila i pavab)
lidi a prirody. Tento kontrast je signatalnim motivem celgbloo dila. Zaujima iezité

postaveni, nelomotivuje zajem @teni a navozuje atmosféru. Je nasnae pro spisovatele
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je prav priroda prvkem nenasilnym, krasnym a nostalgickymyv@kelé pozbyvaji rozum
nebo zabrany, jsou vice t@€imi a neukojitelnymi, nez &vzarostly lesem. Jejich pudovost
je nezastavitelnd a stravuje je. Nenarazili jsmeriad, kdy by byElovék vykreslovan jako
rozumny tvor s obdejnymi potebami. Opolsky se zda byt znechucexmi, které kolem
sebe vidi a pravna ty nejbizargSi upozoiiuje. Nedomnivame se, Ze by veSkeré obyvatele
ve nmest povazoval za bezpd&td hlupaky. Literatura prod&p ale otevird moznost, jak se
vyporadat s Bkterymi skuténostmi kolem nas a jak na mripadré poukazat. Jeho vy¢b
témat neni nahodny a v podstarezentuje obecné problémy spwolesti, které v porovnani

S neposkvrénou krajinou nabiraji novych rozmi a stavaji se pat&simi.

Spol&na je jeho textm jakasi vykdensnost a zklamani. Vyuziva volného verse
scastymi esahy nebo anaforami. Neni didaktikem, ktery byl mychovné ambice
a pouoval svojectende. Je snivym a odusSeslgim basnikem s fascinujicirgdstavivosti
a poslanim. Do slov vklada nsmbové symboly a vyznamy a posouva hranice lidské
imaginace i uvazovani. Neni basnikemévayanym a slavnym. Jeho knihy jsou drtivé
vétSing lidi neznamé, ba ani jeho jméno nevyvolavacten&ich prazddné asociace. Ve
stejném duchu, v jakém se nesou jeho &&srdrobné prézy, pokéaje i jeho adictvi.
Skromny spisovatel, jenzdae touzil po zobrazovani skuteého s¥ta a jeho Utrap, vytud
misto zpivajicich l@sa vodnich hladin, kde kazdyire utopit swj Zal, aniz by zapomih, Ze

nic netrva ¥¢ng, jen vesmir.
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2.5. Slejharovo Novopacko bez pozlatka

»JSi tedy sam, vyho&h a zavrzen, hochu ubohy!*

Josef Karel Slejhar, ki@ melancholik

Odlisnym edstavitelem novopacké literatury je Josef Karejitsr. Slejhaiv
jazykovy styl zcela odpovida jeho vypaol. V Pekle pouziva archaistn a basnickych
nekterych sdleni a diraz na 8. Rytmus romanu se tak blizi basnickému projevoslyje
Slejharovu mytizani snahu. Rytmizace prézy autor dosahuje intonagjramatickym

paralelismem.

Oproti tomu v povidkach, jejichz jazyk jiz neniikohonosny a ani by to spra¥n
neodpovidalo jejich vyami, je mluva mnohem prostSi. Rogamzanru sam o seb
predpoklada jasisi vyjadovani a styl. Slejhar takékolika slovnimi spojenimi dokonale
piiblizuje swvij amysl a vizi, kterou neni déle nutné rozvijeta#é diraz na vystihnuti
charakteru postavy, jakozto individua i 8asti celku, picemz vyrazg uprednosiiuje
priviastky a jejich synonyma. V knize povidekie melancholik a Ukolébavise vyprac
odliSuje od svych postav, které pouZzivaji mistrietia hrubé vyrazyg¢imz je dan najevo
jejich charakter a uloha wibéhu. Zdanliva podobnost slov, jejichz&et na mnoha mistech
piesahuje &ekavanou mez, vSakiten&e nelimituje v porozugni textu. Vyznamy
jednotlivych spojeni (i s drobnou nuanci) neubirsgktu na kvalitAich a nevyznivaji
v neprospch autora a naopak rondji dopad textu a jeho chapani. Ni&ad malongstska
radnice je ,nabuield, nemotornd, iftkra a urazlivd“. Autorovi nesta jediné slovo
k vystizeni vzegeni mistni budovy, aleffpomna gradace posouva vygdyv a detaild

priblizuje jeji podobu a vlastnosti.

Slejhanv vyprawé se aktivié zapojuje do pibéhu dije a nastalé udalosti komentuje.
V Kureti melancholikdokonce objasuje své stanovisko k psani této povidkytihec textech
0 cktech. Jazyk je prodpstejre jako samotny § nedilnou slozkou dila. Nestira rozdily mezi
postavami, popisné pasaze jsou vystizné, ale nejin&rosty jazykovy projev naztaje
uvazovani dite Kure melancholik dialogy mezi malogstaky poukazuji na Skodolibost
(Sezima nebo ozivlé prosedi tovarny upozdiuje na neovladatelnost lidskych vytior
(Peklo.
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Slejharovo dilo nenttendsky snadné a ani ve své dobni dnes nema stalou
¢ten&skou zékladu a &Si okruh obdivovatél Tento fakt vSak dokonale vystihuje jeho
vlastni zanar. Nebylo jeho cilem a touhou zalibit se a psataskych ¥cech. Hladit lidskou
dusSi a bavit ji. Jeho dilo jegdictvim receho jiného. N¢eho, co se ve své dbmesetkalo
s pochopenim a syrovost jeho texde zdala byt neestetickou a zléyteu. Autor vSak
dokonale zobrazil gy umysl a doved| svoje povidky a romany k dokontlogystihuje
v nich ,vSechnu Spinu sta" i letmé odlesky fetrvavajiciho dobra. Kladeithz na sloZité
Zivotni situace, které dokazi nejlépe zachytitd&@shovani a neduhy. Jedin t¢Zkém Uclu
se projevuje prava tvavsci a Slejhar to dale wdél. Vystavuje svoje postavyifkorim,
nemocem nebo vytrZzeni z domova a zkouma jejichsbugudem i reakce okol€asto je
praw okoli stfijcem dalSiho ne&sti hrdiny, ktery si proSel vlastnizkou zkouSkou atistal

s oun

Novopacko je swsici prirodnich kras i ristského Zivota a v dile Slejhara se tyto dva
aspekty dfdaw projevuji. Zivot je neodmysliteth spojen s okolni krajinou, stejnjako
piiroda neni uSétna lidskych vrtocih a poteb. Mesto je v jeho dile zobrazovano jako
typicka malondstska viska, sloZenarqvazr z pokrytecké spotmosti, ktera jakoukoli
znamku jinakosti tresta izolaci. Timto cizactvimss@va dobrota, ifliSna individualitaci
zdravotni problémy. Nsto neni mistem idylickym, plnym srigych lidi, ale je jakymsi
strojem, jehoZ saldstky do sebe zapadaji jedlinehdy, pokud vSechny pracuji st&jn
.Spravre®. V piipadt problémi jsou obyvatelé schopni se semknouht jim spole&né na
Ukor jednoho z nich. Lidské neésti se tak stava i vitanym zpistim jejich schzek a Zivi
jejich sobecké touhy a hranodast. Funguji jako jeden srostly Z#iioh, gijimajici potravu
a bez milosti se zbavujictgkaZzejicich udl

Ptiroda je steji jako u Opolského moZnosticltl pred stresem a n&pm ve nest.
Je symbolem &teho lepSiho agvodniho, coclovek jednou zacas hleda. Kte se stava
spol&nikem v nesnazich, prochazka lesem je ales@ochvili Unikem od vSetaych @i na

ulici nebo je piroda rE¢im vzpominanym a tajemnym, co se skryva za zdésiian

Nezdobena reality a antiromantizujici zobrazenidkd&nniho &nhi je dikazem
0 nezaseném pozorovacim talentu autora. Jeho drobnohlexbyy@ hranice psaného
k citnému. Nepedstavujeme si, Ze Nova Paka byla plna obyvatelizmith a sobeckych,
ale jsme upozogmi na existenci takovych jéva Ze bychom igd nimi nengdli zavirat @i.
NaSe kazdodenni zdanlivé strasti pohasinaji veplavdového Zivotniho utrpeni. Snad

z dlouhé chvile a vlastni roziilasti si ¢lovék predstavuje svoje probléemy vestgich
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rozmerech, avsak v konfrontaci s ,problémy skirtgmi“ se v lepSim fipact vraci na zem
a paina si vazit ¥ci a lidi kolem sebe. A&kdo se snad rozhodne s bidou kolem seifge n

délat.

.Byva ostatr¢ tak kupodivu prosty gbeh Zivota lidského. Co who klademe, co od
neho si pejeme a co blouznime o lakavé jeho subtilné rozwstha velkoleposti, jest pouze
vytvorem nasi fantazie a vlastnich olilededir¥ ty konce Zivota byvaji jinaké, tak zcela

rozdilné od naSichdaekavani a dommek, tak nenadalé a hrozné&®

Radost hleda autor Wipodé, ktera nelze ,s &im jinym srovnati“, nebo v krase,
uSlechtilosti i tragice Zivota. VSechno, co mysVyguje z vSednosti a apatie, byindlovek

velebit a vyhledavat.
Ozivoval-li Jan Opolsky mrtvé&ei a rozundl dusi nezivého, Slejhar je mlsim
vSech trpitelskych dusi a dba na to, aby se nehjgjohnuté osudy nezapominalocaavali

jsme jim nalezitou pozornost.

220§ EJHAR, Josef KareKuie melancholik. Ukolébavk®raha: Odeon, 1974, s. 97 — 98.
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2.6 Magda Bila: sniva mali¥ka rodného kraje

.Kdo meri véénem, nezhyne..."

Magda Bil4, Nova Paka

Malitka a basitka Magda Bila je &nou zastankyni vnimani libeznosti i za thoj
a utrpeni, které by podle ni néiy byt na gekadzku v hledani krasy. ,Ve vSednim toku
Zivota“ se literatura stava jedinym zdrojem estediacerpani sily z ¥ci hezkych a&loveku
blizkych. Dokaze najit ve veSkerém shonu &evyanosti spolaosti wci dojemnée, spanilé
a oslnivé. Jeji domov,ipdstavovany Novou Pakou, je mistem plnym rostou@tdbin,
zpivajiciho ptactva a skromnych a pracovitych Mikazdém okamZiku dok&ze najit zrnko
radosti adSi se z matikosti. Idylické vyjevy ovSem konfrontuje s pesim&mmelancholické
duSe, stojici u okna a pozorujici kypicitsvAutorka byla pravépodobr velmi snivou
a melancholickou bytosti, ktera bojovala s tniini démony a cely Zivot se pokouSela zaplinit
jakousi mezeru ve svém nitru.

Pokud niizeme soudit z jejich avah a vzpominek, velky viivjeji Zivot nel fakt, Ze
se ji nikdy nepodd@o otehotret a absenci dite velmi €Zce nesla. Socialni prace, kterym se
s velkou vervou &novala, bash plné emocigcekani a nejasné touhy jsou snadlddkem
prazdnoty, kterou potivala a kterou se snazila zaplnit.

Vytrzeni zrodného #sta a stesk po ém je jas® patrny v mnoha textech
a vzpominkach. Nova Paka je spiSe vzpominana, it#'.,Hledisko v basnich se zda byt
zastoupeno pohledem zadumané osoby, ktera netastomista, o kterém mluvi, ale je mu
vzdalena a ve svychrgdstavach odm casto pemysli. V mnoha fipadech pak mame pocit,
Ze autorka na malkém platnu zhmétje svoji gedstavu a vzpominku na novopackou
krajinu. Jeji pero je &tcem, gejizdjicim Ubai hor i kostelni ¥z, a v hloubi ¥domi se snazi
oZivit obrazy a dojmy z minulych let. Tento jevg&tomny i v basnich napsanycheg jejim
odjezdem z Nové Paky, coz patremdci o komplikovanosti a nejistdtjiz v mladém ¥ku.
Hledala svoje ,misto” v s@bsamé a oporu promitala doésta, kde la pevné keéeny
a rodinu.

Pouze minimalé ve svém dile zobrazuje Novou Paku jakésto ,lidi“. Objektem
z4jmu je okolni krajina, astské zahrady, rhitovy nebo ,pokoj s oknem*. 8ovékem se
setkava jedi# pri prochazce po lese, poli, kde z&ec obdlava svoji midu a je ,sodasti
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kolob¢hu®. Zda se jako by jedinyrglovékem ,v malém vesmiru podhi* byl lyricky subjekt
zahleégny do svych obav aipdstav, kréejici po prasSnych cestach i horskycésSipach.
Meditativni ladni navozuje dalSi rovinu vypréni, a to ryzi sepjetilovéka s girodou.

Notoricky opakovany pohled z okna a vytrzeni z joasje disledkem vykéensnosti
a osandlosti. Paklize Opolsky a Slejhar aktivikritizuji lidské pudygi lhostejnost, Bila se
uzavira ped sétem, ktery je pro ni PliS syrovy a Spinavy. Prace v socialniisfgi jist¢
piinesla mnoho kontaktu s bidou a problémy chudydh &le v basnich se toto stanovisko
nijak neprojevuje. Naopak se autorka sna&ftds\wt lepSim a krasfSim. Hladit lidskou dusi
a ugsSovat bolava srdce. Nedomnivame se, Ze by timtorgdapskutény stav ¥ci ¢i Zila
v naprosté zahleédosti do sebe. Porstu s ,krutou realitou” rysuje vlastni vizi a ozjeu
romantické pedstavy, pohadky a tradice.

Novopacko Bila zobrazovala jako ,domov*“. Jako miskgicke, ¢isté az pohadkové.
Narozdil od Opolskeho, ktery se z&me na silu okamziku agasove vakuum®, spisovatelka
zvyraziuje dynaminost podkiii, jeho Zivost a firozenost. Pracuje s neustale proudicim
vzduchem, zvuky z poli a Sumivych tespohybem mrak i nevelkych potol. F¥i cest
krajem zjevuje kaptky v kopcich, ovce na past¥inpokosenou louku, ,klapotétskych
direv&ku“ nebo ,hedvabné lesy“. Je to krajina nestala, gmliva a nevyzpytatelnaipsto se
v ni ¢loveék dokazal pizpisobit nepiznivému osudu a na &vudél si neséZuje. Existence
zaloZzend na ijfrozenémiadu \&ci a nenaruSena moderni civilizaci a ,vymysly dqbjg’
vyobrazovana jako idealni vychodisko aesiny zjisob Zivota.

Jinou linii tvari basr s uzavenym subjektem, zotéenym vlastnimi sny, které neni
schopny naplnit. Neustélé hledani sebe safis®li zacykled a bezvychod&i Uzawenost
cely, ze které je vSeobjimajici prostor pozorovem,zda byt dobrovolnou reakci. Lyricky
subjekt si negfuje na svého gznitele“ ani na nesnadny osud. Jeho &dgdhost je
svobodnou volbou podminou krutou realitou. Nii vyjevy pozorované z okna ost
kontrastuji s idylickymi a slurs@imi dny v firodé. To je snad @isledkem depresivnich stav
nevyrovnanosti a touhy porozétn Z razeni basni iieme snadno rozpoznat, Ze pisatelkou
byla Zena, a tato skufeost ovliviiuje i jejich snéfovani a hledisko. MuZstitedstavitelé
novopackeé literatury neprojevuji takovou svazarsogtostorem domdi zahrady jako Bila.
Slejhar vyuziva @im jako djisté svého pibéhu i jako symbol rodinného zazemi i odteui,
ale nahlizi jej jaksi zvenku, jak@kdo, kdo neni jeho kazdodennim obyvatelem, aleaiowd
se pravidela vraci. Bila ve svych dilech zastava pohled ,hogp&t ktera svoje ,misto"
neopousti a je kamu pipoutana. Vytouzené cile jsou pouhymi sny, kteryraphuje

pocitovanou prazdnotu.
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Dilo Bilé je plné paradak a rozdilnosti. Autorka popisuje romantickéegstavy
a optimismus, kteryiSi z okoli, a vzagti je lyricky subjekt zmitan melancholii a ris@rou.
Stejnéd ,rozharanost* se projevuje i v jazykovémlwstypolie zvladnuté verSe obohacené
pusobivymi metaforami a zdéou obrazotvornosti stoji vedle krkolomnych vyitaz
a rytmicky rozkolisanych strof. Podabee projevuije i literarni obraz Novopacka, kter{aBi
nabizi. Ruku vruce jdou trochu snivé motivy a gs chvile“. Pokud chbila autorka
vystihnout nestalost Zivota, nekdai kolota: déju a nalad, svému cili se pgkud vzdalila.
Jeji basa jsou ffiznorodé a zastupuji jednotlivé motivy pozorované N@vopacku, ale
vysledek nefisobi celisté. | presto v3ak literarni obraz Novopacka vytv&ervené jéabiny
na horskych cestach anewvé zahrady seétd o misto s temnymi zdmi uzéganého ateliéru

a zaduniivosti minulosti.
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3. Zavér

V nasi praci jsme se pokusili o interpretaél dybranych novopackych spisovatel
Obdobi pelomu 19. a 20. stoleti se stalo vyjitngm z reékolika divodi. Méli jsme mozZnost
nahlédnout do regionalni literatury, ktera segggtd vlivem pedchozich siru ale s notnou
davkou vlastnich ambici, probouzi a snazi se oyméh pozici v narodni literata. Tento
nelehky kol je jestznesnatlovan mnozstvim vznikajicich smi a ,velkych* autoéi. Nami
zvoleni Fedstavitelé proto zaujimaji jakousi izolovanou pbziCilem prace nebylo
proniknuti do problematiky o kulturnim p&domi, gesto musime konstatovat, Ze Bil4,
Opolsky a Slejhar se s né&j$i pravaépodobnosti nedostali do takového centra zajmu, fgky
si zasluhovali. Literarni kritika a&ten&i si jejich &l vSimaji, avSak zdjem oénneni
dlouhodoby.

Cilem prace bylo mimo jiné zhodnoceni vztahu aukon@vopackému regionu a vliv
tohoto vztahu na literarni obraz Novopacka v jefle. dJkazali jsme si, Ze Bila a Opolsky,
pro sz byla Nova Paka rodnym &stem, zaujimaji jiné stanovisko nez Slejhagespo dilo
vSech autar vykazuje detailni znalost prdésti svou autenticitou. Bila se fistitila ,souasti
spole&enské komunity” a sdilela jisty zavazek k rodnémgston Ve svych basnich prostor
mésta a okolni krajinu nemalo idealizuje. VSima seskjevnych nedostaikale v zavru je
omlouva. Opolsky jeifkladem dalSiho rodaka, ktery citi silné pouto,jale literarni obraz
Novopacka je odliSny. Nahlizi pod povrchcl a zdalymi symboly vyvolava iluzi jiného
swta. Deformuje realitu, aby o to s#jin vyniklo jeho sdleni. Nové Paka je mu domovem
i estetickym objektem. Slejhar zastava pozici Juiz“. Do Nové Paky sefigtehoval pozdji
a i hledisko v jeho préze je vymluvné: je pozorelatn Zivota i krajiny, ale neprojevuje
zjevny citovy vztah k mistu. Realné pi@sti je mu ,pouhym” pedobrazem a moznosti, jak
reflektovat spoléenské problémy.

| pfes prokazatelné odliSnosti se v dilech objevujedh&olik topoi. V prvéiack se
jedna o motiv mista a ,malomstactvi“, ktery se objevuje u vSech vybranych spiseNia
V konfrontaci s ,peplrenym“ a pokryteckym progedim vynikaji motivy z firody: les
a hory, kde se hrdinové skryvaji a rozjimaji. Veal$ textech je &d¢i zejména tendence
uprednosiiovani gfirody pred méstskym zZivotem a stereotypem kazdodennosti. S dumisi
i dalSi opakovany motiv, a to naboZenstvi, kter&datsiné pripadech neni symbolemeéahy,
ale znamkou pokrytectvi a zpétéctvi. Nestava se tak vychodiskem z atrap a ,#wota”,

ale nuti hrdiny k slepé ¥4, ktera jim jejich G# ztrpéuje. Nelehké ziti a smrt jeibec jednim
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z ¢asto se opakujicich témat. Neustalé rany osududelgo ptirodnich 2zivhi, lidskeé
hamiznosti ale i firozeného chodu Zivota, &uji Zivot v podliii, a jsou proto nedilnou
souwésti literarniho obrazu Novopacka.

Autori citili niternou povahu krajiny, Hopkinsovimscape.Vnimali pohyby uvnit
i pavodnost zem a @irody. Krajina v jejich dile nabyva lidskych ifysa povahy. Je
pravoplatnymélenem jejich basni a prézy. Vyzge energii, zmotuje se nas a ovliuje
Zivoty téch, ktei se v ni rozhodli Zit. Neni jen pouhou kulisouragtorem, kde se hrdinové
stavi svému osudu a bojuji samy za sebe, krajinagénou sotasti a postavou, kteraduje
minulost, itomnost i budoucnost.

Obecré je ©mto novopackym autém, navzdory jejich spotenskému postaveni,
spole&na jakasi vykéeninost a touha ,po lepSim &¢“. Jejich vira je neustale hnala kegdu
a nutila je pokr&ovat v praci i v &ZSich obdobich Zivota. V jejich knihach se neobjeyen
literarni obraz, ale i jakysi duchovni elementrkige vznasi nad celym paoidim a ovliviiuje
mysSleni lidi, jejichz Zivotelil mnohym nastraham. MozZzna j€asti spiritudlni tradice, ktera
pieziva dodnes.

Tato prace snad otevird moznost ve vyzkumu okt a obdobnymi metodami

zkoumat naslednou tvorbu mezigdva sw¥tovymi valkami i po roce 1945.
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4. Resume

This thesis focuses on the specific depiction ofd&NBPaka and its region at the turn of
the 19th and 20th century. In the first place ipamant to define and clarify a number of
terms which are associated with the literary imaiggne place. The real world does not match
the one shown in the books. The crucial point & differentiation of the real space from
fictional world shown in the work of the selectegtlrs. Nova Paka and its surrounding
countryside are the prototypes and the sourcesspiration but their image in the books is
not the portrayal of the real historical town.

In this work we use the literary-theoretical tersugh as topos, semantics of space or
thematology so we define them in the first chapldre introduction also reflects on the
themes such as the landscape, home and hometownseethese are the main common
topics in the texts of regional authors.

This chapter is followed by the main part where M&adgila, Jan Opolsky and Josef
Karel Slejhar are introduced. There is also anodhiction to the antecedent tradition.
Novopacko is inherently associated with the movdma spiritism. We consider the
biografical data and identification with the regieery important. It is in particular because
the authors often manifeste their love and stromgnection to their native region in their
poems (especially Bila and Opolsky). The final tohéheir work is, however, diferent. There
are the critical expressively-realistic tales bgjar, the brooding worlds of the powerful
nature by Opolsky and finally the paradoxical dépictof the insurmountable boundaries and
the fabulously idyllic landscapes by poetess Hil&re is one thing they have in common. An
unsustainable desire to highlighting the human ni@géons and indifference in the rapidly
evolving civilization which coexists with the obsaatism.

It is a bit mysterious area imbued by an invisitdece which makes people create,
stones get stain and soil turn red. Life in thethidls is not very easy and the way to survive
is to rise above and adapt to the nature and weallhe consequence is some kind of an
unstable natural order.

We assume that the selected authors were the membeapcial and cultural life so
they know well the local conditions. The form oéthliterary image, however, differs. There
is an important fact how they work with the offergetme. Are the hills and the town an
artistic source or does the author feel as a nigmiember of society? We have found three

ways of creating. There is a passionate dreamy wpiagda Bila, who loves her home and
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people in it and we can say that she acts as plsef the membership. Her poems speak of
a very strong bond with home. On the other hantetieJan Opolsky who was also born in
Nova Paka but his view is quite different. He knoasout his citizenship but binds the
existence to another world which originates inimsgination. Slejhar holds the position of
foreigners. He does not show affection to the toW@.is an observer of people and nature,
but remains in the background.

We hope that our work is beneficial and will alléwther exploration of the topic.
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5. Prehled pouzité literatury

5.1. Prameny

Statni okresni archiv din. Osobni fond: Magda Bila. Neuspadano. Obsah inverf& dila,
dopisy, rukopisy, Uvahy, vzpominky.
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5.3. Sekundarni literatura

BENES, Zdenk. Déjiny Nové Paky I. (do roku 1939)ovéa Paka, 2012. ISBN 978-80-260-
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7363-120-8.

DOLEZEL, Lubomir.Heterocosmica. Fikce a moznétsv Praha: Karolinum, 2003. ISBN
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MAUR, Eduard.Parre? hor. Sumavakip, Blanik, Hostyn, Radha®raha: Havran, 2006.
ISBN 80-86515-60-5.
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