Univerzita Pardubice, Dopravni fakulta Jana Pernera

Oponentsky posudek diplomové prace

Niazev diplomové prace:

Ekonomicka racionalizace provozovani draZni dopravy na trati Tabor - Pisek

Autor prace:
Bce. Lenka Matouskova

Oponent:
Ing. Milan Krondl

Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému vkolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska sou¢asnych metod:

V diplomové praci byly splnény vSechny vytyéené cile. Zvoleny postup odpovida
soucasnému posuzovani projektd staveb. Pii zpracovani byla vénovdna znadnd pozornost
detailnimu popisu trat¢ a navrhovanym zméndm v Zelezninich stanicich. Bylo vsak
nabidnuté jen jedno fedeni racionalizace - vystavba dalkového zabezpecovaciho zafizeni. Toto
feSeni je déale rozpracovano jako varianta s projektem a je provedeno jeho posouzeni a
porovnani s variantou bez projektu.

DosaZené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuZiti:

V préci je spravné€ provedeno posouzeni jedné z moznych variant racionalizace provozu
trati Tabor - Pisek. Uvedené posouzeni je moZzné v budoucnu porovnat s pfipadné
zpracovanym projektem modernizace nebo racionalizace této trati.

Jak price odpovidd normdm, zikonnym ustanovenim a predpisum:

Prace je v souladu s vyhlaskami a pfedpisy, platnymi v Zelezniéni dopravé. Autorka
prokézala schopnost velmi dobré orientace v platné legislativé.

Formalni nileZitosti (pFehlednost, iprava apod.):

Préce je zpracovand piehledné, uprava prace odpovida pozadavku na diplomovou praci.
Prace obsahuje mimo vlastniho textu, ktery je rozdélen podle zadani, celkem 52 tabulek, 12
obrazk a 12 piiloh.

Obsahuje prace originadlni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE

Prace neobsahuje orginalni feseni, které by bylo vhodné pro patent. Téma prace, ani jeji
cil takové feSeni nepfedpokladalo. Cilem prace bylo posouzeni moznosti racionalizace traté.
Tento cil byl splnén.

Pripominky a dotazy k praci:




Autorka uvadi jako nevyhodu Zelezni¢ni dopravy fixaci na infrastrukturu, jaké dal$i
nevyhody Zeleznice ma ? Jako vyhodu uvadi ekologiétéjsi dopravu, jaké dalsi vyhody vidi u
Zeleznice? Jak jsou uvedené faktory ovlivnéné celkovym pfistupem statu k jednotlivym
dopravam a jejich harmonizaci?

Autorka uvadi jako problém =zastaralost a zkostnatélost systému fzeni dopravy pfi
mimofadnych udélostech, mlze uvést, co je hlavni pfi¢inou tohoto problému? Jaké zlepSeni
piinese dalkové fizeni pfi mimofadné situaci - naptiklad p#i vypadku technologickych
pocitacu?

Autorka v préci neuvaZzuje pii vycisleni nédkladG ve varianté s projektem s dal$im
vyuzitim vypravnich budov. Jaké vyuziti vypravnich budov piedpoklada (bez ohledu na
vlastnictvi ( CD x SZDC)?

Jaké dal$i moZnosti by autorka navrhla k posouzeni racionalizace provozu na uvedené
trati?
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