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Slovni hodnoceni

Charakteristika a splnéni cili zad4ni bakala¥ské prace, zvladnuti problematiky, aktuslnost
tématu:

Student Petr Vodigka se ve své bakalafské praci zaméfil na navrh a realizaci stavebnicového systému
pro vyuku v elektrotechnice, pficemz byl tento systém zaméfen pfevazné pro potieby vyuky
elektrickych stroji, elektrickych pohoni a elektrickych pfistroji.

potfebné, mnohdy vsak opomijené — spinaci, jistici a ochranné pfistroje jsou brany jako Jjakasi
samoziejmost, jejich dilezitost si &lovek uvédomi vétinou a7 v pripadé poruchy...

Petr Vodi¢ka se s uvedenou problematikou pii tvorbé své bakalafské prace seznamil vyrazné nad
ramec bézné vyuky na UPa — DfJP — KEEZ, kde je elektrickym pristrojim az na drobné presahy do
ostatnich predmétt vénovana pouze jedind prednaska v pifedmétu Elektrické pohony a k tomu

odpovidajici podet cvigeni. ztohoto hlediska je tedy mozné povazovat bakalaiskou praci za
pfinosnou.

[ hlavni cil z hlediska Skoly, tedy vytvofeni laboratornich pripravkii, byl splnén — &ast z nich byla jiz
s uspéchem nasazena ve vyuce.

Logicka stavba a stylisticka drover prace (formalni iprava prace — text, grafy, tabulky,
obrazky, prace s normami, prace s prameny a citacemi...)

Formalni stranku préace Ize hodnotit pouze jako uspokojivou — Petr Vodicka Je zvykly se vyjadrovat
v ustnim projevu velice usporné, bohuzel se tato uspornost projevuje i v projevu psaném.

Jiz vivodu prace — v analyze potieb vyukovych pripravki — se projevuje zna¢nd nevyrovnanost
grafické pravy prace, kde jsou néktera pouzits schémata neumérné velka.

Na zakladé¢ této analyzy student — a nutno fici, Ze vétdinou samostatné a velice kvalitné - navrhl
vysledné pripravky, o uskali Jejich navrhu a o pouzitych technickych fesenich, které Jjsou mnohdy
velice originalni, se opét ve své préaci pfili§ nezminuje.

Pfi navrhu a stavbe pripravkii student intenzivné pracoval s firemni dokumentaci Jjednotlivych
pouzitych komponent, s tato dokumentaci vsak neni v textu predkladané prace zminéna az na odkaz
Vv pouzitych pramenech, coz také snizuje kvalitu bakalaiské prace.

Uvedené pfipominky byly studentovi opakované vedoucim vytykény, pfi¢emz z nich student do své
bakalatské prace zapracoval jen &ast.

| I pres uvedené pripominky m4 vsak bakalaFska préace logickou strukturu vychazejici z bodii zadani.




Vyuziti dosaZzenych vysledki, namétu a navrhu v praxi:

V piipadné primyslové praxi z této bakalaiské prace nelze vyuzit nic, vice nez intenzivni vyuziti vSak
najdou — a mnohé jiz i nasly — navrzené a zrealizované pripravky ve vyuce elektrickych stroju,
elektrickych pohont a elektrickych pfistroji, coz vyrazné pozveda kvalitu laboratornich cviceni
zasazenych predmétd, rozsifuje spektrum moznych laboratornich uloh a hlavné zvySuje pti
laboratornich cvicenich Groven bezpecnosti.

Pripadné dalsi hodnoceni (pFistup studenta k zadanému ukolu, pfipominky k praci):

Jiz pred rokem se Petr Vodicka pokusil o obhajobu bakalarské prace se stejnym nazvem a zadanim,
avsak bezuspésné. Hlavni prekazkami Gispésné obhajoby byla nizka kvalita sepsané bakalaiské prace i
prezentace pouzité pii obhajobé a nedokonceni nékterych pripravki. Od té¢ doby student bakalarskou
praci do zna¢né miry samostatné prepracoval, k tomu se snazil i aktivné Gcastnit dokonCovani
pripravkd v laboratotich KEEZ, a to presto, Ze je zaméstnan ve sménném provozu. | prfes
nezapracovani nékterych piipominek vedouciho je predkladana bakalarska prace o poznani kvalitngjsi
nez pvodni, stejne tak jsou dokonceny i vyukové pripravky.

Nejdiilezitéjsi otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

V zavéru konstatujete nadmérny ohrev civek stejnosmérnych stykacu: zkuste navrhnout technické
FeSeni, které by mu mohl zabranit, nebo jej alespoini vyrazné omezit.

S prihlédnutim k uvedenym skute¢nostem bakalarskou praci DOPORUCUJI k obhajobé a hodnotim
znamkou :
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