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SOUHRN

Tématem této prace je snaha ptfinést uceleny pohled na sepulkralni ndpisy ve vychodnich
Cechach v 17. — 20. stoleti. Chceme se vénovat vybranym hibitovil, napistim a zafadit je do

kontextu doby.

Konkrétné se budeme zabyvat hibitovnimi napisy v Litomysli, Nachod¢, Pardubicich,
Rychnové nad Knéznou, Usti nad Orlici, ve Vysokém Myté, Dobrusce, Dvote Kralové nad

Labem, Chrudimi a Kostelci nad Orlici. Zde se setkdvame s rozvojem sepulkralni tvorby.

KLICOVA SLOVA

Litomysl — Nachod — Pardubice — Rychnov nad Kné&znou — Usti nad Orlici — Vysoké
Myto — Dobruska — Dvir Kralové nad Labem — Chrudim — Kostelec nad Orlici — sepulkralni
pamatky — 17.-20. stoleti - napis



TITLE

Tombstone Inscriptions in Eastern Bohemia from the 17th to the 20th Centuries

SUMMARY

The topic of this work is to make komplex view on sepulchral epitaf iv Eastern Bohemia
from the 17th to the 20th Centuries. We would lide to pay attention to the particular cementeries

and epitaphs and to put them into kontext of time.

Concretely we will deal with cemetery epitaf in v Litomysli, Nachod¢, Pardubicich,
Rychnové nad Knéznou, Usti nad Orlici, ve Vysokém Myté, Dobrusce, Dvote Kralové nad
Labem, Chrudimi a Kostelci nad Orlici. Here we can meet with development of sepulchral

aktivity.
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Litomysl — Nachod — Pardubice — Rychnov nad Knéznou — Usti nad Orlici — Vysoké
Myto — Dobruska — Dvir Kralové nad Labem — Chrudim — Kostelec nad Orlici — sepulchral
monument — 17.-20. centruries - epitaph



Uvod

1. Vychodni Cechy

1.1.

1.2.

Zemé&pisné vymezeni

Vymezeni oblasti badani

2. Uméni umirat

2.1.
2.2.
2.3.
2.4.
2.5.
2.6.
2.7.
2.8.

Duse

Smrt ve stfedovékém mysleni
Umirani

Obavy z mrtvych

Zdanliva smrt

Péce o mrtvého

Pohieb

Proména smrti

3. Hibitovy

3.1.
3.2.
3.3.
3.4.
4.  Symbolika architektonickych doplika nahrobku
4.1.
4.2.
4.3.
4.4,
4.5.

Hibitovni prostor
Usporadani hibitovniho prostoru
Navstevy hibitovi

Nahrobek

Propojeni ikonografie nahrobku a népist
Drobné prvky

Ande¢l, Erds a génius

Urna a vaza

Stéla

5. Historie zkoumanych hibitovii

5.1.

5.2.

Dobruska

Dvir Kralové nad Labem

10
10
11
11
13
14
14
14
16
17
19
19
19
20
20
21
22
22
23



5.3.  Chrudim
5.4. Kostelec nad Orlici
5.5. Litomysl
5.6. Nachod
5.7.  Pardubice
5.8.  Rychnov nad Knéznou
5.9. Usti nad Orlici
5.10.  Vysoké Myto
Uméni napisu
6.1. Napisy, epitafy, citace
6.2. Pismo napist
6.2.1. Gotickd minuskule
6.2.2. Fraktura
6.2.3. Humanisticka minuskula
6.2.4. Polokurziva, kurziva
6.2.5. Cislice
6.3. Sepulkralni pamatky — epigrafika v pamatkové péci
Epitafy a napisy
7.1. Vyzkum
7.2. Napisy synu, dcefi, bratru, sestie, ditcti
7.3. Napisy matce, otci, rodicim, manzeliim, prarodi¢iim
7.4. Napisy oslavujici zaméstnani
7.5. Pokoj lidem dobré vile
7.6.  Utrapy vlasti v sepulkralni tvorbé
7.6.1. Rok 1866
7.6.2.  Prvni svétova valka

7.6.3. Druha svétova valka

24
25
26
27
28
29
30
31
33
33
37
38
38
38
39
39
40
41
41
42
48
58
69
73
73
75
82



7.7. Smrtv epitafech
7.8. Rozmanité
7.9. Citaty z riznych basnikt
7.10.  Citaty z ndbozenskych textl
8.  Sepulkralni pamatky v soucasnosti
8.1. Pomijivost
8.2. Péce o ndhrobky
Zaveér
Resume
Seznam pramend a literatury
Prameny
Bibliografie
Seznam obrazové piilohy

Obrazova piiloha

84
85
92
04

101

101

103

105

107

109

109

110

113

114



Uvod

Ve své diplomové praci jsem se snazila popsat a zdokumentovat nahrobni napisy ve
vychodnich Cechach, které vznikly predevsim mezi lety 1680 — 1945. Zaroveii jsem chtéla
docilit zvySeni zajmu o sepulkralni pamatky, které jsou v soucasné dobé opomenuty, a je jim

vénovana minimalni pozornost.

Vzhledem Kk rozsahlé problematice jsem byla nucena pfistoupit k vymezeni oblasti, které
jsem se nasledné¢ vénovala. Za tzemi svého badani jsem zvolila vnitini stfedovou c¢ast
vychodnich Cech. Tuto oblast tvofi nasledujici mésta a jejich hibitovy: Litomysl, Nachod,
Pardubice, Rychnov nad Knéznou, Usti nad Orlici, Vysoké Myto, Dobruska, Dvir Kralové nad

Labem, Chrudim, Kostelec nad Orlici.

Strucné jsem se zabyvala historii jednotlivych mést a hibitovi, aby byl nastinén jejich
osud, ktery je velmi silné spjat s ndhrobni tématikou a ovlivnil jejich vyvoj a dochovani. U
jednotlivych kategorii néapisti jsem naznacila jejich vyznam v dobé&, ze které pochézeji —

predevsim u ndhrobkl propojenych s reakci na valecna obdobi.

Z diplomové prace jsem musela vyloucit pivodné zamysSlenou ¢ast vénujici se
zidovskym a némeckym napisiim. Pfi terénnim vyzkumu jsem jich objevila takové mnoZzstvi,
ze by stacily dostate¢né na samostatnou praci. Ale do této jsem je zafadit nemohla z diivodu

nedostatku prostoru, vzhledem k obsahlosti &eskych epitafi ve vychodnich Cechéch.

Tato prace vychazi z mé predchozi bakalaiské prace, kterd nese ndzev Sepulkradlni
pamatky na Rychnovsku v letech 1780-1938, kde jsem vytvotila uceleny piehled v podobé
katalogu. V této praci jsem upozorfiovala na nedostatek pozornosti sepulkralni tvorbé, jejich
snadnému podlehnuti pfirodnim i jinym vliviim (napt. vandalismus nebo prodej hibitovnich
mist S naslednou likvidaci stavajicich nahrobktl). Jiz pfi zpracovavani pifedchozi bakalaiské
prace nekteré nahrobky nenavratné zmizely. Proto si v této diplomové praci kladu za cil nejen
vytvorit katalog sepulkralni tvorby, ale ucelenou praci, ktera nahlizi na danou problematiku
nejen se snahou zaznamenat napisy pro dalsi léta, nybrz nabidnout i feSeni jejich zachovani,
kterému se v souc¢asné dobé mnoho pozornosti nevénuje. Naopak dochazi k jejich rychlému

ubytku a ndm tak mizi doklad o nasi historii a jejiho vniméani mezi lidmi.

! FAJFROVA, Lucie. Sepulkrdlni pamdtky na Rychnovsku v letech 1780 - 1938. Dostupna z WWW
<http://hdl.handle.net/10195/38994> - z 27. 1. 2014.


http://hdl.handle.net/10195/38994%3e%20-%20z 27.%201

V praci vychazim nejen z dostupné literatury a prament, ale pfedevS§im z vlastniho
terénniho vyzkumu, bez kterého by tento text nemohl vzniknout. Badani probihalo od roku
2012 az do podzimu 2013 a stalo se sté¢zejnim bodem pro celou praci. Vychazim z navstév
hibitovi, fotografickych zdznama a mnohdy 1 otiskii napist — v ptipad¢, kdy nebyly népisy

dostate¢né Citelné.

Pfinas$im zde pokus o uceleny pohled na kamenickou, architektonickou a epigrafickou
tvorbu v obdobi mezi 17. - 20. stoletim. Rada bych touto praci pozvedla zajem o epigrafickou
tvorbu ve vychodnich Cechéach a ukazala, Ze i tyto pamatky je potfeba véas chranit a zachovat

pro dalsi generace.

Jednou z nejvyznamnéj$ich publikaci vénujici se sepulkralnim pamatkam je kniha
Romana Prahla a kolektivu Umeéni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830%. Autor nas zde
seznamuje se sepulkralni t¢ématikou, zaroven ndm dava moznost nahlédnout do tehdejsi situace
v nahrobni kultufe. Soucasné poskytuje piehled o architektonickych prvcich, jejich vyznamech
a spojeni s duchovnim svétem. Z této knihy jsem vychdazela ptfi uréovani architektonickych

prvki a symbolickych vyjevi.

Neméné diilezitou knihou je Dobruska a Opocno® od Josefa Ptacka a Déjiny mésta
Dobrusky v datech® od Véclava Matouse. Obé& publikace poskytuji nahled na historii
jmenovanych mést, proto jsem se je rozhodla vyuzit pti zpracovavani historie mésta Dobrusky.

Také poslouzily k piiblizeni okolnosti vzniku a historii hibitovi.

Pti ziskavani informaci o historii Rychnova nad KnéZznou a vyvoji sepulkralni tvorby
jsem vyuzila publika¢ni ¢innosti Rudolfa Zribka, ktery se této tématice vénoval. Ackoliv se
vétSina jeho tvorby vénovala Vamberku, neopomenul ani Rychnov nad Knéznou ve spisech
Kamenna svédectvi doby: Baroko v kraji orlickych hor> a Domus sancte: Privodce historii
cirkevnich staveb v Rychnové nad Knéznou® (v sou¢asné dobé je jednim z mala dokladii o

existenci hibitova u kaple Proménéni Pané v Rychnové nad Kné&znou').

2 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004.
ISBN 80-200-1188-9.

3 PTACEK, Josef. Dobruska a Opocno. Vydani 1. Praha - Litomysl: Paseka, 2008. ISBN 978-80-7185-926-0.

4 MATOUS, Vaclav. Déjiny mésta Dobrusky v datech. Dobruska: Méstsky tifad v Dobrusce, 1994.

5 ZRUBEK, Rudolf. Kamennd svédectvi doby: Baroko v kraji orlickych hor. Rychnov nad Kné&znou: Okresni
muzeum, 1996. ISBN 80-900902-7-3.

8 ZRUBEK, Rudolf. Domus sancte: Priivodce historii cirkevnich staveb v Rychnové nad Knéznou. Rychnov nad
Knéznou: Méstsky tiad ve spolupraci s Okresnim muzeem Orlickych hor v Rychnoveé nad Knéznou, 1993.

"V soucasné dobé se zde nachéazi pouze park.



Pti zpracovavani tématu jsem déle vyuzila sborniku Fenomén smrti v ceské kulture 19.
stoleti®, ktery se cely zabyva smrti a tématy s ni spojenymi. Nastifiuje riizné pohledy na smrt a
posmrtnou tématiku. Dale jsem cerpala z knihy Mileny Lenderové Z déjiny ceské

kazdodennosti: Zivot v 19. stoleti®, ktery popisuje bézny Zivot v 19. stoleti.

Obdobnym tématem se zabyva i kniha Hany Navratilové Narozeni a smrt v ceské lidové
kulture'®. Zde jsem vychazela z pasazi, které se zabyvaji smrti a pohiebni tématikou, pfi
vytvaieni kapitol nastifiujici problematiku smrti. Pro seznameni s dobou, kterou se zabyvam,

byla kniha velmi pfinosnou.

Béhem zpracovavani sesbiranych epitafil jsem dosla k zavéru, Ze v tomto ptipadé nelze
na né nahliZet jako na objekt literarni, ktery by mél podlehnout rozsitenému rozboru, ale jako
na historickou pamét’ spolecnosti, ktera stoji v pozadi. ,, Napisy jsou predevsim dokumenty,
nikoli literdrni texty, jich styl je usecny, nechtéji dlouze vypravet, nybrz strucné informovat, a
proto maji ustdlené formulare a zkratky. Od jinych dokumentu se vsak lisi tim, Ze jsou to zaroven

hmotné pamatky, monumenty. “**

Prace je koncipovana tak, aby nejdiive doslo k seznameni se smrti a okolnostmi, které
se kni vazou. Je tomu tak z divodu, aby doslo k pochopeni okolnosti, za jakych nahrobni napisy
vznikaly a jaka je jejich spojitost s kulturou, ktera je utvatela. Dale pokracuji se seznamenim
se symboly objevujicich se na nahrobcich az k nahrobnim népistim a technikou jejich vytvoteni.
Zaveérecnou obsahlou ¢ast prace tvoii samotné badani nad epitafy, které jsou pro tento text

stéZejni.

8 LORENZOVA, Helena — PETRASOVA, Tatéana. Fenomén smrti v ceské kulture 19. Stoleti. Vydani 1. Praha,
Koniasch Latin Press, 2001. 426 s. ISBN 80-85917-79-3.

9 LENDEROVA, Milena. Z déjiny ceské kazdodennosti: Zivot v 19. stoleti. Vydani 1. Praha: Karolinum, 2009. 430
S. ISBN 978-80-246-1683-4.

O NAVRATILOVA, Hana. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. Vydani 1. Praha: Vy3ehrad, 2004. 413 s. ISBN
80-7021-397-3.

1'VVIDMAN, Ladislav. Psdno do kamene: (Antickd epigrafie). Vydani 1. Praha: Academia, 1975, s. 13. ISBN 509-
21-826.



1. Vychodni Cechy

1.1. Zemépisné vymezeni
Rozlehlé vychodni Cechy jsou vymezeny jedenacti okresy, a to: Havlickovym Brodem,
Hradcem Kralové, Ji¢inem, Nachodem, Pardubicemi, Rychnovem nad KnéZznou, Semily,

Svitavami, Trutnovem a Ustim nad Orlici.

Vychodni Cechy sestavaji z kraje Kralovehradeckého a Pardubického. Na vychodg
sousedi se Severomoravskym krajem, na zapad¢ se Stredoeskym krajem, na jihu s krajem

Vysocina a na severu s Libereckym krajem (a zaroven i s Polskem).

Na severu Vychodnich Cech vystupuje masiv naSich nejvyssich hor Krkonos, na
vychodé Jeseniky. Nejvyssi horou Ceské republiky, nachézejici se v Krkonosich, je Snézka,
ktera méfi 1602 metri nad motem. Jihozapadné se nachazi Polabska nizina. Na hranicich
s Polskem najdeme Orlické hory, kousek od Nachoda lezi Teplicko-Adrs$passké skaly a na jihu
Vychodnich Cech se nachazeji Zd’arské vrchy.

Ve Vychodnich Cechach prameni mnoho fek. V Orlickych horach je to feka Orlice,
v Krkonosich feka Labe, ve Zd’arskych vrsich je to Chrudimka. Mezi nejvétsi vodni nadrz

Vychodnich Cech patii Rozkos.

Jedinym narodnim parkem, ktery se zde nachazi, je KrkonoS$sky narodni park. Chranéné

krajinné oblasti jsou zde dvé: Orlické hory a Zd’arské vrchy.

1.2. Vymezeni oblasti badani
Vzhledem k tomu, jak jsou Vychodni Cechy rozsahlé, nelze obsahnout celé toto izemi
pfi zpracovavani sepulkrdlnich pamatek v jednom textu. Béhem badani jsme zjistili, Ze si

musime presnéji vymezit oblast, které¢ se budeme vénovat.

Vzhledem k ovlivnitelnosti hrani¢nich oblasti Vychodnich Cech (hranici s jinou zemi,
s ostatnimi ¢astmi Cech), jsme dosli k zavéru, ze nejvhodnéjsim vzorkem bude stiedova ¢ast
Vychodnich Cech. Snazili jsme se, aby vybrany vzorek byl co nejadekvatngjsi. Béhem naseho
vyzkumu jsme navstivili 1 hrani¢ni oblasti, ale z divodu porovnavani jsme se rozhodli pro
hibitovy ve méstech: Litomysl, Nachod, Pardubice, Rychnov nad Knéznou, Usti nad Orlici,

Vysoké Myto, Dobruska, Dviir Kralové nad Labem, Chrudim, Kostelec nad Orlici.



Nekteré hibitovy i1 pfes svou zajimavost se do vybéru nemohly dostat. Naptiklad tomu
tak je u Hofic, Cerveného Kostelce, Vamberka nebo také Hlinska. Samotné tyto oblasti by

vydaly na vlastni praci.



2. Uméni umirat

2.1. DuSe

Smrt znamenala (a znamend) zpfetrhani vazeb se svétem zivych. Z tohoto divodu se
zde objevila potieba se s ni vyrovnat, uzaviit ji. K tomu se vazou obyceje a tradice, které jsou
spojené¢ s umrtim a pohibivanim. Proto nelze smrt a umirani popsat samostatné, je dilezité

ukazat jejich spojitost s myslenim v dané dob¢.

Od pocatku je smrt vnimana jako pfirozend a nutnd, ovSem i ptesto se ji lidé bali a chtéli
o ni védét doptfedu. Pokouseli se vypozorovat pfiznaky (nebo jeji znameni) naznacujici, Ze se
blizi, aby se smrt mohli pokusit oddalit nebo se na ni naopak pfipravit. Ve chvili, kdy byly
zaznamenany znameni, zacali se ti, co je vidéli pfipravovat na svou smrt a rychle konali tkony,
které byly spojeny s jejich umrtim. Sepisovali zavét, davali pokyny k tomu, jak ma jejich pohieb

vypadat, jaké Saty obléci do rakve, kde chtéji byt pohibeni apod.

Ve spojitosti se smrti byla silné vnimana existence duse, ktera predstavovala samotného
jedince. Za misto, kde byla umisténa, se povazovalo srdce nebo prsa. Zakladnim principem, jak
se na dusi nahliZelo, bylo, Ze ve chvili, kdy ¢lovék zemfel, jeho duse opousti t€lo a odchazi.
Z tohoto diivodu bylo nutné ucinit n€kolik dalSich opatfeni — otevfit okna (pro volny odchod
duse), zvednout poklice od hrncti (aby v nich dusSe neuvizla), pfikryt zrcadla, aby se v nich
mistnost neodrazela, zakryvaly se 1 obrazy a také zastavovaly hodiny. Zaroven se dohlizelo,

aby do mistnosti, kde lezel neboztik, neméli vstup zvifata (z obavy, Ze by duse vstoupila do
nich).

Dalsi zajimavosti je vira v to, ze lidska duSe se prevtéluje do stromu, rostlin nebo také
hvézd. Casto se objevuje predstava spojeni duse Zivého ¢lovéka s rostlym stromem. Takovou
zminku nachazime i v knize Babicka: ,, My jsme si rovny, pujdeme asi zdroven také spdt...
museli ji vykopat a spalit**3. Stejné tak jako chiadla jablon, tak i babicka. Ve chvili, kdy doslo
k pokaceni jablon¢, umira i babicka. Obdobné ptiklady mizeme najit i v dalSich dilech,
napfiiklad v povésti o matetidousce, kdy se duSe matky vtéli do matetidousky, nebo v Erbenové

povésti o bilé lilii.

'2 Vykopat a spalit jabloi.
B NEMCOVA, Bozena. Babicka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989, s. 277. ISBN 80-202-0107-6.



V povédomi také zlistavd jakysi dualismus lidské duse — samostatnost duSe, ktera
vypliiuje prostor téla jako samostatna bytost. ,, Dualismu téla a duse odpovidaly ,, hadky duse
S telem *“ — motiv, vyskytujici se nejen ve staroceské poezii, ale i v lidovych pisnich z ceského a
moravského iizemi. Duse v nich vycita télu pred kostelem u hibitova, Ze hiesilo, nechodilo do
kostela (ke zpovedi), oblékalo se do stribra a zlata, chodilo k muzikam a ona nyni musi za jeho

hrichy trpét v pekle... Télo odpovida, Ze neni na viné samo, protoze mu poroucela duse... ‘.

Nasledné déni téla a duSe bylo rozdilné. T¢€lo po smrti mélo zetlit, zatimco u duse nebylo
uplné jasné, co se s ni mélo dit. Jsou dve teorie. Prvni z nich pohlizi na dusi, ktera opousti télo.
Bud’ duse dale pokracuje k poslednimu soudu (proto dochazelo k otevirani oken, aby duse
mohla odejit, a o chvili pozdéji naslednému zavieni okna — pro znemoznéni navratu duse zpét)

nebo ziistava v blizkosti ptibuznych, po néjakém cCase se rozplynula a spojila s ptirodou.

Existuje jeste jeden zajimavy nazor spojeny s lidskou dusi. Jsou dvé moznosti, jak rychle
duse télo opousti. V jedné télo okamzité opousti télo a odchazi k poslednimu soudu, v druhé

naopak po néjakou dobu zlstava u téla.

V obdobi mezi smrti a pohtbem se pocitalo s tim, ze se duse navraci podivat zpét domii.
Pro jeji pfijeti se chystalo né€kolik tikonll — rozestlala se postel, na stiil se nachystalo jidlo, piti

a v oknech se rozsvitilo svétlo (aby duse nasla spravny diim).™

2.2. Smrt ve stifedovékém mySleni

Smrt byla povaZovana od nejstarSich dob za néco necistého a tajemného. Od pocatku
vyvolavala strach a obavu ze své nezndmosti a nevysvétlitelnosti. Zaroven se lidé na smrt
snazili nahliZet vyrovnané¢ - jako na nevyhnutelnou soucast ptirody a kolob¢hu Zivota ¢loveka.
Smrt byla nejen ocekévand, ale zaroven byla spravedliva (ned¢€lala rozdilu mezi lidmi, stirala

jakékoliv nuance mezi nimi).

Philippe Ariés ve své knize Dé&jiny smrti zminuje: ,,...ve stiedovéku nejcastéji
zminovand znameni zveéstujici blizkost smrti bychom dnes oznacili za prirozena a vsedni zjisteni

smyslové povahy, jez patii k béznym a divvérné znamym uddlostem kazdodenniho Zivota. S,

U NAVRATILOVA, Hana. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Vydani 1. Praha: VySehrad, 2004, s. 149. ISBN
80-7021-397-3.
I5NAVRATILOVA, Hana. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Vydani 1. Praha: Vysehrad, 2004, s. 413. ISBN
80-7021-397-3.
16 ARIES, Philippe. Déjiny smrti: Dil 1: Doba lezicich. Vydani 1. Praha: Argo, 2000, s. 19. ISBN 80-7203-286-0.
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Zde je nastinéno ono ocekdvani a bézné piijimani smrti. Jakmile bylo néjaké znameni
zaznamenano, dochéazelo k pfipravam na smrt a nasledné déni (pohteb, rozdéleni majetku

apod.).

Ovsem pokud doslo k ne¢ekanému, neohldSenému umrti, doslo i k promén¢ vnimani
smrti jako obdvané nutnosti. ,, Nahla smrt narusovala rad sveta, v néjz kazdy veril, byla
nesmyslnym nastrojem nahody, jenz na sebe nékdy bral podobu BozZiho hnevu. Proto lidé
ndahlou smrt (mors repentina) povazovali za hanebnou a potupnou.“*’ Nejen tato smrt byla
povazovana za bidnou a ohavnou, ale i také smrt bez svédka (mohlo se jednat o poutnika na

cestach nebo tieba smrt beze svédk).

vrwe

cholerovymi a dal§imi epidemiemi. ,, Ceské zemé postihly tyto epidemie nejvyraznéji v rozmezi
let 1348-1419, ale s riiznou intenzitou trvaly az do konce 17. stoleti. “*® Tyto udalosti mély silny
vliv na proménu vnimani smrti. Na jednu stranu odhalovala bezcennost pozemského Zivota, a
na druhou piinasi pochybnosti o jakémkoliv smyslu zivota. Béhem téchto obdobi doslo i ke
ztrate ucty zivych vici mrtvym. Ve chvilich, kdy mnozstvi mrtvych tél ptekrocilo schopnost je
pohibivat, doslo k vytvareni masovych hrobt. M¢ly podobu obrovské jamy, do které se hazela
téla vSech co zemfeli, bez jakéhokoliv rozdilu (v€ku, ndrodnosti, spolecenského postaveni

apod.).

Nasledkem téchto udalosti dochazi koncem stfedovéku ke vniku umrléi tématiky do
vytvarného uméni. Objevuje se i v literatuie, lidovych pisnich i slovesnosti, také vznikaly letaky

S mravou¢nym obsahem.

Na pocatku 18. stoleti dochazi ke zmén¢ vniméani smrti, dochazi k jejimu pierodu v
,»privatni, ,.soukromou® smrt v kruhu rodinném. Mizi jakékoliv jeji dramatizovani. OvSem na
lidovou kulturu jest¢ po dlouhou dobu neméla vliv. Prozatim zdstavala jen v okruhu

,mestackého* obyvatelstva.

e ARIES,,Philippe.,Déjiny smrti: Dil 1: Doba lezicich. Vydani 1. Praha: Argo, 2000, s. 23. ISBN 80-7203-286-0.
B NAVRATILOVA, Hana. Narozeni a smrt v éeské lidové kulture. Vydani 1. Praha: VySehrad, 2004, s. 169. ISBN
80-7021-397-3.



2.3. Umirani

Chvile umirani byly zpoc¢atku vetejnou zalezitosti (nez doslo piesunu do sféry soukromé
a nasledné do prostor nemocnic), které probihaly za pfitomnosti rodiny (coZ bylo nezbytné).
Umirajici mél potfebu vykonat nékolik obtadil, jak svétskych, tak i cirkevnich, nez mohl
Vv poklidu skonat. Zakladem bylo, aby v okamziku umrti byl smifen s Bohem a rodinou, k ¢emuz
dochazelo ve chvili, kdy vykonal zpovéd’. B€zn¢€ bylo mozné zajistit, aby knéz dorazil k doty¢né

osob¢ domti a tam ji vyzpovidal a dal potfebné rozhteseni.

Umirajici se nejprve rozloucil s rodinou a prateli, které zaroven pozadal o odpusténi,
nasledn¢ postupné rozdéloval veskery svlij majetek jednotlivym ¢lentim. Také musel vyrovnat
veskeré své zavazky jak mezi pfibuznymi, tak i mezi sousedy. Ve chvili, kdy zamlcel
nevyrovnany dluh ¢i skryty majetek nebo se neusmifil, nenasel doty¢ny po smrti klid. | proto
dochéazelo k téméf nasilnému dotlaceni znepratelenych sousedii ke smrtelnému lozi, aby

alespoil tam mohlo dojit k udobfeni.

., Zavazny vyznam méla v lidové tradici posledni slova a prani pronesend na smrtelném
lozi. Chvile umirani jako by jim propujcovala moralni a pravni silu, symbolizovanou mystériem
., hranicniho*“ okamZiku prechodu z tohoto svéta do sveta posmrtného. Posledni slova byla
nadana zvlastni, posvdtnou moci, potvrzujici jednotu mordlniho, sociokulturniho a pravniho
radu, jenz strukturoval lidové poveédomi. Prani umirajiciho bylo treba splnit, nebot méla vahu
temer bytostného poselstvi. Jejich nesplnéni bylo obzvldst zavaznym porusenim norem chovani,
sankcionovanym jako hiich. Uznani majetkovych prav i viile umirajiciho patvily k zdkladnim

piliFiim kvality sociokulturnich vztahii ve spolecenstvi. “*°

Umirajici mnohdy pifemyslel i o tom, jak bude jeho pohieb probihat. Pfibuznym proto
sdéloval, jak si pfredstavuje zplsob pohibeni, ale také i to, co se bude podavat na nésledné

hostiné€, nebo naopak apelovali, aby jejich pohfeb mnoho nestal.

K usnadnéni samotného umirdni probihalo né€kolik rituald, které mély umozZnit snadné;si
odchod z tohoto svéta a prechod na druhou stranu. V nékterych ptipadech davali na hlavu
umirajiciho cerny Satek (aby mohl diive spattit smrt a lehceji zemfit), v jinych pfipadech se pro
ulehceni podavaly odvary z riznych bylin, Zenatym nebo vdanym se pobliz loze pokladaly

svatebni odévy ¢i vénecky, pod hlavu se vkladaly rtizné kytice koteni. V piipad¢ skondvani

19 NAVRATILOVA, Hana. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Vydani 1. Praha: Vysehrad, 2004, s. 186-187.
ISBN 80-7021-397-3.



ditéte pry mohla pomoci kK uleh¢eni umirani pfitomnost kmotra, ktery dité drzel za ruku nebo

V naruci.

2.4. Obavy z mrtvych
Zajimavosti je, ze ve starovéku se objevovala obava z mrtvych. Tedy situace, kdy se
lidé vyhybali sousedstvi, kde zrovna né¢kdo zemiel. Tato doba nakonec vedla k uctivani hrobu,

coz zaroven melo slouzit k tomu, aby mrtvy nemohl vstat a navracet se zpét.

S tim souvisi i objeveni se prvnich hibitovli mimo meésto, kdy dochazelo k zdkazim
pohibivani ve méstech, a tudiz doSlo k jejich vylou€eni na perifériich. Pohiebni mista byla
umistovana po cestach. Nasledné pohibivani probihalo bud’ do rodinnych hrobek, a nebo na

spole¢nych hibitovech.

Az vira ve vzkiiSeni umoznila odstranéni téchto obav (z mrtvych) a navratila zpét

schopnost Zit vedle zesnulych. Tento stav trval az do 18. stoleti.

2.5. Zdanliva smrt

Mezi lidmi panoval nejvétsi strach ze zdanlivé smrti, tedy ze situace, kdy ¢lovek jakoby
zemfel, ale o n¢jakou dobu pozdéji se probral. Ve mésté Chocen nalezli, pii premistovani
hibitova, v n€kolika rakvich lidi otocené zady nahoru, bfichem doll, coz doklada, Zze doslo
k pohibeni lidi zaziva. Zpocatku nefungovalo nic jako ohledavani mrtvol koronerem, proto tato

¢innost byla zavisla na pfibuznych nebo na lidech, ktefi byli u imrti pfitomni.

Jednou z ¢innosti, kterou vykonavali ve chvili, kdy si mysleli, ze doty¢ny zemfel, bylo
ptiloZeni zrcéatka k Gstiim a nasledné cekéni, zda se zrcatko orosi (potom Zije), ¢i ne (znameni
toho, ze je skutecn¢ mrtvy). Obdobna Cinnost se provadéla s pirkem, které se opét ptilozilo
k ustim a ¢ekalo se, zda se pohne. Drasti¢téjsi metodou bylo polévani ktize horkym voskem

(na ruce ¢i hrudnik).

Tato pifehnand obava méla za nasledek vznik umrl¢ich komor, kam byla té€la umistovana
po dobu alespont 24 hodin. Existuji dolozené piipady, kdy se zde lid¢é skute¢né probrali a tato

casova prodleva mezi smrti a pohibem jim zajistila Zivot.

Dokonce dochazelo k umistovani vynalezu videniského tovarnika Rédla. Fungoval na

principu umisténi roury, ktera zacinala nad zemi a prochazela skrz zem az do rakve — tim bylo
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zajisténo proudeéni vzduchu pro ptipad, ze by jedinec ozivl. Zaroven byl skrz tuto rouru veden
provazek, ktery byl na jedné stran€ uvazan k ruce zemielého a na druhém konci (nad zemi) byl
pfipoutan ke zvonku, diky kterému pifi sebemenSim pohybu mohl pfivolat pomoc (pozd¢ji

davan elektricky zvonek).

2.6. Péce o mrtvého

Jak uz jsme zminovali, ve chvili, kdy doslo k umrti, otevirala se okna, sundavaly
poklicky z hrnci, zakryvaly obrazy i zrcadla. Mezi dalsi ukony nasledovalo vlozeni Satku pod
bradu, aby tsta zlstala zaviena a stazeni vi¢ek. VSe z obavy, aby nedoslo k vyhlidnuti nebo

uiknuti nékoho jiného (hlavné se daval pozor na t€¢hotné zeny a déti).

K dal$im ukonim nalezelo umyti téla, ostiihani, oholeni a obleceni do Cistého Satstva.
Veskeré predméty i voda, které se dotkly zesnulého, musely byt z domu odstranény, protoze
byly povazovany za prokleté (vSe co s tim pfiSlo do kontaktu, hynulo). Proto bylo nezbytné
vodu vylit nékde, kde nikdo nechodil a misu nasledné rozbit. Stejné tak se pozité latky

zakopavaly do zem¢.

Podle povér se vodé, ve které byl mrtvy umyt, prikladaly rizné schopnosti. Napt. Kdyz
doslo k jejimu naliti do kofalky opilci, byla mu natolik znechucena, Ze uz se nikdy nenapil.
Obdobn¢ vlastnosti byly pfipisovany 1 dalSim pfedmétim, jako jsou hiebeny, ru¢niky, mydla,

vousy €1 nehty, které mohly byt zneuZity pii Carodéjnickych pokusech.

Pii ukladani téla do rakve doslo nejdiive k jejimu vykropeni svécenou vodou. Na dno
se polozila bila latka, do které se nasledné zabalilo télo. Mrtvy byl oble¢en bud’ do svate¢nich
Satli, nebo mohl byt pohiben i v oblibenych Satech. VétSinou jim ovSem nedavali boty — je
k tomu nékolik vykladd, jednim je, Ze boty dostatecné rychle nezetli, druhym, Ze i Kristus
chodil bosy. Do truhly (tak se také fikalo rakvi) se k neboZtikovi vkladaly i oblibené pfedméty

a véci, na kterych mu zalezelo — kousek viny, hieben, kniha, apod.

2.7. Pohreb

Pohifebni ceremonial zacinal ve chvili, kdy se vynaSelo télo z domu. Nasledné
pokracoval cestou do kostela na msi, a nakonec nasledovala cesta na hibitov, kde byla rakev

umisténa do zemé.
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Nez doslo k vynaSeni rakve, probéhlo posledni rozlouceni s neboztikem (vytklo se
nékolik modliteb). Jeho télo bylo uloZeno v oteviené rakvi ve vymezené mistnosti pro tento
ucel. Tésné pred odchodem doslo k zatluceni vika. Pfi vynaSeni se obcas pozlstali uchylovali
k tomu, Ze rakev vytahovali ven oknem, aby ho tak oklamali pfi pokusu o navrat (tradovalo se,

ze by se neboztik mohl chtit vratit zp¢ct).

Po vyneseni rakve pied staveni doslo k del§imu (¢i krat§imu) proslovu a pak se dale
pokracovalo do kostela a na hibitov. Priivod mé¢l ustalenou podobu, kterd se dodrzovala. ,, V'
predu nesl ministrant kiiz — symbol poslani ¢lovéka, obétovani, lasky, vzkriseni a vykoupeni.
Za nim $ly deti, tradici vnimané ve smyslu nevinnosti a nadéje, dale muzi a hudba. Teprve potom
kracel knéz se zpévackami (zpévaky), nosici rakve, rodina a pribuzni, Zeny a nakonec ostatni
ucastnici privvodu. “*° Odév ve smuteénim priivodu mél ustalenou bilou barvu, az v pozdéjsich

letech se zacala prosazovat ¢erna barva.

Samotny pritvod byl spojen s mnoha povérami. Nesmélo se jist, ohlizet se. Zaroven
panovaly i jisté predstavy o tom, za jak dlouho se vdova ¢i vdovec vda. To bylo povétsinou
ovlivnéno vzdalenosti, kterd je dé€lila od rakve. Pokud $li pfili§ blizko, pak se taktéz znovu

provdali ¢i ozenili brzy, pokud $li daleko, tak se také mohlo stét, ze uz navzdy zlstali sami.

Zavratnym sociadlnim ukazatelem byla pfitomnosti lidi na pohibu. Nejen, Ze byla
prokazanim ucty neboztikovi, ale také podporou pozustalym. Podle jedné z povér méla
pritomnost pozulstalych na pohibu ptispét ke spanku zemielych. Pocet ucastnikli na pohibu
ukazuje postaveni neboztika ve spolecnosti. Stejné jako tehdy, i dnes se neticast na pohibu

povaZzuje za prohiesek.

Poté, co pritvod dosel na hibitov, zastavil se u oteviené vykopané jamy. Knéz ji vysvétil
a nasledné se spoustéla rakev do zemé, coZ bylo povaZzovano za posledni rozlouceni. Zaroven
kazdy tcastnik hodil na rakev hrst hliny (pro usnadnéni neboZztikovi pfijimat hlinu hazenou

hrobnikem).

Samotny akt pohibu zavrSovala smutecni hostina. Zde se sesli pozvani G€astnici pohibu.
Obvykle se konala v domé, kde doslo k umrti. Hostina byvala bohata, mnohdy dochazelo az
k plytvani jidlem. Nezbytné bylo, aby i placky, a piipadné i zebraci, dostali jidlo — ne jen né&jaké
zbytky, ale pfedevSim oblibené jidlo neboZtika.

20 NAVRATILOVA, Hana. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Vydani 1. Praha: Vysehrad, 2004, s. 229-230.
ISBN 80-7021-397-3.
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2.8. Proména smrti
Béhem let doslo k proméné nahlizeni na umirani v domacnosti. Vzhledem K postupnému
navysovani hygienickych navyki, zvySovani potfeby soukromi a zaroven svym zplisobem i

k zpohodInéni spole¢nosti doslo k odsunu umirajicich do prostiedi nemocnic.

Tento odsun mé¢l za nasledek odosobnéni smrti. Piestal se naplno dotykat rodiny a jejiho
okoli. Umirajici uz neni obklopen celou rodinou, mnohdy se nestiha ani rozloucit s ptibuznymi,
ani usporadat sviij majetek. Vesker¢ ritudly spojené s umrtim (otevirani oken, péce o mrtvého
apod.) se vytraci. Nyni tento udél ptebird nemocnicni Ustav. Stejné tak mizi i tradice spojené
s cestou na hibitov a rozlou¢enim se zesnulym — i zde je to odsunuto do pozadi. Cerny pohiebni
vlz se ztraci a na jeho misto nastupuje Seda limuzina ¢i dodavka, kterd se v bézném dennim

provozu ztraci.

Samotny akt rozlouceni ziistdva nepozmeénén, jen uz tak silné nezasahuje do denniho
zivota, neovlada ho. Lidé se pfijdou rozloucit do smuteéni sin€ ¢i kostela. Kondoluji roding, ale
uz to neni spojené s navstévami v domacnostech a lou¢enim se s mrtvym v komoie, kde je jeho

télo vystaveno.

Plvodni obchdzeni domt a ohlasSovani skonu daného jedince (byvala placena Zena ¢i
muz za to, Zze oznami po vesnici tuto udalost) je nahrazeno vyvéSenim umrtniho oznameni na

obecni ceduli.

Nakonec mizi i podstata hibitovu, kdy dochazi k omezeni jeho navstév. UZ nepatii mezi
misto plné navstév a rozjimani. Je to pouze ptfipominka dob minulych. Mizi obtfady spojené

S poslednim rozlouc¢enim nad hrobem.
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3. Hrbitovy

3.1. Hrbitovni prostor

Ptvodni odpor ke vzhledu hibitovniho prostoru s nové zaklddanymi hibitovy mimo mésto
zacina opadat. To je ovlivnéno predev§im dostateCnym prostorem, a moznosti se vénovat
prostiedi hibitova a upravovat jej tak, jak danad spole¢nost pozaduje. S tim jak vznikl novy
prostor doslo k umoznéni pohibivani neboztikii vedle sebe, a ne jiz v n¢kolika vrstvach nad

sebou, jak tomu bylo dosud. S tim je i spojen rozvoje individualni sepulkralni tvorby.

S timto rozvojem se objevuju pronajimani ¢i skupovani pozemkl na hibitové do vlastniho
uzivani. To si mohli ovSem dovolit jen majetnéjsi rodiny, které tyto pozemky ziskavaly pro
celou svou rodinu. Diky tomuto se také rozviji zkraSovani hibitovniho prostoru, které tak
dostava novou podobu — je osazovano narocnéj$imi a umélecky zpracovanymi hrobkami. Ale i

toto obsazovani mist narazi na problém — a to spravu hibitova.

Dalsi novou vilnou byla tprava hibitovniho prostranstvi, kterd se zpocatku d¢lila na dva
sméry. A to pfirodné-krajinarsky a formalné-geometricky. Prirodné-krajinéisky si zakladal na
tom, ze proménil tento prostor v park. Nahrobky se nechédvaly zarGstat, nachédzely se zde
pravidelné zastfihavané kefe, zastfizeny travnik, zdmérné umisténé stromy. Mnohdy tu
nechybély ani lavi€ky umisténé po hibitové. Naopak formalné-geometricky smér se snazil o
jednoduchost a hlavné pravidelné Clenéni hibitova. Nejcastéji byl udrzovan tvar ¢tverec, které
byl kiizovité ¢lenén cestami a ve stfedu se nachéazel ovalny prostor, ve kterém byl umistén

hlavni kiiz. Postupné dochéazi ke kompromisu a oba sméry se imérné zacinaji kombinovat.

3.2.  Usporadani hirbitovniho prostoru

Nov¢ zaklddané hibitovy (k jejich zaklddani dochazelo na zadkladé¢ problému
s nedostatkem mista, ktery mél dvoji pohibivani — do spole¢nych hrobii a nebo do osuarii?t)
byly zpravidla zfizovany za hranicemi mésta (staré hibitovy tam byly pfesouvany), na
vyvySeném misté, tak aby po vétSinu Casu vitr smetoval pres pozemek smérem od obce. Pida

byla jilovitad nebo vapencova (tento typ pudy zpomaluje tleni a zaroven piredchazi zapachtim).

21 Kostnice.
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Cely komplex obehnali kamennou zdi. Krom umisténi mimo mésto bylo dulezité se vyhnout i

vodnim tokim — aby nedochézelo ke kontaminaci.

Pivodné zfizovand pohiebist¢ byla umistovdna vné meésta. V tomto piipadé se
nachdazela ve spolecnosti kostelll nebo kapli a byla jejich soucasti. Pti pfesouvani pohiebist’ se
stdvalo, ze se nckteré nahrobky rozbily. Aby nepfiSly nazmar, vyuzivaly se pfi stavbé
hibitovnich zdi ¢i jako podlahy do novych kostelli. To samé cekalo i ty, které se nerozbily, jen
je nebylo kam umistit. Jednou z vyhod bylo, Ze se diky tomu pro nas dochovaly az dosud.
Jedinym diivodem byla snaha o co nejpiijemnéjsi chiizi, proto byly ndhrobky ze strany, kde byl
napis, pokladany smérem dola (k zemi), protoze hladka zadni strana poskytovala lepsi komfort

pfi chlizi. Obdobn¢ tomu bylo u zdi, kdy opét byly ,,vystaveny* zadni strany.

Do stfedu hibitova (nebo alesponi co nejblize ke stfedu) byl umistovan kiiz
S vyobrazenym ukiizovanym Kristem. Zed obihajici kolem dokola znacila oddé€leni od
vnéjsiho, Zivého svéta. Brana pak byla spojnici mezi témito svéty. Okolo byly vysazeny stromy,

které zabranovaly, aby tudy vanul vitr.

Soucasti hibitova byla také marnice. Bud’ se nachazela piimo na pozemku, nebo alespon
V nejbliz§im okoli. Marnice slouzila k ulozeni téla. Bylo zde n€kolik pravidel, ktera se musela
dodrzet. Zakladnim bylo vytapéni jejiho prostoru — teplo urychluje proces rozkladani, a tudiz
dochazelo k ujiSténi, Ze skute¢né doslo ke smrti. Dalsi diileZitou slozkou bylo zajisténi proudéni
vzduchu, coz zde zajist'ovala okna (spravné méla byt umisténa naproti sob¢). Za nezbytnost se
povazovalo uvazani zvonkil k rukam mrtvych, pro ptipad, Ze by se probrali a mohli si zavolat

v€asnou pomoc. Podminkou zde bylo, aby kazdy mél svij vlastni.

Vzhled hibitova do urcité miry ovliviiovala pfitomnost kostela. Pokud byl na pozemku
umistén chram, dochazelo k tibytku mista k pohibivani. Proto byly ¢asto nahrobky umistovany
tésné u jeho zdi, ¢imZ se docililo uSetfeni mista. VEtsi hrobky (povétsinou rodinné a bohatSich
meéStantt nebo Slechty) se cilené sméfovaly ke hibitovni zdi, kterou lemovaly (byly o ni
prakticky opfeny). Pokud neslo o vyjimku, pak mélo uspotfadani hrobu jednotnou, pravidelnou
formu. Jejich umistovani bylo formulovano do tvaru ¢tverce — mezi jednotlivymi podélnymi
fadami vedly cesty. Sttedem hibitova vedla ,,hlavni* cesta, kterd byla ve svém stfedu kiiZovana.

Na tyto dvé cesty navazovaly dalsi, uzsi cesticky, které vedly mezi hroby.

Také plativalo pravidlo vztahujici se na sebevrahy. Ti zpocatku nesméli byt na
ktestanském hibitové pohibivani (sebevrazda byla a je poZadovéana za hfich, clovék nema

pravo si vzit zivot, protoZe si ho sam nedal). Kdyby tam byli pohibeni, doslo by k znesvéceni
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hibitova. Jejich pohibeni pak muselo probéhnout jinde. Mezi takova mista patfila kiizovatka
cest, les nebo misto u hibitovni zdi. V soucasné dobé¢ je jiz mozné sebevraha pohibit na
ktestanském hibitove, ale dava se prednost tomu, ze neprobéhnou klasické cirkevni obrady

spojené se smrti.

3.3. Navstévy hibitovia
Hibitovy od svych pocatkti byly povazovany za dé€sivé misto, které ptisobilo odpudivé
a zaroven nahan¢lo strach. Lidé se mu vyhybali, oddélovali ho od okoli zdmi a snazili se tvafit,

ze neni. Béhem let doslo k proméné nahledu na smrt, a tim i k vnimani hibitovniho prostoru.

Z tohoto mista se nyni stalo prostfedi, kam se chodilo odpoledne na prochazky,
vychazelo s kocarky, poptipad¢ jen tak posedét. Bylo to misto kulturniho déni, kam ¢loveék
vyrazil, kdyz se s nékym chtél setkat, popovidat. Néktera mésta umoznovala na hibitovech i
konani vyro¢nich trhti — zde byli prodejci osvobozeni od poplatku za prodej. Vyjimeéné se zde

mohly konat i pouté. Takovym mistem nyni byl prostor hibitova.

Ve spojitosti s tim doslo i k proméné vzhledu prostiedi. Zacaly se udrzovat travniky
(pravidelné sekani), pecovalo se o kete. Podél upravenych cest se objevily lavicky, aby si
navstévnik mohl sednout a odpoc€inout. V nékterych ptipadech doslo i k nast¢hovani a umisténi
sochafskych vytvori. Bez povSimnuti neproSly ani ndhrobni desky. Ty byly peclivé

opracované, udrzované a Cisté.

Dalsi funkci navstév hibitovi bylo pfipomenuti nacionalniho citéni a historie.
Ptedevsim piipomenuti toho, odkud jsme a naSich predkii. Chodilo se tam v tichu vzpominat,
premyslet, a ,,popovidat® s témi, co uz odesli. Nelze opomenout ani vychovny prvek, ktery se
zde objevoval. Vzhledem k tomu, Ze se stavalo, Ze byli néktefi lidé negramotni a nemohli tak
precist, co bylo na ndhrobcich napsano. K tomu slouZily vizualni ptedméty, mezi néz se fadily

rytiny a sochy vyobrazujici ve vétSin€ ptipadi smutny vyjev.

V soucasné dob¢ se od tohoto vnimani upustilo. Neni to jiz centrum ,,zabavy®, ale pouze

pietni misto, kam se chodi vzpominat a uctivat pamatku zesnulych.
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3.4. Nahrobek

Zpocatku se nahrobni kdmen nijak vyrazné nefeSil a jeden Cas to dokonce byly
jednoduché desky ¢i kiize bez jakychkoliv ndpist ¢i informaci o osobé, ktera je na daném misté

pohibena.

Kolem 12. stoleti se zacCinaji objevovat napisy a v prub¢hu 14. stoleti se dostavaji do
SirsSitho povédomi a maji konkrétni formu, kterd mé za icel nenechat zapomenout na ty, co

skonali.

Na nahrobnich kamenech se objevuji krom¢ jmen, dat narozeni a smrti také i informace
o povolani, které zesnuly vykonaval (neni tomu tak vzdy, ale postupné se tento tdaj rozsifuje a

je skoro vsude, kde jsou kromé jména uvedeny i dalsi udaje). Nove se objevuji i rizné epitafy,

které zduraziuji vlastnosti nebo schopnosti mrtvého.

(24

V ptipad¢ véficich se objevuji citace z Bible - bud’ oblibenych pasazi, nebo téch co
nejvice odpovidaly okolnostem smrti ¢i vystihovaly zesnulého. Zaroven mély i ten vyznam, ze
pokud se u hrobu n¢kdo zastavil, mél moznost pronést modlitbu (byt’ i tim, Ze jen piecetl danou

citaci).

LV 15. a zejména v 16. a 17. stoleti se na epitafech uvadela i rodinnd prislusnost, to
znamend i jména jeho partnera a jeho déti, popripadé rodicii, pokud zemiel prilis mlad. Slo o
novy a pozoruhodny jev, kdy viditelny hrob verejné stvrzoval rodinné vazby ...“** Mnohdy
krom¢ data narozeni a smrti to byl jediny podstatny tdaj o dalSich osobach, co zde byly

pohibeny.

V 16., 17. a 18. stoleti se objevuji napisy oslavujici zivot zesnulého. Vypisuje se vycet
uspécht a cili. Hodné dochazi k vypsani uznani a vojenskych poct, kterych pred svou smrti
dosahl. Epitaf poskytuje moznost uznéni za Ciny, které za jeho Zivota nebyly dostatecné

ocenéné.?

Samoziejmé ne vZdy ndhrobek vyjadioval skute¢né informace o tom, kdo byl na daném

misté pohiben. Nékteré vznikaly z potfeby postavit nahrobek jako upominku na ty, ktefi jsou

22 ARIES, Philippe. Déjiny smrti: Dil 2: Zdivoceld smrt. Vydani 1. Praha: Argo, 2000, s. 274. ISBN 80-7203-293-
3.

2 ARIES, Philippe. Déjiny smrti: Dil 1: Doba lezicich. Vydani 1. Praha: Argo, 2000, s. 275. ISBN 80-7203-286-
0.
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pohibeni v zahrani¢i (obéti vélek apod.). Zde tedy plni funkci jak vzpominkové, tak i

vypovidajici o skute¢nych udalostech a skutcich.
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4. Symbolika architektonickych doplikii nahrobki

4.1. Propojeni ikonografie nahrobku a napisi
Ackoliv se mize zdat, ze sochatrskd vyzdoba a reliéfy nijak nesouvisi s ndpisy a tvori
pouze ,,vyzdobu* ndhrobku, ve skute¢nosti tomu tak mnohdy neni. Pomérn¢ Casto se stavalo,

ze napis byl s nim ve spojitosti.

Néhrobni architektura (at’ uz v podobé soch, reliéfi ¢i sloupti) dotvarela celkové
vzezieni celé sepulkralni pamatky. Dalsi jeji vlastnosti bylo vyjadfovani zalu rodiny, ktera si
zaplatila jeho vytvoreni. A také slouzila pro ty, co neuméli ¢ist, aby byli schopni porozumét

(obdobny smysl jako obrazy v kostele — tzv. bible chudych).

Proto je nezbytné se zde zminit o zdkladnich prvcich, které se na ndhrobnich kamenech
s epitafy objevuji. Jejich vyznam nelze opomenout, poskytuji pfesné vyjadieni skutenosti
spojenych s napisy. Navic texty umisténé na ploSe ndhrobniho kamene jsou do urcité miry
ovlivnény jeho velikosti a prostorem, kam je mozné vtesat slova. Nasledn¢ dochazelo zprvu

k nelogickému ¢lenéni slov (vliv prostoru na napis).

4.2. Drobné prvky

Kfestanskou viru reprezentuji tii zékladni ctnosti: Laska, Vira a Nad&je. Ty byvaji
nejcastéji reprezentovany srdcem, kiizem a kotvou. Dale se vyskytuji symbolicka zvifata: napft.
Fénix, ktery reprezentuje znovuzrozeni v ohni a popelu nebo také pelikan, ktery symbolizuje

JeziSe Krista.

Nemalo vyuZivanym motivem je i palmovy list ¢i vaviinovy vénec (symbolizuje
vitézstvi nad smrti). Dale se objevuji prvky jako rouska (Casto ji nachdzime v podobé¢ latky

polozené napt. u nohou soch), kvétiny ¢i kvétinovy vénec.

., Vedle , krestanské vinné révy se v symbolickém dekoru ndahrobku uplatiuje nyni

casto brectan jako symbolicka rostlina vérnosti nebo solidarity rodiny ¢i pratelského kruhu, o
i 5«24

2 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v eskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004, s.
134. ISBN 80-200-1188-9.
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Dals$im oblibenym prvkem byl strom s osekanymi vétvemi, které zobrazuji rodokmen.
Tento symbol podle naseho zjisténi povetSinou nachazime na hrobech, které slouzi pro vice

pokoleni. A timto znakem davaji najevo dulezitost rodiny.

Za symbol smrti se povazuje obracend pochoden (plamenem dold), také oktidlené
hodiny (znameni vymezeného Casu, ktery plyne), had zakusujici se do svého vlastniho ocasu a
také lod’ka, ktera zastupuje znak piechodu na druhou stranu.?® Mezi vyrazngj$i motivy se fadi

lebky, kosti ¢i kostlivci.

Na nahrobky vojakt se umistovaly kalichy, u ufednikii ¢i ucitelti se na hrob davaly
oteviené knihy a brky — pfedstavovaly moudrost. Také se zde daji najit ptilby, Ivi, nebo dokonce

i jidlo.

4.3. Andél, Eros a génius

Mezi andélem, Erotem a géniem?® jsou jemné rozdily, at’ uz v obledeni, ¢i v pfitomnosti
kiidel. Nejvetsi odliSnost mizeme spattit mezi géniem a Erdtem, ten spociva v tom, ze génius
nemél bézné podobu ditéte. Presto jejich spoleénym znakem je nedotenost Casem a ani

pozemskym Zivotem.

Tato ikonografie méla urcity podil na ndsledném zobrazovani déti. Umistovaly se jak
na détské hroby, tak i na hroby jejich zemtelych rodict (pro zvyraznéni zalu poztstalych déti).
Tyto postavy mély n¢kolik podob. Mohly klecet (vyjadfovaly tak silny zarmutek) se sepnutymi
ru¢ickami (jakoby se modlily), nebo také staly. V tomto ptipadé se k nim pfipojovala oto¢ena

pochoden.

4.4. Urna avaza

V nahrobni tvorbé imitace urny a vazy postupem c¢asu splyva v jeden objekt. Ten
pfejima nasledné oznaceni ,,smute¢ni vaza“. Symbolizovala uctu a oddanost zemielému.
V nékterych ptipadech tyto urny obsahovaly i obrazy zesnulych. Nez urna ptesla v symbolickou

uroven sochafstvi, jejim ptivodnim ucelem bylo uchovévat v bezpeci zpopelnéné ostatky.

2 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v éeskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004, s.
134. 1SBN 80-200-1188-9.
2\ t&chto postavach se skloubi tradice kiestanského a antického umént, které preckalo do dnesnich dob.
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4.5. Stéla

Se stélou jako podobou ndhrobku se budeme hojné¢ v praci setkévat, proto ji zde
nemuzeme opomenout. Je to na vySku postaveny opracovany kamen, ktery oznacuje hrob.
Tento typ ndhrobku umozioval pfesun ndhrobnich kament od zdi hibitova do volného

prostranstvi.

Stéla dostavala rizné vzhledy. Nékdy méla podobu svitku, na kterém byl vytesan text
spojeny s mrtvym, v jinych pfipadech naopak symbolizovala prichod nebo zrcadlo, ale opét
S vyrytym textem. Samotnd stéla ma mnoho doprovodnych znakl — sloupy, $tity s tympanony,

schodiste, apod.
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5. Historie zkoumanych hibitovii

5.1. Dobruska

Piivodni osadou, na niz navazala obec Dobruska, byla trhové ves Lestno, ktera jiz byla
hrazena. Zminku jako takovou o mésté¢ Dobruska nachazime v tzv. Mutinové narovnani z roku
1320.2" Dobruska spoleéné s Opoénem (které se nachazi nedaleko) ma provazanou minulost
(politicky, kulturné¢ a historicky). Opocno bylo sidlem vrchnosti, zatimco Dobruska

poddanskou obci.

V méstskeé listin€ je mozné nalézt informace o tom, Ze mésto bylo osvobozeno od roboty,
ale s tim, ze naopak mu bylo nafizeno platit tzv. $os, coz byl poplatek za ochranu. Toto mésto
ziskalo b&hem roku 1364 hrdelni pravo, které si udrzelo az do roku 1765, nez mu bylo odhato.?
Béhem let jej hojné vyuzivalo. Ve spojitosti s tim nachazime i doklad o popravé zeny, kterou

odsoudili k pohibeni zaZiva a naslednému probodeni kiillem.

Béhem let se hodn€ ménili majitelé Dobrusky. Zprvu to byli panové z Dobrusky (o nich
ziskavame vice informaci po roce 1307), béhem husitského hnuti to byl Jifi z Dubé (zaroven
byl pAnem Opocna), nasledné se vystiidalo jesté dalSich osm vlastniki, z nichZ posledni byl Jan

z Janovic. Pak uz mésto pieslo do drzeni rodu Trekd z Lipy.?

V obdobi, kdy rod Trc¢kl z Lipy drzel ve vlastnictvi obec, se hojné rozvijela rizna
femesla a cechy. Mezi nejzndmé;jsi se fadi cech feznicky, krejcovsky, tkalcovsky. Také se zde

sdruzovala rtizna femesla — pekafi, krupati, mlynafti, zamecnici, kovari, hrn¢ifi.

Ve mésté se nachazi Zidovsky hibitov, k jehoz zaloZeni doslo roku 1675. Jeho pozemek
byl obehnan kamennou zdi o rozloze 50x10 krokd. Roku 1881 doslo k rozsifeni hibitova do

soucasné velikosti.%°

Ve mésté se nachazi n€kolik kosteli. Jednim z nich je kostel sv. Véclava, pod kterym
se nachazi stara krypta, kam byly ukladany ostatky pant z Dobrusky a prvnich Trc¢kl z Lipy.
Dalsim kostelem je sv. Duch (renesanc¢ni stavba ze 16. stoleti). Mezi lety 1760-1767 probihaly

a HLADKY, Ladislav. Dobruska: Pritvodce méstem a okolim. Vydani 1. Dobruska: Mé&stské muzeum, 1972, s 5.
2 PTACEK, Josef. Dobruska a Opocno. Vydani 1. Praha — Litomysl: Paseka, 2008, s. 8. ISBN 978-80-7185-926-
0.

2 PTACEK, Josef. Dobruska a Opocno. Vydani 1. Praha — Litomy3l: Paseka, 2008, s. 11. ISBN 978-80-7185-
926-0.

% MACH, Jiti. Zidé v déjinach Dobrusky. Dobruska: Méstsky tiad v Dobrusce, 1994, s. 31.
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upravy kostela. Béhem této prestavby dostala budova barokni vzhled a také se pfistavila

poustevna, ktera byla pozd&ji zrugena.3!

Zpocatku ve chvilich, kdy nedostacoval hibitov u sv. Vaclava, vyuzival se hibitov u
kostela sv. Ducha (tak tomu bylo pfedev§im v obdobi epidemii). Prvni pohteb zde byl proveden
Vv roce 1786.32 Méstskd rada roku 1872 rozhodla o zastaveni pohibivani a nisledném zruseni
hibitova u sv. Vaclava. 5. Cervence 1874 doslo k vysvéceni hibitova u kostela sv. Ducha —

zalozen novy hibitov.

Tento hibitov je tvofen dvéma oddélenymi pozemky, pficemz oba jsou obehnany
samostatnym zdmi. Mez nimi vede uzk4 silnice, kterou lze ptejit pomoci dvou bran umisténych
ve hibitovni zdi (brdny se nachazeji naproti sobg). Tvar izemi, na némz se rozkladaji, je
obdélnikového obrysu s pravidelné ¢lenénymi cestami. Vyznacnéjsi nahrobky se pak nachéazeji

u hitbitovni zdi.

5.2. Dvir Kralové nad Labem
Za prvni pisemnou zminku lze povazovat latinsky spis o sporu farate z Hofic a Miletina,
kde se zmiiiuji o Dvoru, pochazejiciho z roku 1270. Béhem 14. stoleti doslo k opevnéni mésta,

a nasledné se stalo kralovskym vénnym méstem — tim pfislo k pfidomku ,,Kralové*.

Zajimavym faktem je, ze vV kobce d€kanského kostela sv. Jana Kititele byl 16. zafti

nalezen tzv. rukopis Kralovédvorsky (nalezl ho Vaclav Hanka).

Vétsiné meést, stejné tak 1 tomuto, se nevyhnul pozar. Béhem let doSlo k nékolika
pozarim z nichz nejhorsi byl v roce 1572 (napomahala tomu situace, Ze vétSina domu byla ze

dfeva). Stejné tak tu prob&hlo n&kolik epidemii moru a cholery (1831, 1850, 1855).3®

K vétSimu rozmachu mésta doslo v 18. stoleti, kdy dochazelo k rozvoji manufakturni
vyroby. Navazalo se zde na tradici zpracovani Inu a baviny. Manufakturu nakonec nahradila

strojova vyroba.

Ve Dvofte Kralové nad Labem se nachdzi Zidovsky hibitov z roku 1883, ktery byl béhem

druhé svétové valky naprosto znicen. Roku 1960 doslo k likvidaci vSeho, co zde zbylo — tzn.

31 MATOUS, Vaclav. Déjiny mésta Dobrusky v datech. Dobruska: Méstsky titad v Dobrusce, 1994, s. 46-50.

%2 MATOUS, Vaclav. Déjiny mésta Dobrusky v datech. Dobruska: Méstsky tifad v Dobrusce, 1994, s. 46-50.

% DVUR KRALOVE NAD LABEM. http://www.mudk.cz/ [online] 2014 [cit. 2014-02-17]. Historie mésta.
Dostupné z WWW: <http://mudk.cz/cz/mesto/historie-mesta/>.
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zdi, obfadni siné a také nahrobky. Ziistala zde jen ptivodni plocha olemovana stromy a asi 30

zbyvajicich stél, které jsou riizn& poni¢ené nebo povalené po pozemku.®*

Ve Dvofte se nachéazelo nékolik kostelti. Jednim z nich je sv. Jan Kititel, u kterého doslo

2%

doslo roku 1836.%

1866 dochazi k rozsifeni starého hibitova, na jehoz misté se v soucasné dobé nachazi
htisté a park. Zde bylo pohibeno 550 rakouskych a pruskych vojakt. V roce 1651 se objevilo

nafizeni o nekatolicich, ktefi se nesmé&ji pochovavat na hibitove.*

5.3. Chrudim

Prvni pisemnou zminku o Chrudimi nachazime z roku 1055. OvSem vyznamnéjSim
obdobi pro ni byla doba vlady Pfremysla Otakara II., kdyZ v druhé poloving 13. stoleti na misté

hradisté byla zaloZena Chrudim jako mésto.

Do zivota mésta t€Zce zasahly epidemie a rizné Zivelné pohromy. Velkou pohromou
byla tficetileta valka®’, béhem niz odeslo veskeré evangelické obyvatelstvo. Roku 1871 zde
byla zavedena Zelezni¢ni doprava. Také zde b&hem druhé svétové valky vznikly velké

pramyslové zavody Transporta a Evona.®

V Chrudimi se nachazi n€kolik hibitovi, jednim z nich je Hibitov u KtiZe. Prvni zminku
o ném nachazime z roku 1349. Tento kostel po husitskych valkach zanikl a doslo k jeho
pieneseni ke kostelu sv. Katetiny. Doslo ke zvétSeni vstupniho prostoru hibitova a nainstalovani

nové brany.*

3 ZIDOVSKE PAMATKY Cech, Moravy a Slezska. http://pamatky.kehilaprag.cz/ [online] 2014 [cit.
2014-02-17]. Dviir Krdlové nad Labem. Dostupné z WWW: <http://pamatky.kehilaprag.cz/hledani/dvur-kralove-
nad-labem>. ) 5

% ZIDOVSKE PAMATKY Cech, Moravy a Slezska. http://www.mudk.cz/ [online] 2013 [cit. 2014-02-
17]. Historie mésta. Dostupné z WWW: < http://www.mudk.cz/cz/mesto/historie-mesta/mesto-v-letopoctech/19-
stoleti/>

3% ZIDOVSKE PAMATKY Cech, Moravy a Slezska. http://www.mudk.cz/ [online] 2013 [cit. 2014-02-
17]. Historie mésta. Dostupné z WWW: < h http://www.mudk.cz/cz/mesto/historie-mesta/mesto-v-
letopoctech/19-stoleti/>.

37 Probihala 1618-1621.

% KOBETIC, Pavel, a kol. Chrudim: Viastivédnd encyklopedie. Vydani 1. Praha, 2005, s. 54. ISBN 80-903481-
4-9,

¥ KOBETIC, Pavel, a kol. Chrudim: Viastivédna encyklopedie. Vydani 1. Praha, 2005, s. 49-50. ISBN 80-903481-
4-9,
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Dalsi hibitov vznikl jako nahrada za zruSeny hibitov u sv. Michaela. Roku 1866 doslo

K vystavéni pomniku ob&tem rusko-pruské vélky.*

Také je zde mozné nalézt zndmky zidovského hibitova, k jehoz zalozeni doslo roku
1889, ktery velmi zchatral — dochovéano asi 100 ndhrobnich kameni (hibitov nemohl byt od

druhé svétové valky vyuzivan).

Chrudim si béhem svého vyvoje proSla mnoha riznymi zkouSkami, zménami vedeni
meésta a valeCnymi tazenimi. To vSe se promitlo do podvédomi lidi a odrazi se to v sepulkralni
tvorbé. Vice nez kde jinde se zde vyvoj nahrobniho nédpisu posunul. Nachazime zde odrazy
doby tém¢t na kazdém nahrobku. Lidé jej vnimaji jako odkaz pro dalsi generace, pfipominaji

si zesnulé nejen jmény, ale 1 profesemi, které¢ vykonavaly a zasluhami, které ziskaly.

Vzhledem k dobé, které se vé€nujeme, je to az nebyvale velkd pozornost vénovana
epitafim. V Zadném jiném mésté nenachazime takové mnozstvi napisi jako zde (nesmime vSak
opominat ani st€hovani a ruseni hibitovl, které mélo velky vliv na dochovani sepulkralni

tvorby).

5.4. Kostelec nad Orlici

Vesnice, na jejiz zakladech vznikl Kostelec nad Orlici, se jmenovala Kostelec. Ptizvisko
,,nad Orlici“ ziskala az v roce 1568.*' Prvni zdznam o této obci nachizime ve Zbraslavské

kronice.

Prvni zminka o kostelu sv. Jifi pochdzi z roku 1323. Nez doslo k pfestavbé kostela v roce
1773, byval stary hibitov na pivodnim misté divéi Skoly. Nasledné piestal tento hibitov
dostacovat, a proto byl zfizen hibitov novy u kaple sv. Anny. Kaple sv. Anny (nyni kostel) byl
v letech 1686-1691 piestavovan, 1891 doslo k upraveni hibitovni zdi a roku 1894 dochazi

K tipravé hibitova.*?4

4 KOBETIC, Pavel, a kol. Chrudim: Vlastivédna encyklopedie. Vydani 1. Praha, 2005, s. 49-50. ISBN 80-903481-
4-9.

1 FIDLER, Vladimir. - JUZA, Josef. Mésto Kostelec nad Orlici v historickych datech. Vydani 1. Kostelec nad
Orlici: Méstsky tirad Kostelec nad Orlici, 1994. s. 5. ISBN 80-900044-7-4.

42 FIDLER, Vladimir. - JUZA, Josef. Mésto Kostelec nad Orlici v historickych datech. Vydani 1. Kostelec nad
Orlici: Méstsky tirad Kostelec nad Orlici, 1994. s. 32. ISBN 80-900044-7-4.

“ RABYSKA, Jan. Kostelec nad Orlici aneb Pamdatky mésta Kostelec nad Orlici. Rychnov nad Knéznou: Karel
Rathousky, 1889, s. 15-16.
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Hibitov u sv. Jifi se musel prestat pouzivat, nachazel se vné hradeb a vzhledem k tomu,
7e panovala obava z nékazy, kterou hibitovy pfinasely, doslo po natizeni Josefa II. k zédkazu

pohibivani (zakaz pohibu uvnitt hradeb).

5.5. Litomysl

Podél obchodni cesty vzniklo prvni osidleni, na jehoz misté nasledn€ vznikla Litomysl.
Koncem 11. stoleti nachazime o tomto tizemi prvni zminku. Béhem 12. stoleti sem byl zaslan
stfediskem kraje. Pod timto klaSterem nasledné zacalo vyristat sidlisté, které se roku 1259 stalo

poddanskym méstem.

Roku 1344 zde bylo ziizeno biskupstvi. Roku 1421 se proti Litomysli obratila husitska
vojska, mésto se vzdalo a o ¢tyfi roky pozdéji na n¢j zautocila radikalnéjsi husitska cast, ktera

vypalila biskupstvi.**

Béhem roku 1567 ziskal mésto Vratislav z PernsStejna, ktery zde nechal vystaveét
renesanéni zamek. Béhem roku 1640 pfichizeji do Litomysle piaristé®. V pribghu stoleti

zalozili vlastni piaristické gymnazium. 4

Béhem prvni poloviny 19. stoleti se stiediskem duchovniho Zivota staly piaristické Skoly
a také filozoficky ustav*®’, kde pisobilo mnoho vyznamnych osobnosti jak védeckého, tak i

kulturniho svéta.

Béhem druhé svétoveé valky doslo ke znic¢eni zidovské obce, ktera se nachézela kousek
od mésta. Nasledny povalecny odsun némeckého obyvatelstva narusila ndrodnostni sloZeni

okolnich vesnic.

V letech 1670-1672 doslo ke stavbé hibitovniho kostela sv. Anny*® (barokni stavba).

Doslo k upravam kostela na konci 18. stoleti a také 1872. Roku 1831 doslo k pfendseni hibitova

“ LITOMYSL. http://www.litomysl.cz [online] 2011 [cit. 2014-02-22] Historie mésta. Dostupné z WWW: <
http://www.litomysl.cz/?id_str=1311053223888>.

%5 Piaristé byli vzd&lavacim fadem.

4 LITOMYSL. http://www.litomysl.cz [online] 2011 [cit. 2014-02-22] Historie mésta. Dostupné z WWW: <
http://www.litomysl.cz/?id_str=1311053223888>.

47 K jehoz obnové doslo v roce 1802.

8 Nechala jej postavit Marie Anna, manZelka hrabéte Jana Bedficha z Trautmannsdorfa.
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)‘49

ke kostelu (po josefinskych reformach).”™ Béhem let 1887-1890 doslo k rozsiteni pozemku na

soucasnou velikost.*°

Nez doslo k preneseni hibitova ke kostelu sv. Anny, pohibivalo se u probostského

kostela, a to az do roku 1831.%

Nelze opomenout ani zidovsky hibitov z roku 1876. K poslednim pohibtiim doslo béhem
druh¢ svétové valky (nahrobky jsou z rozmezi let 1877-1934). V soucasné dobé¢ je toto tzemi

neudrzované s povalenymi ndhrobnimi stélami.>?

5.6. Nachod

K zalozeni Nachoda doslo v poloving 13. stoleti rodem Naceradici, ktefi zde nechali
vystavét hrad (plivodné se na tomto misté nachazela trhova ves). Prvni pisemnou zminku

nalézame z roku 1254.53

K velké zméné ve vyvoji mésta doslo roku 1544, kdy jej ziskal rod Smitickych ze
Smific, ktefi zaroven piestavéli hrad na renesan¢ni zamek (1566-1614). Rozvoj mésta byl
prerusen az Tricetiletou valkou. Béhem ni propadlo mésto cisarskému fisku. Roku 1623 se
pfistoupilo k prodeji obce rodu Treklim z Lipy. Poté, co doslo k zavrazdéni nékolika ¢leni rodu,
nasledovalo opét k zabaveni majetku a pfedani generalu Ottaviu I. Piccolominimu. Béhem

vladnuti tohoto rodu doslu i k nasilné rekatolizaci.>*

U kostela sv. Michala bylo povoleno zalozit hibitov az roku 1709, a jesté t€hoZz roku byl
vysvécen (3. prosince). Hibitov se zde rozprostiral podél tii stran kostela, a to na vychodé,

severu a zapadg. Vyuzival se do roku 1856, pozdé&ji doslo k pretvoteni na park.>®

49 0d roku 1448 az do 1831 se pohibivalo u probostského kostela, u sv. Anny to bylo pouze mimotadné.

S LITOMYSL. http://www.litomysl.cz [online] 2011 [cit. 2014-02-22] Kostel sv. Anny a méstsky hibitov.
Dostupné z WWW: < http://www.litomysl.cz/?id_str=1311055374084>.

5L LITOMYSL. http://www.litomysl.cz [online] 2011 [cit. 2014-02-22] Kostel sv. Anny a méstsky hibitov.
Dostupné z WWW: < http://www.litomysl.cz/?id_str=1311055374084>.

52 LITOMYSL. http://www.litomysl.cz [online] 2011 [cit. 2014-02-22] Kostel sv. Anny a méstsky hibitov.
Dostupné z WWW: < http://www.litomysl.cz/?id_str=1311055374084>.

58 HRASE, Jan Karel. Déjiny Nachoda 1620-1740. Vydéani 1. Velké Pofiéi: Statni okresni archiv Nachod ve
spolupraci s Méstskym ufadem Nachod, 1994. ISBN 80-9000-8-0.

% HRASE, Jan Karel. Déjiny Nachoda 1620-1740. Vydéani 1. Velké Pofi¢i: Statni okresni archiv Nachod ve
spolupraci s Méstskym tfadem Nachod, 1994. ISBN 80-9000-8-0.

% HRASE, Jan Karel. Déjiny Nachoda 1620-1740. Vydéani 1. Velké Pofiéi: Statni okresni archiv Nachod ve
spolupraci s Méstskym tfadem Nachod, 1994, s. 138. ISBN 80-9000-8-0.
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Kostel sv. Jana Kititele pochazi z pocatkii 11. stoleti. Pti kostele se nachazi hibitov, na
kterém do konce 16. stoleti byli pochovani zesnuli majitelé nachodského panstvi (k pohibivani

dochézelo i v kostele). Béhem roku 1599 doslo k vystavéné nového plotu kolem hibitova.*

Ve mésté se také daji najit pozlstatky vojenského hibitova. Nachazime zde hroby

vojaku z prusko-rakouské valky, kteti zde padli za obét’ roku 1866.

Stary zidovsky hibitov byl zalozen v druhé poloviné 16. stoleti. Nasledné doslo k jeho
roz§iteni v letech 1630 a 1661. K vyuzivani dochéazelo az do roku 1925, nasledné roku 1943

byl zcela zdevastovan. Nékteré ndhrobni kameny (stély) byly pieneseny na novy hibitov.>’

Novy hibitov byl postaven nedaleko méstského hibitova, k jeho zaloZeni doslo roku
1925, z puvodniho hibitova se dochovaly pouze povalecné nahrobni kameny (plechové a
drevéné tabulky se jmény). Nachazi se zde obtadni sin (pochazi z roku 1926) postavena podle
plani architekta A. Kurze. Nyni je upravena k obytnym ucelim. Mezi dalsi dochované pamatky

se fadi vozovna a hrobnicky diim.5®

5.7. Pardubice

Doklady o osidleni zemi nachdzime ze 13. stoleti (archeologické podklady). Zaroven
Z roku 1295 méame i prvni pisemnou zminku o existenci Pardubic. Jejich prvni majitel se stal
Puta z Dubé. Po ném na fadu piichazeji pani z Pardubic. V zavéti Arnosta z Pardubic nachazime

zminku o Pardubicich jako poddanském mésté (rok 1340).%°

Béhem roku 1491 kupuje mésto Vilém z Pernstejna, a diky tomu dochézi k rozkvétu
obce. Pfestavél mistni goticky hrad na zamek, ktery se dodnes nachézi v Pardubicich. Zaroven

za vlady tohoto rodu doslo ke zfizeni celého renesan¢niho jadra mésta.

% HRASE, Jan Karel. Déjiny Nachoda 1620-1740. Vydéani 1. Velké Po#i&i: Statni okresni archiv Nachod ve
spolupraci s Méstskym tfadem Nachod, 1994. ISBN 80-9000-8-0.

57 ZIDOVSKE PAMATKY Cech, Moravy a Slezska. http://pamatky.kehilaprag.cz/ [online] 2014 [cit. 2014-01-
12]. Ndchod — stary hibitov. Dostupné z WWW: <http://pamatky.kehilaprag.cz/hledani/nachod-stary-hrbitov>.

5% ZIDOVSKE PAMATKY Cech, Moravy a Slezska. http://pamatky.kehilaprag.cz/ [online] 2014 [cit. 2014-01-
12]. Nachod — novy hibitov. Dostupné z WWW: < http://pamatky.kehilaprag.cz/hledani/nachod-novy-hrbitov>.
% BARTOS, Stépan — SEBEK, Frantigek. Pardubice. Vydani 1. Pardubice: Helios, 2001. 158 s. ISBN 80-85211-
10-6.
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Dalsi vlna rozvoje ptisla v poloving 19. stoleti, kdy dorazil do Pardubic prvni vlak (trasa
Olomouc — Praha). Po konci prvni svétové valky doslo k rozmachu primyslu — vznika firma

Explosia®, Telegrafia a také Tesla.

Béhem pocatki 20. stoleti se v Pardubicich rozviji ¢eské letectvi. Ing. Jan KaSpar zde

uskutec¢nil prvni dalkovy let (Pardubice - Praha).

Pti kostele Panny Marie Bolestné, zalozené¢ho 4. Cervence 1710, se rozléhal hibitov.
Béhem roku 1786 doslo ke zruSeni kostela i okolniho hibitova. Pfestoze doslo ke znovuotevieni
kostela roku 1791, hibitov zde obnoven nebyl. Nasledn¢ byl zalozen méstsky hibitov roku
1883.5! B&hem roku 1942 byly provedeny navrhy na jeho rozsifeni a 1946 doslo k celkové

tpravé hibitovniho prostoru.®?

Pardubicti zidé roku 1624 ziskali pozemek, na kterém si nasledné ziidili hibitov. Roku
1883 doslo k zaloZeni nového Zidovského hibitova, na ktery byly pfeneseny nékteré ndhrobky
ze starého Zidovského hibitova (k jeho zruseni doslo 1939). Nachézi se zde pamatnik obétem

holocaustu a také pamatnik ob&tem transportu z Osvétimi v lednu 1945.%3

5.8. Rychnov nad KnéZnou
Prvnim vlastnikem Rychnova nad KnéZnou byl Hefman z Drnholce, ktery jej dostal od
Premysla Otakara II., a povysil Rychnov na mésto. Prvni zminka o obci pochazi taktéZz od

Piemysla Otakara II., ktery jej zminil v listing z roku 1258.%*

Rychnov byl od pocatkti poddanské meésto. Prvni zminku o radnici nachazime z roku
1596. Mezi dalsi vlastniky Rychnova nad Knéznou patii hrabata Libstejnsti z Kolovrat,
Albrecht, FrantiSek Karel (syn Albrechta). Po smrti posledniho hrabéte Libstejnskych
z Kolovrat ptipada Rychnov hrabatim Krakovskym z Kolovrat.

V Rychnové nad KnéZnou se nachazi zZidovsky hibitov, ktery zde vznikl v roce 1616. U

hibitova se nachdzi marnice a vozovna v jednom. Uvnitf je umisténa pamétni deska ur¢ena 124

% Dnes je to Synthesia.

61 U kostela sv. Jana Kititele se nachazel ptivodni méstsky hibitov. Nyni se zde v okoli nachazi n&kolik renesanéni
nahrobkil z 16. a 17. stoleti.

62 POCHE, Emanuel, a kol. Umélecké pamdatky Cech: [P-S]. Vydani 1. Praha: Academia, 1980. 538 s.

88 RUZICKOVA, Renata — LANGOVA, Alzbéta. Stopy Zidii v Pardubickém kraji. Pardubice: Regionalni
rozvojova agentura Pardubického kraje, 2006. 142 s. ISBN 80-86967-04-2.

8 STICHA, Jaroslav. Rychnov-city.cz [online] 2014 [cit. 2014-02-17]. Historie mésta Rychnova nad Knéznou.
Dostupné z WWW: < http://www.rychnov-city.cz/historie-v-datech/d-1562/p1=1790>.
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obétem nacismu. Zajimavosti mistniho hibitova je, Ze vzhledem k jeho malému prostoru, zde
dochazelo k pohibivani ve vice vrstvach, coz v praxi vypadalo tak, Ze na jednom misté bylo
,hamackano* nékolik ndhrobkt tésné vedle sebe (na jednom hibitovnim misté bylo pochovano

1 vice lidi — rakve se nachazely nad sebou). B€hem roku 1942 probehly posledni pohiby.

Piivodni hibitov se nachazel u kostela sv. Havla, kde se pfi pfestavbé méstské spofitelny
nalezlo nékolik lebek a vétsi mnozstvi kosti (z ptivodniho hibitova, co se zde rozkladal).
Vzhledem k jeho ne moc velké rozsahlosti doslo v 16. stoleti ke ziizeni vétSiho hibitova za

méstem. Nasledné doslo roku 1784 k naprostému zruseni hibitova u kostela.®®

Ani tento novy hibitov nemél dlouhého trvani, k jeho zruseni doslo v 70. letech 20.
stoleti. Na misto né¢ho byl vysvécen novy hibitov. Pouhych 27 let (1920-1947) existoval i

nemocniéni hibitov, po kterém dnes najdeme pouze zdznamy v mapéch.®

5.9. Usti nad Orlici

Prvni doloZenou pisemnou zminku o Usti nad Orlici nachazime z roku 1285 (informaci
o Usti nad Orlici jako mésté mame z roku 1292), kdy diky kolonizaci okoli Tiché Orlice doglo
ke vzniku obce na jejim biehu. Piivodné toto uzemi nalezelo litomyslskému biskupstvi®’, od
néhoz jej pak ziskava rod Kostkl z Postupic. Béhem roku 1498 doslo k ni¢ivému pozaru mésta
—nedochovaly se Zadné dokumenty spojené s pocatkem mésta, které by jej dokladaly. Beéhem
18. stoleti zacalo vznikat namésti (s podloubim, jak jej zndme dnes), radnice, dékanstvi a

barokni farni kostel.58

Koncem 18. stoleti je uz vidét zaméfeni mésta textilnim smérem. Postupem &asu se Usti
nad Orlici stava centrem textilniho primyslu Ceské republiky. Béhem roku 1945 zde byla
zahdjena prvni tkalcovska vyroba a v dalSich letech tu za€alo fungovat vice nez 20 textilnich
tovaren. V roce 1892 doslo k otevieni C. k. §koly tkalcovské®, ktera podporovala rozvoj

textilniho priimyslu.’

8 ZRUBEK, Rudolf. Domus sancte: Privodce historii cirkevnich staveb v Rychnové nad Knéznou. Rychnov nad
Knéznou: Méstsky tfad ve spolupraci s Okresnim muzeem Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou, 1993, s. 28-
31.

8 7RUBEK, Rudolf. Domus sancte: Privodce historii cirkevnich staveb v Rychnové nad Knéznou. Rychnov nad
Knéznou: Méstsky urad ve spolupraci s Okresnim muzeem Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou, 1993, s. 28-
31.

67.0d roku 1358.

8 DUSEK, Radim. Usti nad Orlici. Vydani 1. Usti nad Orlici: Oftis, 2005. 95 s. ISBN 80-86845-30-3.

89V soucasné dobe je to Stredni §kola uméleckopriimyslova Usti nad Orlici.

" DUSEK, Radim. Ust{ nad Orlici. Vydani 1. Usti nad Orlici: Oftis, 2005. 95 s. ISBN 80-86845-30-3.
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V poloving 20. stoleti se Usti nad Orlici stalo pohranié¢nim méstem (po okupaci Sudet).

A roku 1945 se stava okresnim méstem.

V Usti nad Orlici se nachazi v sou¢asnosti jeden hibitov. ,, Puvodni hibitov se rozkladal
kolem kostela a byl obehnan kamennou zdi. Na hrbitove stala prosta marnice, nad kterou byla
roku 1787 nadstavena barokni kaple. Pohrbivalo se zde do konce Fijna 1893. Stary hibitov je
dnes lapiddriem soch a bozich muk z vuzemi mésta. Je zde napr. umisténa socha Jana

Nepomuckého z r. 1663 ¢i socha Nejsv. Trojice z r. 1856.“™

K zalozeni nového hibitova doslo 11. ledna 1893 na misté, kterému se fiké ,,na Hybli*.
Jako dar dala Bozena Andresova, obyvatelka Usti nad Orlici, zhotovit hlavni kiiZ, ktery je dilem

Josefa Reila z Chocné. K jeho instalaci doslo roku 1911.7

5.10. Vysoké Myto

Vysoké Myto bylo zaloZzeno Premyslem Otakarem II. na trase spojujici hlavni cestu
mezi Cechami a Moravou. Samotny vznik je datovan kolem roku 1620. Mezi dalsi vlastniky

patiil Vaclav I, ktery jej dal své zené Alzbété, dale pak Jan Lucembursky ¢&i Karel IV."3

Béhem druhé poloviny 13. stoleti je pidorys mésta dokladem vyspélého urbanismu.
Nasledné bylo namésti ohrazeno hradbami se tfemi branami. Kolem se nachazel pfikop (jizné,

vychodné a zapadn¢). Behem roku 1517 bylo mésto postizeno velmi rozsahlym pozarem.

Vysoké Myto béhem 19. stoleti si ziskalo proslulost Josefem Sodomkou, ktery vyrabél

kocary, a pozdé€ji za pomoci syna, karosérie automobilil.

K zalozeni starého hibitova doslo u kostela sv. Vavtince. Ten byl roku 1540 zruSen —
byl uznan za nevyhovujici z hygienickych diivodi. Nasledné byl ptemistén do prostoru knézské
zahrady, kdy zde roku 1543 doslo k vybudovani hibitovniho kostela sv. Trojice’™. K upravam
doslo i ke zboteni hibitovni zdi. I tento hibitov byl nakonec zrusen béhem roku 1906. K zalozeni

nového stavajiciho hibitova doslo roku 1893.7

"1 Citace z tabule nachazejici se pobliz mista starého hibitova. Usti nad Orlici. 15. listopadu 2013.

72 Citace z tabule umisténé na novém hibitové. Usti nad Orlici. 21. listopadu 2013.

8 DVORAK, Radovan. Vysoké Myto: Strucné déjiny mésta. Usti nad Orlici, 2003. ISBN 80-86042-88-X.

4 Mistrem BlaZejem z Litomysle.

S KAPLANOVA, Kristina. — VACHA, Stépan. Chrdm sv. Vaviince ve Vysokém myté. Vydani 2. Vysoké Myto:
Okresni muzeum Vysoké Myto, 2001. 95 s. ISBN 80-238-7388-1.
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6. Uméni napisu

6.1. Napisy, epitafy, citace

., Podstatnou soucast vypovedi sepulkralnich pamatek nesou napisy. Napisy byly
mimorddne vyraznou soucasti evropské tradice pohrebni kultury, a tato tradice také
vypestovala to, co lze oznacit za uméni ndpisu. Napis provazi sepulkralni pamatky naseho

kulturniho okruhu od antiky az po dnesni dobu... """

Ptesto je prekvapivé, Ze o tuto problematiku se zajima jen velmi malo lidi. Sepulkralni
pamatky jsou bud’ zcela ignorované, nebo se na n¢ nahliZi jen jako na zdroj faktografickych
udaja.

Népisy maji predev§im vypovédni funkci — nejdilezitéjsi je jejich obsah. Z ncho
muzeme ziskat mnoho vyznamnych informaci. Mezi nejzajimavéjs$i z nich fadime napf.
spolecenské a profesiondlni rozvrstveni zemielych. Nebo také ispéchy (uvedené na nahrobnim

kameni), kterych za zivota doséhli.

V prubéhi let miizeme sledovat proménu podoby népisu, ktery smétuje od jména a data
narozeni az k basnim o zesnulych. K samotnému rozvoji sepulkralnich népist dochéazi az béhem
12. stoleti (do té doby se pomérné Casto stavalo, Zze doslo k anonymnimu pohibeni). Do ¢eského
prostiedi se ve vétSi mife dostavaji b&hem 15. stoleti, ale i tak zlistavd osobni napis velmi
prestizni zalezitosti, kterou si nemiZze dovolit kazdy ob¢an (povétSinou si je nechavali vytvofit

jen vyssi vrstvy).

., Prvni , zlidoveni“ a opravdovy kvantitativni ,, boom * pak prindsi v Cechdch az obdobi
pred polovinou 16. stoleti, nepochybné diky kulturnimu a hospodarskému rozmachu strednich

vrstev, pro které byl nahrobni pomnik vesmés jedinou moznosti ndpisové prezentace. '’

Prvotni Uloha, kterou nahrobnik sehraval v povédomi lidi, spocivala v pfipomince
zemielého. Cely tento koncept se odvijel od katolického uceni — teze o ocistci, ptimluvy za

mrtvého a modlitby, které mohou ovlivnit posledni soud. Objevily se sméry, které toto mysleni

8 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
247. ISBN 80-200-1188-9.
" PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
249. ISBN 80-200-1188-9.
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narusily (luteransky a kalvinisticky smér), ovSem v ndhrobni kultufe, pfedevsim v napisech, se

to ve velké mife nijak neprojevilo.”

Aby doslo k naplnéni piipominky zesnulého, stacilo splnit nékolik zékladnich textti na
nahrobnim kameni. Uvedlo se nékolik zakladnich dat, dale se mohly zdiiraznit Zivotni udalosti,
ptipadné¢ funkce (profese), kterou zastavali. A nakonec uvedeni néjakého textu (ktery souvisi
se zesnulym), modlitby nebo citace z Bible ¢i jiného nabozenského textu. Tento model ztistal

az do konce 18. stoleti v sepulkralnich pamatkach pevné zakotven.

Se stejnymi pravidly se vyskytuje i epitaf. Jeho funkéni hledisko se 1isi od klasického
napisu. Epitaf vyjadiuje zemielého, mé ho pfipominat. Navic také tento text nekryje pfimo

hrobové misto, ale nachdzi se mimo ng;.

Béhem konce 17. stoleti a nasledné v 18. stoleti doslo k ustupu ,,masovosti‘ a na misto
toho doslo k néstupu ,,vybérovosti“ ndhrobnich napisti. Napisy pocinaji reflektovat ptistup a

pozadavky objednatelil a zaroven 1 mentalitu spolec¢nosti a doby (barokni).

K mnohem vétSimu rozvoji ,,epitafti™ dochazi v nasledujicim obdobi — konec 18. stoleti
a prub¢h 19. stoleti. V této dobé dochazi k opadnuti nékolika omezeni, které neumoziovaly
dostate¢ny vyvoj napist (v josefinském obdobi dochazi ke snaze sjednotit a zcivilnit sepulkralni

pamatky).”

Kulturn¢historické cinitele také souvisi s rozvojem ndhrobnich ndpisi. Dochézi
k rozvoji hibitovi, tak aby obsahly veskeré okruhy uzivateld (kulturné a socialné pfipravené).
Béhem tohoto rozvoje se zaCinaji objevovat individudlni a pomérn¢ stala hrobova mista, ktera

umoziuji individualni vyvijeni napist.®

V ramci rozvoje hibitovniho prostoru dochédzi k tomu, Ze ndhrobky dostavaji véEtsi

prostor a nejsou jiz stisnény velkym mnozstvim nakupenych nahrobnich kament. ,, To vse

vytvari pomerné velky a promeénlivy prostor pro napis, ktery predstavuje i u rady rozmeérnéjsich
vey s «81

8 ROHACEK, Jiti. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni pamatkovy ustav, 2007, s. 53. ISBN
978-80-87104-11-8.

" ROHACEK, Jiii. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni paméatkovy tstav, 2007, s. 54. ISBN
978-80-87104-11-8.

8 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v éeskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
250. ISBN 80-200-1188-9.

81 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v éeskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
250. ISBN 80-200-1188-9.
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Postupem c¢asu ovSem dochazi k uvolnéni tradic a spojeni s kirestanstvim. Napis (i cely
nahrobek) se vymanuje, a dochdzi k zesvétSténi duchovniho svéta. Piesto vSak konvence

pretrvavaji a ovliviluji novou podobu az do pozdniho 19. stoleti.

., Dalst rozpor Ize sledovat jiz uvniti nového pojeti kultury napisu. Na jedné strané tu
pusobi osvicenecky pozadavek civilni umérenosti, uspornosti rozsahu a jasné struktury napisu,
na druhé strané potreba naplnéni potreby subtilniho citového individualniho vyrovnani se
S bolestnou ztratou a uklidnéni navstévnika hrobu, kterému md byt zprostiedkovan Zddouci

obraz zemrelého. “8?

Zakladni vzezieni ndhrobniho ndpisu méa nékolik ustdlenych c¢asti. Zaprvé bézné
uzivanou ¢asti jsou objektivni fakta — tj. jméno a pfijmeni zemielého, den a rok narozeni. V 0
néco mensi mife se objevuje den a rok smrti.8 V této podobé se napisy, kterymi se zabyvame,

nijak nelisi od starsich a prebiraji tak tradiéni pfimluvu za zesnulé.®*

Nové se ve vétsi mife zacina pfipisovat vék zemielého, ktery castecné supluje presné
datum narozeni (které nebyva uvedené). Dale se uvadi vycet (peclivé vybranych) kariérnich i
socialnich roli a funkci. Uz se neobjevuji jen formalni, neosobni epiteta, ale zadinaji se stavat

osobnimi a podéavaji subjektivni nahled na zemielou osobu.

Za novy prvek v sepulkralni tvorbé se da povazovat zplsob prezentace pozustalych a
jejich vztah k zesnulému.®® Jiz béhem raného novovéku se bézné setkavame s uvedenim
zadavatelll v ndhrobnim napise, at’ uz v podobé¢ ,,...milované manzelce...“ ¢i ,,...d¢ti drahym
rodi¢im...“. V popfedi uz neziistdva zesnuly, jeho ¢iny a fakta o ném. ,, Naopak nami sledovany
fond charakterizuje, dopustime-li se zobecnéni, rostouci ditraz na poziistalého misto zesnulého

a subjektivizované vyjadieni vzdjemného vztahu. “®

Budovatelé¢ nédhrobki (rodinni pfibuzni, zamé&stnavatelé apod.) v napisech zdlraziuji

svou ulohu pfi vytvafeni ndhrobku. Nachdzime tak v mnoha ptipadech. Naptiklad tomu tak je

8 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
251. ISBN 80-200-1188-9.

8 Ve vyjime¢nych pripadech se miizeme setkat i s absenci data narozeni a smrti — tomu se tak mohlo stat za situace,
kdy napisy nebyly vyryty, ale pouze ,,malovany“ barvami, u kterych se ptfedpokladalo, ze ¢asem zmizi ¢i se nahradi
a napis se nahradi jinym.

8 Naépis i piesto méni svou podobu a posouva se k popisné individualizaci a pfipomince zemielého.

8 Prezentace pozistalych neni novym prvkem

8 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v eskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
252. ISBN 80-200-1188-9.

35



v Usti nad Orlici, kdy syn nechal zhotovit ndhrobni kamen svym zesnulym rodié¢tim a v zavéru

epitafu uvadi ,,Vas milujici syn Cenék.*.

Sepulkralni vyzdoba nahrobku (i figurdlni) ucelné rozviji poselstvi ndpisu. Proto se
Vv mnoha piipadech setkadvame s deskami ¢i Stitky, které tyto napisy nesou, a umocnuji tak jejich
vyznam. Zaroven s tim ptichdzi doba sugestivnosti, kterou umociiuji rizné prostiedi, kam jsou
epitafy umistovany. Sochat mnohdy pro zintenzivnéni dojmu vyuziva napt. vyryti napisu do
ktry ¢i pahylu stromu (ten zrucné predtim vytvoftil z kamene, piskovce ¢i jiného obdobného
materidlu). Nékdy pro umocnéni dojmu bylo vyuzito i vice mist pro umisténi napisu na jednom

nahrobku.

Na néhrobku v n¢kterych ptipadech nemusela byt na prvni pohled patrna souznéni mezi
napisem a vyzdobou ndhrobniho kamene. Béhem doby sentimentalismu a novoklasicismu
dochazelo k rozdilnému vyjadieni stejného tématu (napt. Zalu) ve slovni podob¢ a sochatrském
provedeni. Ale i téchto zprvu rozdilnych konvenci se dalo velmi G€inn€ vyuzit a dosahnout tak

pozadovaného dojmu.

., Bith v nahrobnich napisech na prelomu 18. a 19. stoleti jiz neni tim starym Bohem
prijimanym jesté v baroku. Osvicenstvi s sebou prinasi strizlivy obraz Boha jako moralniho
meéritka, vyrazu ldasky, duchovna a nekonecna. Poznani, Ze se Biih nedd dokazat, otevielo nové
prostory pro odstranéni dogmat a zduraznéni citlivosti, rodiny, nové role pozustalych, zajem
jiné formy nez tradicniho posmrtného pokracovani lidské existence a promeénu dalsiho trvani

vztahii mezi Bohem a lidmi. “®"

Bézné pouzivané zavérecné fraze, s tématem z mrtvych vstani, setkani s Bohem a
Kristem, jsou nyni nahrazeny novymi, které vyjadiuji nadéji na znovusetkani se zesnulymi na

onom Svete.

Postupem casu se ale cely vyvoj navraci zpét. Upousti se od jednotlivych informaci, az
se navraci k zakladnimu tdaji (jméno, pfijmeni a datum tmrti). V néktery ptipadech se jesté

stale uvadi citat, ¢i uryvek z bible.

8 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v eskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
253-254. ISBN 80-200-1188-9.
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6.2. Pismo napisi

Jednim z dalSich dilezitych znakii napist a epitafii je pismo samotné véetné techniky,
ktera byla k jeho vytvofeni pouzita. Uz v tomto je mozno spatfit vztah estetiky k textové strance
nesouci poselstvi. S tim samoziejmé souvisi 1 vybér grafického pisma, ktery cely tento kontext

podtrhuje.

Béhem novoveéku byla hlavnim typem vyuzivaného pisma tzv. kapitalka. K nam se
dostava béhem prvni poloviny 16. stoleti. Od konce 16. stoleti az do konce 18. stoleti je pismo
ovladano frakturou a humanistickou minuskulou. ,, Fraktura se vyuziva témer stoprocentné pro
napisy narodnimi jazyky, u nas tedy ceské a némecké, humanisticka minuskula zistava
vyhrazena pro napisy latinské. Kapitalka je po celou dobu svého uzivani jazykové indiferentni.%
Ziistavad casto uzivanym pismem, at’ uz vyhradné ¢i c¢astecné. “®® Technika, ktera prevlada, je
stale stejnd, jedna se bud’ o vtesani napisu, ¢i vyryti. Jen ve vyjime¢nych piipadech se jedna o

reliéfni techniku.%

Styl napisu ovlivituje vyuzivani polokurzivy a kurzivy. Jejich vyuziti je vSak velmi
krajové a pouze pfilezitostné. ,,V obdobi pokrocilejsiho baroka nachdzime casto i na
,Standardnich*  sepulkralnich pamatkach kurzivai tvar pisma, minuskulni i dokonce
majuskulni. Ve vetsiné pripadii se ovSem nejednd o dobovou polokurzivu a kurzivu, nybrz pouze
o kurzivou ovlivnéné tvaroslovi kapitaly a minuskulnich napisovych pisem, majici vyslovené
dekorativni a akcidencni funkci.“®* Postupem ¢asu dochazi k tomu, Ze se jednotlivé druhy

pisma volné kombinuji.

Mezi techniky vyuzivané pro vytvoreni napisu patii nejcastéji ryti (vyuziva se témet u
vSech materiali — kdmen, piskovec, mramor, ...). Tato technika je naro¢na na ¢as i provedeni.
Pfi pouziti mékéiho materialu dochazi postupem ¢asu k mizeni napist (napt. mnohdy dochazi

k droleni materialu, nasledkem vlivu pocasi, a jeho ztrate).

Tvrd$i materidl zajisStoval dlouhou Zivotnost. DalSi vyuZivanou technikou bylo

,malovani“ napist, které umoznovalo jejich barevné provedeni. Nékdy je tato technika

8 Neur¢it4, neutralni.

8 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
255. ISBN 80-200-1188-9.

9 Vyuziva se ve specifickych ptipadech — napt. pfi vyuziti techniky liti.

%1 PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v eskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004. s.
256. ISBN 80-200-1188-9.
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kombinovana s rytim. Nevyhodou této ,,malby* je jeji kratka Zivotnost, nebot’ rychle dochézi

k jejimu vyblednuti a vymizeni. Ve vyjime¢nych pfipadech se vyuziva i lici technika.

6.2.1. Goticka minuskule

Objevuje se jiz od poloviny 13. stoleti. Sepulkralni tvorba ji ptevzala v plné vyvinuté
formé¢ kolem 15. stoleti. ,, Zakladnim znakem gotické minuskuly je lamani tahu, a to jak
ovalnych, tak primych, kde se lomenim nékdy redukuje pouze na zakonceni kosoctvercem. “®?
V ceské tvorbé se s timto druhem pisma setkdvame jest¢ b&hem 17. stoleti (ovSem jen

Vv ojedinélych ptipadech).

6.2.2. Fraktura

Z asti vychazi z podoby gotické minuskuly. Jeji vyvoj probihal mezi 15. a 16. stoletim.
Mistem jejiho vyskytu byla pfedev§im knihtiskova tvorba, ale nikdy nedosédhla takového

uspéchu jako kapitalka. Hlavnim divodem byla jeji naro¢nost.

., Typickymi znaky tohoto pisma jsou zejména ovalné tvary (oproti geometrickému
provedeni gotické minuskuly), misty plosna profilace, volné vinovky vychazejici z verzalek, ale
I Z minuskulnich tvaru, takzvané sloni choboty, pod dolni linkou protazené dlouhé s a f (v gotické
minuskule na zakladni lince) — jednobriskové a oproti dvoubriskovém v gotické minuskule,

mandlovitd forma kulatych tvarii a Stépeni hornich dotaznic. “®

6.2.3. Humanisticka minuskula

Béhem 15. stoleti se vyvinula jako dobfe citelné rukopisné i tist€né pismo. Zaroven
splilovala snahu pfibliZit se antickym vzorim. Do pocatku 19. stoleti byla vyuzivana pouze pro

latinské napisy, poté se dostava i1 do narodnich jazykt.

92 ROHACEK, Jifi. Epigrafika v pamatkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni pamatkovy Gstav, 2007, s. 36. ISBN
978-80-87104-11-8.
% ROHACEK, Jiii. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni paméatkovy tstav, 2007, s. 38. ISBN
978-80-87104-11-8.
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., Vyvznacuje se kulatymi oblouky, driky bez lomeni, pismeny s a f na zakladni lince,
polouncialnim d (s kolmym drikem), kulatym g a tendenci ke tvoreni reliéfii. Humanisticka

minuskula rovnéz nepodléhad v napisech linedrnimu vyvoji. “%

6.2.4. Polokurziva, kurziva

Tento druh pisma se objevoval v napisech jen velmi vyjime¢né. Hlavnim diivodem byla
dlouha doba na provedeni, a proto se z ditvodu ¢asové uspory témef nevyuzivalo. V kamenické

tvorbé€ se ho tolik nevyuzival z diivodu naro¢nosti prendseni do tvrdého materialu.

., Voblasti ,, oficialnich “ napisii se s polokurzivou a kurzivou, zejména pak v pokrocilém
novoveku, setkavame napriklad na cinovych ¢i olovénych destickach z rakvi a v malovanych
napisech. V 19. stoleti se tato pisma uzivala v relativné velké mire i ve ,, standardnich*
(napriklad sepulkralnich) napisech, kde spolu s humanistickou minuskulou a kapitalkou

vtvarela rizné akcidencni kombinace. %

6.2.5. Cislice

Ciselné udaje se psaly jak slovy, tak fimskymi ¢1 arabskymi €islicemi. Samoziejme je
mozné nalézt i kombinace riznych zplsobi jejich vyjadfovani. Je mozné se setkat i s kombinaci

Cislice a slova pro vyjadfeni slabiky.

Rimskeé ¢&islice se pouzivaji od fimské antiky az po soucasnost. ,,Jsou zaznamendany
majuskulnimi pismeny (M, D, C, L, X, V, 1) s pFifazenou ciselnou hodnotou. “9% Rimské &islice

prosly fadou riiznych grafickych ztvarnéni, nez se ustélily na jedné podobg.

Naproti tomu arabské Cislice pochazeji z indického prostiedi a Evropa se s nimi setkala
pfi poznavani arabsko-islamského svéta. Do povédomi se dostaly béhem 12. stoleti, ale k jejich
vét§imu vyuzivani doSlo v pozdé€jSim 14. stoleti. ,, V epigrafické oblasti se nesporné autentické

arabské cislice ojedinéle objevovaly prakticky az od cca 80. let 14. stoleti, k vyraznéjsimu

% CEK, Jifi. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni pamétkovy ustav, 2007, s. 39. ISBN 978-80-
87104-11-8.

% ROHACEK, Jiii. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni paméatkovy tstav, 2007, s. 40. ISBN
978-80-87104-11-8.

% ROHACEK, Jifi. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni pamatkovy tstav, 2007, s. 42. ISBN
978-80-87104-11-8.
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pruniku doslo az po poloviné 15. stoleti. I ve druhé poloviné 15. stoleti ovSem stdle jeste silné
prevazovaly cislice Fimské a jen ziidka muzeme vyskyt arabskych cislic v néjakem mésté ci

regionu oznacit za vyrazny. “%’

6.3. Sepulkralni pamatky — epigrafika v pamatkové péci

Sepulkralie jsou vyznamnou nositelkou napist (kvalitativni i kvantitativni). Pfi
studovani téchto pamatek se opirdme predevsim o napisy, které tvoii zaklad zajmu epigrafiky.
Abychom byli schopni spravné pochopit problematiku sepulkralnich pamatek, je potifeba znat

kontext pohibivani a ndhrobni kultury, které jsme zminovali vyse.

, V praxi ceské pamatkové péce se nejcastéji setkavame se sepulkrdlnimi artefakty
Z pokrocilého 16. a ze 17. stoleti. Pocatek tohoto rozsireni je dan mimoradnym i ekonomickym
a kulturnim vzestupem i nizsich vrstev méstského obyvatelstva, pocinaje uspésnymi remesiniky,
pro néz byla sepulkrdlni pamatka casto jedinou moznosti monumentdlni ndpisové prezentace.
Ve druhé poloviné 17. stoleti se tento artefakt postupné staval, stejné jako ve starsim obdobi,
zdlezitosti spolecenské elity. Vysoce zZadouci je kromé precizni deskripce i spravné zakladni
typologicke urceni sepulkralni, u nehoz je nutné akcentovat funkcni hledisko oproti dosud casto

uztvanému hledisku funkcnimu. “%

Jednou z nejcastéji vyskytujici se sepulkralii je nahrobnik, ktery kryje hrobové misto a
zarovenl umoznuje individudlni vyuziti tohoto prostoru k pfipomince zemielého. DéEli se na

figuralni a znakovy.

Naproti tomu epitaf neni piimo spojen s hrobem. Nachazime ho v riznych forméach, a
to jak népisové desky, tak 1 v podob¢ malovaného népisu ¢i trojrozmérného artefaktu s bohatym

obrazovym doprovodem.

9 ROHACEK, Jiii. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni paméatkovy tstav, 2007, s. 42. ISBN
978-80-87104-11-8.
% ROHACEK, Jiii. Epigrafika v pamdtkové péci. Vydani 1. Praha: Narodni paméatkovy tstav, 2007, s. 55. ISBN
978-80-87104-11-8.
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/. Epitafy a napisy

7.1. Vyzkum

Béhem terénniho badani jsme se setkali s velkym mnozstvim rozmanitych nahrobnich
napist a epitafii. Napisy se vyskytovaly v raznych jazycich — Cesky, némecky, latinsky,
V nékolika omezenych piipadech i1 anglicky. Navstivili jsme 1 zidovské hibitovy, ovSem ty jsme
stejné jako vSechny cizojazy¢né napisy museli z této prace vytadit, nebot’ je pro n¢ vhodné;jsi
samostatné zpracovani (jejich specifika nezapadaji do koncepce této prace, zaroven i jejich

pomérn¢ velké mnozstvi neni mozné obsahnout v tomto textu).

V ramci ndmi vedeného vyzkumu jsme se zaméfili nejen na napisy, ale i na ndhrobky, které
se napisové formé pfili§ nevénuji. PovétSinou jsou to mramorové ndhrobky s népisem
,»Vzpominame*, ,,Nezapomeneme*, také zde nachazime jméno rodiny, ktera je na daném miste
pohibena (napf. ,,Rodina Richterova®). K této podobé ztvarnéni tcty k zesnulym dochazime

behem 19. a zacatku 20. stoleti (objevuji se prvni znaky tpadku sepulkralni kultury).

V ramci zpétné kontroly fotodokumentace jsme dosli k zavéru, Ze se tento druh nahrobku
dostal silné¢ do povédomi spoleCnosti a tvoii vétsi ¢ast sepulkralnich pamatek. Téchto napist
nachazime v celé oblasti naSeho badani na 20 %, coz je nemalé ¢islo vypovidajici o proméné

spole¢nosti a odklonu od vnimani smrti.*

vvvvvv

ucté k zemielym a mementu mori. Specifické jsou nahrobky z dob valek, které sebou nesou

poselstvi pro dalsi generace (ale také upominku na doby minulé a jejich historii).

V epitafech nachazime i pfesnou ¢asovou linii promény hierarchie profesi, které postupné
stoupaji a dostavaji vetsi prestiz. Majitelé hrobovych mist si tak mohou dovolit zaplatit
nakladné hrobky ¢i hroby tak, aby byla zdiiraznéna ¢innost, které se vénovali za svého Zivota a
Vv ¢em byli Gspesni.

Specifickym druhem jsou nadhrobky vénované zemfelému od neptibuzného. Stavalo se tak,
7e je] mnohdy zaplatili kamaradi, kolegové, ktefi s dotyénym pracovali, nebo dokonce mésto,

které jej dalo jako dar za sluzby, jez byly méstu prokazany zesnulym.

9 Pokud bychom se zabyvali sou¢asnymi nahrobnimi kameny, bylo by toto &islo mnohem vyssi (az kolem 50 %).
Za predpokladu, ze se zaméfime pouze na nahrobky obsahujici jen jeden idaj, a to v podobé ,,Nezapomeneme*,
,»,Vzpominame* ¢i ,,Rodina ...*.
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7.2. Napisy synu, dceri, bratru, sestie, ditéti
Nahrobky a hroby vénované od rodicti détem jsou velmi emotivni. Ve vétSiné piipadi
je to disledkem toho, ze k umrti ditéte doslo v jeho Utlém véku. U détskych hrobii se bézné

vyuzivaly jednoduché stély (bud’ osazeni deskou s napisem, nebo rytinou piimo do kamene).

Jednim z takovych je nahrobek Zdeny MotyCkové, ktery je typickym piikladem
jednoduchosti. Obdélnikova stéla, ktera je osazena ve svém stiedu vpadlou lesklou ¢ernou

deskou s napisem:

,,Zde tiSe diima
naSe dceruska
Zdeninka
Motyckova
*26.12.1929 = 5.7.1930
Uvadlo poupatko —

spalil jej mraz. 1%

Obdobnym, le¢ lehce S jinym provedenim je tu ndhrobek Zdeny Dolanové. Zde doslo
k vyuziti zdobené stély, ktera svym vzhledem ptipomina kamen s lesklou ¢ernou deskou ve

stitedu s napisem:

,HOSPODIN JE MUJ PASTYR,
NEBUDU MITI NEDOSTATKU.

ZALM DAV .23.

100 Pfesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Nahrobek se nachazi v Chrudimi.
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ZDENICKA
DOLANOVA,

*8.4.1934, v6.5.1934

SPINKEJ SLADCE

DETATKO NASE!«101

Stejné tak je koncipovan ndhrobek Jany Pitrové, ktery je také stélou, ale ta je v tomto

ptipadé celéd zakryta lesklou cernou deskou nesouci napis:

,»Andilku nevinny, nézny
kvitecku jara, snézny
dusinko utla v télicku znaveném

jak smutno srdci, bolesti zlomeném.

ZDE SPINKA SVUJ SEN
JANINKA

PITROVA«102

VSechny tii pfedchozi ndhrobky jsou vénované détem, které zesnuly kratce po svém
narozeni. Mizeme si zde povSimnout, ze déti (divky) jsou srovnavany s kvétinami, které jsou
kiehké a citlivé. V prvnim ptipadé je (kvetiny) spalil mraz. Dalsi spole¢ny raz je

symbolickym vyjadienim zoufalstvi nad jejich smrti.

101
102

Pfesny piepis napisu. Nahrobek se nachazi na hibitové v Chrudimi.
Ptfesny piepis napisu. Nahrobek se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Dalsi ndhrobni néapisy jsou taktéz vénované détem, které¢ zemiely, ovSem k jejich timrti
doslo v pozdéjsim veéku. Povétsinou se setkdvame se studenty stiednich a vysokych Skol, kdy

dochazi k zdlraznéni jejich studia na samotném nahrobnim kameni.

Takovyto napis nachdzime na hrobu Ferdinanda Zezuldka. Vzhled epitafu v tomto
ptipad¢ ovliviiuje podlouhla stéla, umisténd na podstavci, zakoncena $pici s volutami ve spodni
¢asti po stranach. V horni tfetin¢ se nachazi plasticky vytvofeny kiiz, pod nim fotografie a

napis:

»Zde odpociva v Panu
FERDINAND
ZEZULAK,
posluchac stfedni hosp. Skoly

v Chrudimi.

Zemfel % 1906 v stafi 17 rokd.

Spi mily synacku, spi sladce,
az T¢ Andél ze sna probudi!
Ptijd’ otci 1 matce vstfic,

az nas Pan Biih k Tobé provodi!“1%3

Mizeme si zde povSimnout, Ze je tu vyjadien nejen zal, ale také vidina opétovného
setkani po smrti. Ov§em zadavatelé neopomenuli zminit i studium, kterému se zesnuly vénoval,
¢imz ndm dokladaji, Ze vzdélani bylo ve spole¢nosti povazovéano za prestizni. Nachazi se zde i

vek, ktery supluje datum narozeni, které zde chybi.

103 Piesny piepis textu. Nahrobek se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Dal$im obdobn¢ zaméfenym nahrobkem je hrob Oldficha Prskavce, ktery byl taktéz
studentem (v tomto piipadé vysoké Skoly). Ani to zde neni opomenuto. Stejné tak se zde
setkdvame nejen s datem narozeni, ale i s datem smrti. Zajimavosti je, ze zde je vyryté jméno
zduraznéno Cernou barvou, kterou je rytina vymalovana (bohuzel vysledny dojem je tim velmi

znehodnocen, nebot’ provedeni je nestastné. Pismo — rytina vypada velmi rozklepané a nejist¢).

»Zde v panu odpociva
OLDRICH PRSKAVEC
Posluchac vys. skoly tech. v Praze
*X1ly,71909. ¢ X, 1930.

O synu piemily,
jiz nam T¢ rakev zakryla,

JiZ nespattime nikdy vice
Tvé Cerné oci vlidné lice
spi sladce synu dobry,
svét je zIly on zradi,

nez kdo pomysli.*<1%

Je nezbytné na tomto misté¢ zminit, Zze uz v pocatcich 19. stoleti dochazi k upadku
vnimani Boha a opétovného setkdni na onom svété. Zde naopak nachazime skepticky pohled.
Rodina se ptes nahrobni kdmen a jeho napis natrvalo louci se synem. Pomalu zde nastupuje
novy pohled na smrt, ktery ji vidi jako trvalou a neménnou, bez moznosti se jesté nékdy shledat

se zesnulym.

Soucasti tohoto napisu je i sepulkrdlni vyzdoba (plastika), kterd je zde zastoupena
truchlicim andélem, ktery mé na svych kolenou sloZené a sepnuté ruce v tiché modlitb¢. Také

se tu nachazi odlozena harfa, u té je umisténa rostouci rostlina jako symbol Zivota.

104 Piesny pfepis napisu zZ nahrobku. Nahrobni napis pochédzi ze Dvora Kralové nad Labem.
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Tento vyjev ma za kol vyvolat potiebu modlitby v osob¢, kterd se u ndhrobku zastavi,

aby pronesla prosbu za pohifbené¢ho na daném misté. Tato tradice ptretrvava po nékolik generaci.

V nasledujicich dvou napisech se objevuje nova podoba epitafu, ktera je zaméfena od

zesnulych (déti) k rodinam, pozistalym. V prvnim ptipadé se jednd o posledni rozlouceni,

potvrzujici ztratu viry v opétovné shledani. Smrt se stava definitivni.

.,V MLADISTVEM VEKU
OPUSTILI JSME TENTO SVET
DRAHY OTCE — MILA MATI

S BOHEM NAPOSLED 105

vvvvv

LELA
GRAGAROVA
¥ 5.V1.1994 V STARI 22 ROKU
AZ JA BUDU V HROBE SPAT.
PRIJD MAMINKO SE PODIVAT.
JEN PODIVAT A NEPLAC JIZ,
NES STATECNE SVUJ KRiZ,
NEB UPLYNE JEN KRATKY CAS,

A SEJDEME SE VSICHNI ZAS,«106

105 Pfesny prepis ndpisu z nahrobku. Nahrobni napis pochéazi z Nachoda.
106 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobku. Nahrobni kdmen se nachazi v Usti nad Orlici.
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To nas ptivadi k boji mezi dvéma myslenkami objevujicich se na pocatku 19. stoleti —

boj mezi pohledy na smrt a ,,posmrtny zivot™. Tyto tendence jsou velmi vyrazné a prvni

,zminka“ pro proménu kultury, kterd ma nasledky az do sou¢asné doby.%’

Obdobnym nahrobkem je i ndhrobek Karla Hornycha, ktery pracoval jako ufednik, ale
zemrel také velmi brzy. Opét se tu objevuje forma ndapisu, kterd smétuje od zesnulého (dité)

k roding€. Snazi se jim podat Gtéchu v jejich nelehké situaci.

,Karel Hornych
Utednik
fir. Gehe zavody Ustin. L.

*10.9.1904, 7 9. 7. 1930.

V mladi mém z nenadani,
Btih mne povolal k tomuto spani!
Nelzete sestry, Svagte, otCe mati,

nemohlo se jinak stati,

vsak za kratky ¢as shleddme se zas. 1%

Zajimavym prvkem v této kategorii napist je skutecnost, ze se nam nepodafilo nalézt
jediny hrob vénovany bratru ¢i sestie. Toto poznani samoziejme neznamena, ze se zadny takovy

nahrobek nikde nenachdzi, ale v ndmi probadaném tizemi neni.

W07\ souasné dobé se sepulkralni tvorba omezuje pouze na jednoduché volné stojici, povétsinou mramorové stély
se jménem rodiny, kterd je zde pochovana. Ve vyjime¢nych piipadech dochazi k uvedeni jmen a dat narozeni a
smirti.

108 pfesny prepis ndpisu z nahrobku. Nahrobni kdmen se nachazi v Nachodg.
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7.3. Napisy matce, otci, rodi¢tim, manZeliim, prarodi¢iim

Nahrobni kameny, kfize ¢i pouze népisy vénované od déti svym rodi¢iim, nesou nékolik
ukazatell. Umoznuji nam nahlédnout do funk¢nich procest rodiny. Napisy vyjadiuji emocni
stranku déti, které ztratily matku, otce, nebo dokonce oba rodice. Zde si miizeme povSimnout,
jak v priib&hu let dochazi k proméné Gicty mezi &leny rodiny. Cim vice dosahujeme soudasné
doby, tim vice spatiujeme upadek vztahli. Mizi osobni vyjadfeni Zalu a dochazi prakticky ke

ztraté citovosti. Napisy se stavaji pouhym dokladem o smrti.

Tato proména je pro nds velmi dalezita, nebot’ socidlni vztahy v historii nelze opomijet.
V napisech, kterymi se zabyvame, se jedna pfedevsim o situace, kdy vztahy mezi ¢leny rodiny

byly pevné, nebo se o tento dojem alespoii snazili.

Dalsim dulezitym faktorem, ktery nam epitafy poskytuji, je mnohdy i zplsob ¢i
okolnosti smrti. Nebyvaji vypsané piimo, ale jsou skryté do ndznaku nebo za néjaky symbol (s

touto podobou se setkdvame nejvice u détskych ndhrobk).

Zadavatelé u tohoto typu napisu velmi Casto zdiraznuji i profesi rodict — zde je
zajimavosti, Ze manzelky/matky na hrobé nemaji uvedeno, ¢emu se vénovaly, ale jen

zduraznénou zivotni roli: ,,manzelka®.

Jednim z takovych nahrobkt vénovanych od déti rodicim (Obr. 1), v tomto ptipadé
matce, je bezejmenny hrob — nikde neni uvedeno jméno ani datum narozeni ¢i smrti, které by
nas dovedlo k informaci o tom, kdo je zde pohiben. OvSem na druhou stranu je zde umisténa

fotografie v ovalném ramu a pod ni napis:

,» 1y svétem tim Jsi prosla jako dit¢,
&im'’s byla svym ,to vi jen ten kdo ...1%°
Tvlyj Zivot Cisty byl a nevinen,
a tady spi ten dlouhy, vé¢ny sen

tak spi — mamicko nase — —,,!°

109 Tato ast je zcela neditelna.
110 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Néhrobek se nachdzi na hibitové v Kostelci nad Orlici.

48



Tento nahrobni kdmen je situovan do podoby zmensené skaly, na jejimz vrcholu je
umistén kiiz. Napis v prubéhu let pomérné dost utrpél, nékteré jeho ¢asti jsou Spatné Citelné
nebo naprosto necitelné. Technika ryti vyuzita v tomto piipad¢ byla nevhodné provedena —

tenké a mélké ryti, které snadno podléha zkaze.

Sam napis vyjadiuje, jak déti pohlizely na svou matku. Ukazuji ji jako ,,Cistou” a
nevinnou zenu, ktera jim byla ptikladem. Nachazime zde i citovy prvek ,,mamicko*, kterym

laskyplné oznacuji svou matku.

Dalsi takovy nahrobek patii Marii Schejbalové. Zde uz na samotné fimse nachazime
ozna¢eni, komu bude nahrobni kdmen vénovan ,,DRAHE MAMINCE“!!, Cely tento
komplex je feSen spise jako architektonicka stavba, v jejimz stfedu je umisténa mramorova

deska se jménem, daty narozeni a smrti. K tomu je zde uvedeno zaméstnani.

V piipadé Marie Schejbalové je zde uvedeno ,,CHOT MEST. KAPELNIKA“!2,
Ptestoze zadavatelim pfiSlo jako nejvhodnéjsi uvést za zaméstndni toto, neopomenuli
vénovat ji cely napis, ktery ji svym zpisobem oslavuje jako nepostradatelnou Zenu, ktera

byla milovéna.

,TESKNO NAM MATICKO KDYZ ZTRATILI JSME TEBE

ACH NEVYSLOVENE TEZKO ZE ZTRATILI JISME VSECHNO

NEZAPOMENEME!*13

Mezi nédhrobky vénované obéma rodicim fadime i hrob manZzeli Bekovych. V tomto
piipadé se jedna o jednoduchy podstavec s obdélnikovou deskou, na niZz je umistén
pulkruhovy tympanon. Na desce jsou rozprostieny dveé fotografie (na kazdé strané jedna).

Mezi nimi byl kdysi umistén predmét, v soucasné dobé¢ je tam jen vybledly obrys.

Pilkruhovy tympanon je vyplnén lesklou ¢ernou deskou nesouci népis:

111 Pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene.
112 piesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene.
113 Pfesny prepis napisu z nahrobniho kamene. Néhrobek se nachdzi na nachdzi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
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ZDE
V PANU OPOCIVA
FRANTISEK BEK
¥ V STARI 71 R.
A JEHO MANZELKA ANNA,

4 5./11. 1926 VV STARI 70 R.

ZESTARLY V STAROSTECH
ZIVOTA PO BOJI;
ODPOCINTE DRAHE RODICE,

SLADCE SPETE V POKOQJ|.«114

Zde si muzeme povSimnout skute¢nosti, Ze u manzelky je uvedeno vice udaji — a to jak

datum smrti, tak 1 dosaZeny vék. Samotny népis nds dovadi k udélostem, které¢ se odehraly

za jejich zivota. Konkrétné se jedna o udalosti Prvni svétové valky®. Nyni jim poziistali

na konci epitafu dopfavaji klidného odpocinku.

Dalsim z epitafti vénovanych rodi¢iim se nachazi na hrob¢ rodiny Hajkovy. Zde stejné
jako v pfechozim napisu je jim ptfan klidny odpocinek po téZkém zivoté. Bohuzel v tomto

piipad€ nejsme schopni ur€it, jestli je tam vliv valecnych udélosti, ¢i ne.

,ZDE V PANU ODPOCIVA
RODINA HAJKOVA
ZE SVIDNICE.

Rodicové nasi spéte klidny tichy vé€ny sen.

114 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Néhrobek se nachdzi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
1151914 - 1918.
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Po vSi préci a starosti az nas Pan
Kk sob¢& povola, sejdeme se s Vami
zase tam na vé¢nosti.
RODINA

BENEDOVA BARTOSOVA«116

Dalsi spole¢ny rys je vira v opétovné shledani na vécnosti. Provedeni nahrobku zcela

upoutava pozornost smérem k desce nesouci tento vyrazny (bilé pismo na tmavém pozadi)

epitaf. Material pouZity na jeho vyrobu je piskovec, ktery utvaii mohylu formou vrstveni.

Obdobnym nahrobkem je ndhrobek rodiny Drajerové. Zde také doslo k pouziti

jednoduchého piskovcového nahrobku a desky v jeho stredu:

,,Zde tiSe diima
veécny sen
Josef Ceral
okres. cestar
¥ 1%/5. 1902 ve véku 36 1.
Frant. Ceralova
T 2%/3.1933 ve véku 71 1.
Jen jednou si nas zarmoutila
a to kdyz si nés na vzdy opustila.

Spi sladce drahy ot&e a manzeli.“!’

U116 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
117 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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V provedeni tohoto nahrobku je patrné, Ze mezi udaji o panu Josefu Ceralovi a napisem,
., Spi sladce drahy otce a manzeli. “*'8, bylo piivodné prazdné misto. Nasledn& po smrti pani
Ceralové doslo k jeho vyplnéni udaji o ni, spole¢né s citatem. To vysvétluje ponékud zmatené
uspotadani napist. Dale se zde objevuje zkraceni jména zemielych, je tomu tak proto, Ze prostor

urceny na napis nebyl dostate¢né velky. Aby se tam rytci vSe veslo, pouzil pro jméno zkratku.

Dal$im zajimavy nahrobek naleZi roding Stranikovych (Stranikovych)!'®, ktefi si
nechali zhotovit naro¢ny mramorovy nahrobek. Zakladem je podstavec, na némz je vztycena
hlavni ¢ast se sepulkralnim néapisem, ktery je kryty fimsou, na niz se nachazi rytina kiize,

V jehoz stfedu je umisténa bild busta JeziSe Krista.

,RODINNA HROBKA
Zde v Panu odpociva
KATERINA
STRANIKOVA
z Rikovic &: 11.

Zemft. 5. zati 1930 ve véku 54 roku.

KAREL
STRANIK

zemf.7.¢ervnal947ve véku 82 roku

Jen vzpominku na Tebe,
zenu vérnou a maticku dobrou,

zustala utéchou tém,

U118 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
119 7de nevim, jestli je spravn& uvadéno jméno s dlouhym nebo kratkym ,,i“. Na nahrobku nachazime oboje.
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ktefi t& milovali.«!0

Népis sam o sob¢ je sméfovan od manzela ke své zené (obvykle se setkdvame spise
s opacnym typem). Také je zde zdliraznéna jeji role matky. U obou jmen je uvedeno celé datum
umrti a vék. Neobvyklym prvkem, ktery se zde nachazi, je vyskyt adresy — kde Stranikova

rodina zila. S tim se na tomto misté setkavame poprvé, a v podstaté v jediném piipadé.

Dalsi neméné zajimavou véci je provedeni rytiny data imrti Karla Stranika. Je tu patrno,
ze prostor pro tento text byl silné ovlivnén vymezenym mistem na nahrobku. Vzhledem k tomu
doslo ke smrsténi textu tésné vedle sebe bez jakychkoliv mezer. Az ke konci, kdy rytec vidél

uz dostatek prostoru, dochazi k dodrzovani mezer mezi jednotlivymi slovy.

Nahrobek Josefa Dienera, ktery je velmi zdafilym uméleckym dilem v sepulkralni
tvorbé&. Jeho zaklad tvoii umné naskladané ,,kameny* v podobé& piskovcové skaly. Z jeji Stérbiny
vyrusta silny kmen stromu, ktery dosahuje témét celé vysky ndhrobku. Strom je ve své horni
¢asti zlomen a ma pouze jednu jedinou vétev, ze které vyrista jen nékolik malo listli — ovSem

jejich vzhled odpovida stavu usychéni.

Strom sam o sob¢ symbolizuje Zivot, zrozeni, rast. V tomto piipade se jednad o smrt —

jeho seschly a poniceny stav symbolizuje ztratu a slabost.

Na vrcholu skaly se nachazi kiiz jako nabozensky symbol, ktery vystupuje z jeho

plochy.

Samotny napis (Obr. 2) se nachazi po levé strané stromu.

,JOSEF
DIENER
C.K. LESNI INSP. KOMISAR I. TR

* 13 1874 % /7. 1907

120 pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Litomys3li.
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Jen jesté jednou pritisknout té k srdci
a zulibat ty vérné oci zvolna,
jen jeste du, jak ztrata tva mi bolni,

a vyplakat si dusi na tvém srdci 1412

Technika pouzita na tento typ textu byla rytcem nevhodné zvolena. Pismo po letech
témeét vymizelo. Rytina je ovlivnéna typem zvolen¢ho pisma — v tomto pfipadé je uzké a

zdobné.

Jak jsme si mohli pov§imnout, nachazi se zde celé datum narozeni i smrti (ne pfili§ ¢asta
kombinace). Zadavatel neopomnél uvést pracovni ¢innost zesnulého, kterd byla vyznacna.
Napis sam o sob¢ je sméfovan pravdépodobné bud’ od manzelky, nebo ditéte. Epitaf vyjadiuje
zoufalstvi nad ztratou. Dilezitym prvkem je zde opomenuti 1 jakéhokoliv rozlouceni nebo viry

V opétovné shledani.

V Nachodé¢ nachazime hrob vénovany otci (zadavateli byly pravdépodobné déti). Napis
nechaly zhotovit na ¢ernou lesklou desku. UZ z néapisu je patrné, Ze se jednalo o vyznacenou

0sobu — na nahrobku je uvedena profese ,,tovarnik*.

»Zde v Panu odpociva
Antonin Ko¢nar
tovarnik
* L[y 1846, ¥ 2/, 1907
JiZ tmavy hrob nam taticka
V svych tmavych sténdch vézni,
Jiz laskavy ten hlas

nas nevola, nam nezni.

121 pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Litomy3li.
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Pokoj popelu jeho 14122

Z epitafu je patrna laska vici otci. Také je zde vidét, Zze uz zcela mizi prvek louceni (trvalého)

¢i viry ve shledani. Obdobn¢ tomu tak je i u nésledujiciho epitafu:

,.Starostlivému otci

Vdéené déti. 1?3

Dalsim z hrobt, ktery se fadi do kategorie od déti, nalezi i ndhrobek zbudovany na
podnét Ceiika Zimpricha. Jedna se o jednoduchy mramorovy nahrobni kdmen s kresbou kvétin

s kalichem a stuhou ,,Vzpominame*.

,,Umlklo vétru Suméni,
jen vanek sotva dyse,
Vy diimate zde tichy sen,
tak tichounce, tak tiSe ...
Va3 milujici syn

Cenék Zimprich“!?

Objevuje se zde alegorické vyjadieni smrti rodi¢. Umrti je popsano jako $uméni vétru,

které je velmi tiché. Navozuje klidnou atmosféru, mir.

Vyjimkou mezi sepulkralnimi napisy je nahrobek manzelid Stehnovych. Zakladem je

piskovcovy ,,ram®, ktery utvari reliéfni zdobeny podstavec a dvé podélné stély. Mezi t€mito

fesny piepis napisu z ndhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Nachode¢.

122p hrobniho k Hrob h hibit Nachod

123 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Nachodg.

124 Pfesny prepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Usti nad Orlici.
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dvéma piskovci je vklinéna mramorova deska, kterd je mladsiho vytvofeni nez okolni piskovec,

pochazi ze starSich dob.

ZDE V PANU ODPOCIVAIJI
FELIX STEHNO
¥ 25.12. 1914. v STARI 76 R.
MARIE STEHNOVA

4 2.3.1927. v STARI 74 R.

SPETE SLADCE

MILY DEDECKU A BABICKOQ.«1%

S nadhrobkem i napisem vénovanym dédeckovi a babicce jsme se setkali pouze jednou,
a to na hibitové v Usti nad Orlici. PfestoZe népis neni nijak vyrazn& obsazny, a v podstaté
nepodava zadné informace o kulturnim uspofadani, nelze jej opomenout (alespon pro své
zaméieni).

Dalsi zajimavé napisy jsou z rodinného ndhrobku Karla Balouna, Mani Dolezalové a

(v jednom ptipad¢ je uveden alesponl veék, abychom méli predstavu o datu narozeni).

V népise DoleZalové spatfujeme navrat zpét k matce, ktera ji na tento svét pfivedla. Na
spodni ¢asti ndhrobku nachazime epitaf vztahujici se k jedné z zen, které jsou na daném misté
pohibeny (ke které presné neni patrno). OvSem je smefovan od déti k matce, které si uvédomuyji
t&zkou Zivotni roli své matky (a také udalosti, které jeji Zivot ovlivnily'?%), a proto ji preji

odpocinuti alesponi ve smrti.

125 Ptesny piepis napisu z nidhrobniho kamene. Hrob se nachézi na hibitové v Usti nad Orlici.
126 1939 — 1945
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JKARLA
BALOUNOVA
¥ v staif 66 r. 1930.
MANA
DOLEZALOVA
¥ 27. 111. 1943,
ZIVOT JSIMI DALA,
MRTVA SE TI VRACIM.
ANTONIN DOLEZAL
STATNI PROFESOR V.V.
20.4.1891  22.2.1957
JOSEF
MUNZAR
* 1889 #1964
Zestarla v starostech.
Zivota po boji ;
odpocin,maticko,

sladce spi-v pokoji.«*?’

Néhrobek sam o sobé je vytvoren z mramoru s klasickym obdélnikovym tvarem. Vpiedu
na podstavci jsou umistény dva jednoduché sloupy s ¢tverhrannymi hlavicemi. Deska s napisy
je umisténa za nimi v hloubce tak, aby byla kryta pted okolnimi vlivy. Symetricky tvar narusuje

po pravé stran¢ umisténa socha placky, ktera se lehce opira o jeden ze sloupti. Je situovana tak,

127 piesny prepis textu z nahrobniho kamene. Nachazi se na hibitové ve Dvoie Kralové nad Labem. (IMG_1193)
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aby stala v tiché modlitbé — se klonénou hlavou, sepnutymi dlanémi v tich¢ modlitbé. DalSim

jejim tcelem je vyvolat potfebu zastavenim a zavzpominanim nad zemtelym.

7.4. Napisy oslavujici zaméstnani

Pocatky vyvoje sepulkralnich pamatek jsou spojené s jednoduchymi dievénymi kiizi,
které byly osazeny jednoduchou tabulkou. Ta mnohdy nesla pouze jméno zesnulého. Postupem
casu doslo k ptidani data umrti a nasledn¢ i narozeni. Pfestoze se zda, ze vyvoj byl rychly a

potieba téchto udajl stoupala, neni tomu tak. Tento pokrok byl velmi postupny a pomaly.

Nejvétsi vliv na proménu nahrobnich napistt mélo zfizeni uradt a ¢im dal vétsi evidence.
Druhym nejvétsim vlivem byla proména vnimani smrti ve spole¢nosti — odklon od strachu ze
smrti k vnimani smrti jako ,,dobré smrti“. Tento pierod vedl k rozsifeni tidaji na samotnych

nahrobcich.

Zpocatku kromé jmen bylo uvadéno datum amrti, poté se piidal vék v den smrti, datum
narozeni. Na né&jakou dobu se tento model ustélil, ale pak pfiSla proména kultury a na
nahrobcich se zacaly objevovat prvni citaty z bible, které nasledné ptesly do epitafii vénovanych

zesnulym nebo jejich ¢intim.

»Poslednim z ptichozim* byly napisy zamétené na zaméstnani. Z pocatku si tyto daje
mohli dovolit pouze vyssi vrstvy (bohati méstané, Slechta apod.). Se stoupajici prestizi
zamé&stnani a uznavani i diive opomijenych zameéstnani, jako napf. rolnik, dochazi k rozsiteni

téchto informaci na témé&f 50 %28 nahrobkd.

Tento novy udaj ndam dava mozZnost nahlédnout do promény vnimani zaméstnani a
zjisténi, Ze jiZ neni prestizni zamé&stnani ucitele nebo tednika, ale naopak se do poptedi dostava
i rolnik ¢i feznik.

S touto tématikou souvisi i provedeni nahrobnich kament, v nejednom piipad¢ jsme

zaznamenali leps$i, honosné&jsi a predevsim drazsi provedeni u diive opomijenych profesi.

Néhrobek Marie Netukové je ¢aste€né vrostly do kmene stromu. Rytina pouZitd na
vytvofeni ndpisu je velmi Spatné Citelnd, jediné, co napomaha jejimu cteni, je Sitka samotného

ryti:

128 Vychazime ze vzorkll nahrobnich napisd, které jsme b&hem terénniho vyzkumu ziskali.
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,,Marie
Netukova,
chot’ fidiciho ucitele
a industr. ucitelka
Vv Tutlekach
17./8. 1858 % 14./9. 191412°

130

Zadavatel zde zdiraznil, Ze se jednd o chot’ fidiciho uclitele*” a industridlni ucitelka

(ucitelka Zenskych praci) — tak jak tomu je v tomto piipad¢, tak i béznou praxi bylo, ze ,,Zzenské

prace ucila zena fidiciho ucitele.

V rémci ,,profesnich nahrobkl* jsme se setkali s hrobem Frantiskli Machacktl. Zde je na
prvni pohled patrna rozdilnost mezi deskou kryjici hrob a nahrobnim kamenem — je nejen
materialni rozdil, ale i rozdil v ramci stafi.’*! Samotna deska je z ¢erného lesténého mramoru

osazeného na vrcholu robustnim kiiZzem ze stejného materialu.

L,FRANTISEK
MACHACEK
o. k. vrchni komissar
finan¢ni straze v. v.
10.-9. 1910, jsa star 61 roka.
FRANTISEK

MACHACEK

129 pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.

130 Ridici uéitel je obdobna funkce jako feditel, ale nebyl mu p¥iznan titul feditel obecnych $kol.

131 Stavalo se tak (vzhledem k tomu, Ze pivodni nadhrobni kimen byl odstranén) ve chvilich, kdy doslo k odprodeji
hrobového mista.
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berni tajemnik

% 9.11. 193213

Zde se nam rytinou provedeném pismu nachédzi informace o femeslu/praci ,,vrchniho

133

komisafe finan¢ni straze* a berniho tajemnika*>°. Tato ¢innost byla velmi vyznamna a prestizni

zélezitost, které si lidé ve spolec¢nosti velmi vazili.

Dalsim nahrobkem, obsahujici udaj o profesi, je hrob FrantiSka Nuce. Na tomto mist¢ je
uvedeno jeho zaméstnani, které obsahovalo ¢innost jak feznickou, tak i hostinskou. CoZ ndm
doklada vzestup 1 tohoto femesla feznického. U zeté je uvedeno, Ze byl stavitel, coZ bylo po

dlouhou dobu vyzna¢né zaméstnani.

, FRANTISEK NUC

S CHOTI MARII
REZNIK A HOSTINSKY
V KOSTELCI N. ORLICI

PAMATCE DRAHYCH RODICU

VACLAV SVARC

STAVITEL — ZET*3

Tento mramorovy hrob je koncipovan obdobné jako hrob Frantiski Machacku — je

utvaren podstavcem, deskou nesouci nédpis a robustnim kiizem, ktery je vétsi nez cela

132 pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.

138 Datiovy tajemnik.
134 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.

60



spodni Cast nahrobku. Zajimavosti je, Ze jako jeden z mala ndhrobkia je tento opatien

signaturou®®.1%¢ Kamenosochaii byli Pupp & Skarka — Zizkov.

Mezi velmi obsazné napisy se fadi i epitaf vénovany Antoninu Kaskovi (Obr. 3). Na
tento hrob mél vliv ruseni a zakladani hibitovi. Samotny hrob zanikl, ale doslo alespoini

k zachovani nahrobni desky, ktera je umisténa na kostelni zdi.

,,ZDE V PANU ODPOCIVA
MSGRE ANTONIN KASKA
DOMACI PRELAT JEHO SVATOSTI PIA XI. PAPEZSKY TAJNY KOMORI,
CESTNY KANOVNIK KRALOVEHRADECKE KAPITULY BISK. KONS. RADA,
BISK. NOTAR, BISK. VIKAR, NEZAPOMENUTELNY DEKAN,
VELIKY DOBRODINEC CHUDYCH, SPISOVATEL, RODAK KOSTELECKY,
NAROZEN DNE 3. KVETNA 1862, ZEMREL DNE 2.BREZNA 1934,

BYL TO DOBRY OTEC VAS, RCETE ZA NEJ ,, OTCE NAS«1%7

Z napisu je patrné, Ze se jednalo o vyznacného cirkevniho piedstavitele, ktery byl
Vv pfimém kontaktu s papeZzem Piem XI. Také se zde odrazi jeho spisovatelska ¢innost a i

prace vénovana chudym lidem.

Naéhrobni napis vybizi k modlitbé za zesnulého, ktery za své ,,ovecky* orodoval po cely

sviij zivot. Také je zde patrno, Ze cely nahrobek je financovéan a zadén katolickou cirkvi.'®®

Velmi zvlastnim ndhrobkem je ndhrobek Milady Krej¢ikoveé. Zde sice hlavni roli hraje

jméno, ale napis nachéazejici se pod nim neodpovida — je spiSe sméfovan k muzi:

135 Podepsanim.

136 Sepulkralni pamatky byvaji vyrobci béZné opatfeny signaturou. Béhem naseho terénniho vyzkumu jsme zjistili,
ze ve chvili, kdy se zabyvame néapisy — tj. nahrobky s epitafy, podepsani kamenosochaiem, zcela chybi.

137 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.

138 Ndhrobky nabozenskych piedstavenych povétsinou hradila sama cirkev, kterd se o né& i nasledné starala.
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L, MILADA KREJCIKOVA

1879 - 1945

REDITEL SPORITELNY V V
AV LETECH 1919-1945 STAROSTA
MESTA KOSTELCE N. ORLICI

*13.2.1880 — % 18. 11. 1948139

Cely text je vénovan muzi, ktery vykovaval ¢innost starosty v Kostelci nad Orlici. Podle
naseho badani v lezech 1919 — 1945 pusobil jako starosta Josef Krejcik, ktery byl

pravdépodobné manzelem nebo bratrem ¢i jinym ptibuznym Milady Krej¢ikové.

Zvlastnosti je, ze jeho jméno zde neni uvedeno, jen je mu vénovan epitaf obsahujici
informace o jeho Zivoté. Kromé téchto informaci zadavatelé neopomnéli uvést celé datum

narozeni a smrti.

Dal8i neméné¢ vyznamny nédhrobek patii rodu Mouckt, ktefi si nechali zbudovat
rozmérny piskovcovy néhrobek. Tvofi jej dvé postranné podlouhlé desky mezi nimiz se
nachazi Sestithelnikovy utvar, v némz je z horni strany vyhloubena jamka. Nad deskami se
nachézi tympanon, v jehoZ $pici se naléza kalich. Rimsa drZici tympanon obsahuje vyryty

napis ,,ROD MOUCKUV %, na ném? je patrné ponicent, jeZ utrpél b&hem let.

140

9900

V PANU ODPOCIVA

ING.

JOSEF MOUCKA,

139 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
140 Na tomto mist& se pivodné nachdzel napis. Béhem let, vzhledem k $patné zvolené technice ryti, doslo k jeho
vymizeni a naprosté necitelnosti.
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VRCHNI INSPEKTOR C. K. ST. DRAH V.V.
I. KURATOR ZDEJSTHO SBORU
RADA KRAL. VEN. MESTA CHRUDIMI.
NAR. 15.1I1. 1847. ZEMR. 8. IX. 1916.

A JEHO CHOT
MARIE
NAR. 28. 11. 1865.

ZEMR. 18. 10. 1939 «141

Josef Moucka, ktery je zde pohfben a jemuz je vénovan hlavni napis na ndhrobku, byl
predstavitelem regionalniho vefejného zivota. Béhem svého Zzivota vykonaval praci jako
inspektor drah a z jeho podnétu doslo k rozsiteni Zelezni¢ni stanice ve Dvoie Kralové a v Kuksu

a k pfestavéni stani¢ni budovy v Jaroméfi.

Stejné, jak je tomu v epitafu, tak i v realném zivoté vykonaval ¢innost jako chrudimsky
obecni zastupitel a ¢len méstské rady. Toto v§e nam doklada i nahrobni napis a dodava zminku

o jeho Zené Marii, ktera je pohibena na stejném miste.

Mezi jednodussi nahrobky tvotfené jednoduchou mramorovou stélou patii hrob rodiny
Krej¢ikh. Tento nahrobek pozdvihuje roli rolnika ve spole€nosti — a to i pfesto, Ze rolnika mohl

vykonavat kdokoliv. To nam jen dokazuje vzestup této profese v socialni roli spolecnosti.

,,RODINA
KREJCIKOVA

Z CHRUDIME,

ZDE ODPOCIVA V PANU ZESNULY

141 Pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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JAN KREJCIK,

BYVALY ROLNIK

narozen 3.-I. 1854 zemiel 31.-V. 1929.¢142

Nahrobek Josefy Alexové (Obr. 4) v podstaté neni vénovan jeji osobé, ale je tu pouze
zastupn€. U jejiho jména je akorat zminéno, ze méla za muze ucitele, coz byvalo velmi
vyznamné a dulezité povolani. A tak i pfesto, Ze nize neni zminéno jeho jméno, je mu zde

vénovan citat od J.A. Komenského.

,JOSEFA
ALEXOVA,
CHOT ODB. UCITELE,
ZEMR. 24. UNORA 1913
A JEJIMILOVANY MANZEL
O,BLAZENY ,KDO V CENTRU VECNEM USADI SE!
NA VECNOST V SRDCI BOZiM SVEMU SRDCI

NALEZNE POKOQOJ. J.A. KOMENSKY 143

Tento nahrobek je tvofen podstavcem, obdélnikovou deskou a na ni je posazena
samostatnd piskovcova deska, na niz se nachazi vyryty napis. Vrchol je osazen velkym kiiZzem,
ktery tvotfi dominantu celého uskupeni. Po levé strané je plastika placky, kterd hledi se

sklonénou hlavou na hrob. Jeji nohy jsou odkryté a bosé.

Néhrobni deska, pozlstatek toho, co se zachovalo z celého ndhrobku po sté¢hovani
hibitovll, nesouci Zivotni zasluhy Karla Kudlacka, se nachazi vpasovana do kostelni zdi.

Pravdépodobnym zadavatelem byla manzelka Karla Kudlacka.

142 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
143 Pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene. Nahrobek se nachézi na méstském hibitové v Chrudimi.
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,,Karel Kudlacek
— priamyslovy délnik —
majitel medaile s diplomem
obch. a zivn. Komory v Praze
a ¢estného uznani ministerstva
pramyslu, obchodu a Zivnosti
*31./7. 1854, + 14./12. 1927.

Diimej klidng drahy!*144

Karel Kudlacek byl vyznamnym primyslovym délnikem, ktery ziskal nékolikero

ocenéni od ministerstva primyslu, coz nam i doklada informace z napisu.

Mezi jeden z nejvyraznéjsich nahrobkt nachazejicich se v Chrudimi se fadi i ten, co
nalezi rodu Peyersfelda (Obr. 5). Tento monumentalni nahrobek je utvafen z piskovce
V podobé oltafe. Spodni ¢ast tvoii ,,0ltaini podstavec®, ktery je zvrasnén. Sttedovou ¢ast utvari

hlavni ¢ast, kdy stied je lemovan dvéma vlysy, které nahrazuji sloupy.

Mezi nimi se nachazi reliéfni deska s napisem, nad ni je hlava andélicka s kiidly misto
téla. Kolem dokola jsou reliéfni rize s maslemi. Samotny vrchol ndhrobku utvati zakulaceny

tympanon s vyrytym napisem, ktery je barevné dekorovany:

L, VECNY POKOJ A MiR...

DEJZ JIM O PANE!«145

Napis nachdazejici se ve stfedové ¢asti obsahuje:

144 Pfesny prepis ndpisu z nahrobni desky. Nahrobni deska se nachazi na hibitové v Chrudimi.
145 Pfesny prepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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L JKAREL PEYERL RYTIR Z PEYERSFELDU

M¢stan a statkar chrudimsky.
Narozen dne 10.kvétna r. 1813, zemiel dne 21. Cervna r. 1885.

VDECNOU SVYCH PAMETI A LASKOU PROVAZEN ODPOCIVEJ V POKOJI

VILEMINA Z PEYERSFELDU

po rodu Havelkova
narozena 25. fijna 1829, zemftela 17. kvétna 1918.

DOKONALA SLECHTICKY ZIVOT SVUJ BOHATY DOBRODINIM A LASKOQU 146

,,Ignaz Anton Peyerl byl v roce 1769 povysen do slechtického stavu s predikatem z
,, Peyersfeldu*. Snad jeho syn Ignaz, krajsky komisai v Chrudimi, byl v roce 1781 povysen do
stavu rytirského. Na prelomu 80. a 90 let 18. stoleti byl krajskym komisarem v Prdchni, v
poloviné 90. let v Novém Bydzovée. Franz byl od pocatku 90. let urednikem krajského
hejtmanstvi v Chrudimi, Berouné, na prelomu 18. a 19. stoleti a v jeho prvnim desetileti
krajskym komisarem v Rakovniku. Byl c¢lenem zednarské loze "U tri korunovanych hvezd".

Dalsi generaci predstavoval Karel, ktery v poloviné 19. stoleti viastnil v Chrudimi lihovar. “**"

Tento ndhrobni napis je jedinym rozsahlejSim, ktery se vztahuje k rodiné€ povySené do
Slechtického stavu. Z tohoto epitafu je patrné, Ze 1 piestoze byli Slechtici, tak si zachovali 1
bézny ,,lidsky* pohled — neopomenuli uvést, Ze byli méstany a statkafi jako ¢ast chrudimského

obyvatelstva.

V Usti nad Orlici se na mistnim hibitové nachazi pomnik vénovany Aloisu Andresovi.
Pomnik je umistén ve stfedu hibitova. Jeho zéklad tvofi uméle vytvorend skéla, na jejimz
vrcholu je vztyCen vysoky kiiz s uktizovanym Kristem. Pod nim je umisténa socha stojici zeny

— placky, ktera vzhlizi k nebi a ma sepjaté ruce v tiché modlitbé.

146 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
147 Provenio — Knihovna Néarodniho muzea. http://opac.nm.cz:8080 [online] [cit. 2014-02-20] Peyerl z Peyersfeldu,
Karel, rytiv. Dostupné z WWW: < http://opac.nm.cz:8080/authorities/35557>.
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V piedni ¢asti (tu, kterou okamzité spatii ptichozi) je umistén napis: ,,DOKONANO

JEST!“!8 3 7 levé zadni strany se nachazi:

K ucTeéni PamaTky
ZesnuLych ¢Lent

Rodiny Lékarnika

Aloise Andresa.“!4°

Jak je jiz podle ndhrobku patrné, Alois Andreson byl vyznamnou osobou v Usti nad
Orlici. Zivil se jako 1ékarnik (tato profese neni asto na ndhrobcich zminovana). ,, Po studiich
farmacie prevzal usteckou lékarnu, kterou vybudoval jeho otec Jan Evangelista Andres. Ujal
se téz vyroby lihovin a zaloZil znamou usteckou firmu A. J. Andres. Alois pokracoval v osvétové
cinnosti svého otce, pusobil v obecni samosprave, zaslouzil se o méstské Skolstvi. Vydatné
podporoval vSechny ceské podniky. Miloval divadlo a hudbu a vsechny své déti vychoval jako
hudebni ochotniky. “*>°

Velmi vyzna¢ny nahrobek v DobruSce patfil rodin€ Laichterovych. Tato rodina byla jak
ve mésté, tak 1 v celé republice velmi vyznamna. FrantiSek Laichter byl mistni pekat a purkmistr

obce.®! Jan Laichter spoluzalozil mési¢nik Nase doba'®2

, ale také spoluredigoval Ottiiv nau¢ny
slovnik. Dal§im vyzna¢nym ¢lenem byl Josef Laichter, ktery plsobil jako spisovatel. Mezi jeho
dila fadime: Za pravdou, Na prahu republiky, T.G. Masaryk doma i na vetejnosti. Prokop

Laichter ptisobil na scéné prazskych divadel — napt. Tylové, Svandové, Akropolis apod.

Vsechny tyto zasluhy jsou i divodem pro vznik velkého pomniku této rodin€. Stiedova

cast je vénovana FrantiSku Laichterovi a Marii Laichterove, kde se nachazi informace o jejich

148 piesny piepis napisu z pomniku. Pomnik se nachazi na hibitové v Usti nad Orlici.

149 piesny piepis napisu z pomniku. Pomnik se nachazi na hibitové v Usti nad Orlici.

150 Mgstské muzeum Usti nad Orlici. http://www.muzeum-uo.cz/ [onling] 2007-2014 [cit. 2014-01-15] Alois
Andres. Dostupné z WWW: <http://www.muzeum-uo.cz/cz/alois-andres>.

151 MACH, Jifi — MATOUS, Vaclav. Osobnosti dobrusské historie (1. dil: Adamek — Laichterovd). Dobruska:
Muzeum Dobruska, 2005, s. 30.

152 Meési¢nik NaSe doba zalozil spole¢né s T.G. Masarykem a F. Drtinou. Zarovef tento mési¢nik predchazel
zaloZeni Laichterova nakladatelstvi. Také ziskal doktorat filozofie na Univerzité Karlové roku 1945 za zasluhy o
ceskou veédu.
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osobach. Marii Laichterovou zde zminuji pouze jako manzelku. OvSem je zde ptidan udaj o

jejim rodném piijmeni a také je zde u obou uvedeno jak datum narozeni, tak i smrti.

,FRANTISEK LAICHTER pekai a byv.starosta mésta
* 3. X- 1828- % 27-11-1897-
MARIE LAICHTEROVA roz. Obstova — manzelka
* 24.111-1829 ¢ 2-11-1898-
Zili a pracovali na roli Bozi

vétili v dobro, v lasku a spravedInost

a tak i odesli. 153

U Frantiska Laichtera je vyzdvizena jeho pekatska ¢innost, ale i fakt, ze byval starostou
(zde vidime, Ze tu obé profese maji stejnou vahu v dané spole¢nosti). Cinnost téchto dvou lidi
(ale 1 celé rodiny), je zde v ramci epitafu, vyzdvihovdna na ¢innosti, kterd byla pfinosné pro
celou spole¢nost. Také je jim zde pfisuzovano nékolik vlastnosti, které nemame moznost nijak

overit (zadavatelé je ovSem povazovali za dilezité).

Samotny nahrobek je tvofen formou zdi, kterd je usazena na predsunuté kamenné zidce.
Do zidky je vsazen pruh pies celou délku této zdi, do néhoz jsou vtesany vyklenky®™, které
jsou urcené na urny (v soucasné dob¢ jsou tyto prostory prazdné). Mezi nimi se nachazi deska

se zlatym pismem.

Nad napisem se nachazi vpadly oblouk z tmavého kamene, v némz je umisténa reliéfni
plastika od sochafe Antonina Kalvody. Ve vyobrazené plastice spatfujeme poutnika drziciho
Vv rukou hil, kterou mé zaroven opfenou pfes rameno. Za poutnikovymi zady vystupuje smrtka
s presypacimi hodinami.*®® Tato postava ma pres hlavu prehozenou plachetku, o&i jsou jen dva

vpadlé dilky.

153 Pfesny prepis z nahrobni desky. Napis se nachazi na hibitové v Dobrusce.

154 Celkem se jich zde nachazi Sest — tii nalevo a tfi napravo.

155 Existuje i moznost, Ze se nejednd o poutnika, ale dvé strany smrti — tj. vyobrazeni Zivota (jako poutnika) a smrti
berouci zivot.
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Samotna hrobka je klasicistniho stylu a vznikla po roce 1920.

7.5. Pokoj lidem dobré¢ vile

Tato ¢ast se vénuje citacim napisu, které jsou spojované se zakladni premisou vstupu do
nebeského kralovstvi, a to s Cistotou duse. Dalo by se fici, ze se jedna pfedevsim o epitafy

vénované lidem dobré viile a jim je pfan pokoj.

Mezi zékladni mysSlenky ndbozenstvi, kam spadaji napisy v této Casti, patii kiest,
pokorny zivot, jez plni stanovena pravidla. Jen ten, kdo dokaze zit podle fad Boziho a s Cistym

srdcem 1 mysli, mize po smrti dojit pokoje po boku Jezise Krista.

Samoziejmé dosahnout téchto pravidel je velmi naro¢né, a proto nabozenstvi pocita i
S moznosti, ze véfici nedokaze dostat vsem pozadavkim a bude potfebovat pomoc pozistalych
pii své cesté do Nebe. Z tohoto diivodu se objevuji ndpisy, které zarovei slouzi jako ptfimluva

a pomoc k dosazeni pozadovaného cile.

W

Pokoj, klid, mir — slova, kterd maji dnes jiny smysl nez v diivéjSich dobéach. V soucasné

dobé¢ byla prakticky zbavena svého ptivodniho moralniho vyznamu.

Slova ,,mir* a ,,pokoj“ se velmi Casto nachazeji ve spisech apostolli a ve slovech
pouzivanych JeZiSem Kristem. Béhem sttedoveéku lidé hledali spaseni, pokoj duSe, mysli — coz

nemél byt konecny cil, ale ur€itd ,,odména‘“, ktera vznikla na zdkladé jednani, skutk.

Napisy umisténé na ndhrobku proto mély za tkol ,,pfinutit® prochézejiciho pomodlit se
(pfedevsim za o¢isténi srdce®® a nalezeni miru). Za Zivota dojit klidu neni prakticky mozné
vzhledem k tomu, Ze jsme zkouSeni mnoha pokusenimi. Nalezeni klidu je mozné pouze po
smrti, protoze do t€¢ doby neni potencidln€ mozné se zastavit a mySlenkami se vénovat jen sam

sob€ bez okolniho rusSeni.

Slovo ,,pokoj* je nejcast&ji v Bibli spojovano s JeziSem Kristem, Synem Bozim. V Bibli
nachazime spojeni jeho jména s jinym ozna¢enim, a to Knizetem pokoje'®’. Jezi§ p¥inasi pro

lidstvo pokoj ve chvili, kdy dochazi k jeho ukfizovani, a to cestou smifeni a odpusténi*®®,

16 Nasledné se mélo dostat pokoje zesnulému.

157 Jezi% Kristus = KniZe pokoje — je tak nazyvan zidy.

158 \/ nabozenskych textech se do¢itame, Ze ,,pokoj* miizeme proZivat jen s nim, protoZe podstata daného ,,pokoje*
se nachazi pfimo a pouze v ném (skrze Jezise Krista mizeme dojit odpusténi a smiteni s Bohem).
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Krom¢ tohoto ndbozenského hlediska existuje 1 svétské, jednodussi a prostsi. Piibuzni
(zadavatel¢), ktefi nechali zhotovit ndhrobni kdmen vcéetn€ napisu, bud’ byli véfici a ndhrobek
se svou tématikou k tomu vztahuje, nebo nebyli, ale pouze chtéli zdlraznit svou viru v klidné

odpocinuti jejich ptibuznych, ktefi zesnuli.

Klasickym, jednoduchym ptikladem je napis z hrobu rodiny BartoSovy z Kostelce nad

Orlici:

,POKOJ VAM DRAZ[*1%°

Dal$i nahrobni napis pochazi ze hibitova v Chrudimi (Obr. 6). Tento jednoduchy
nahrobek je utvoten z piskovce a obsahuje ,,malovany* napis, ktery bohuzel béhem let utrpél

poskozeni vlivem pocasi.

,,ZDE V PANU ODPOCIVA
JAN VYBORNY
INSPEKTOR ST. DRAH

NAR. ...1%0 1869 ZEM ...161 4 1924

DRIMEJ TISE VECNY SEN!¢162

Nahrobni deska (jediny poziistatek z nahrobku) Marie BureSové je umisténa ve sténé

hibitovni zdi. Na desce je vyryty maly kiiZ a pod nim se nachézi:

,MARIE BURESOVA,

PO RODU STRAKELOVA

159 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
160 \/ tomto misté je text necitelny.

181 \/ tomto misté je text neCitelny.

162 pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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ZEMRELA 10.DUBNA 1884

V 47. ROCE VEKU SVEHO.
J.U.DRVACLAV BURES,

ADVOKAT
NAR. 26. ZARI 1830, ZEMR.7. UNORA 1901
V UPRIMNE LASCE VZPOMINAME NA TEBE,
ODPOCIVEJ VE SVATEM POKOJI !
MARIE BURESOVA

PO RODU SALASKOVA,

NAR.9. CERVENCE 1845 ZEMR.14. DUBNA 1928163

Na této desce nachdzime nékolik informaci, a to jak u dvou jmen kromé data smrti i celé
datum narozeni, tak i rodné ptijmeni zesnulych Zen, tak u Viaclava BureSe i profesi, kterou
vykonaval. Zadavatelé nechali vyryt i napis, kterym déavaji najevo svou velkou ztratu a také

pfani, aby se jim dostalo pokoje ve spole¢nosti Boha.

Mezi jeden z nejcastéjsich a nejjednodussich napist, které se objevuji na nahrobcich

patfi:

L VECNY MIR!«164

Poslednim zéastupcem typickych zéastupct téchto napist je i napis vénovany Anné

Danihelkové:

,»Zde tiSe odpociva

183 Pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene. Nahrobni deska se nachdzi na hibitové v Chrudimi.
164 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Litomysli.
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Anna
Danihelkova
Zena uslechtila srdce zlatého,
odesla k Bohu svému
dne /3. 1936 v staif 59 r.
Vénovano za vérné sluzby.
Jan Danihelka
maj.krejcovského zavodu,
T 1011, 1937 stér 54 r.
Karel Danihelka
krejci

4 19/5. 1941 star 26 r.«16°

»Zde tiSe odpociva...” samotny tvod epitafu naznacuje, ze zesnula dle pozustalych
nalezla ve smrti klid. Nasleduje velmi patrny prvek — naznaceni viry v posmrtny Zivot — navrat

k Bohu — a tim nalezeni klidu, miru a pokoje.

Béhem terénniho vyzkumu jsme se ve velkém mnozstvi setkdvali s jednoduchymi
mramorovymi ¢i piskovcovymi nahrobky, na nichZ v mnoha ptipadech byl umistén pouze epitaf
o jedné kratké véte. Jednalo se o ,,Vzpominame.“, ,,Nezapomeneme.*, ,,Odpocivej v pokoji‘,
,,Pokoj jeho popelu®, ,,Véény klid*“ apod. Tyto napisy, ackoliv vypadaji riznorod¢ a kazdy
zameéten jinym smérem, maji jedno spolecné - pozistali timto zptisobem vyjadiuji svij stesk,
zlobu a zarovei i pevnou viru, Ze jejich drazi se nachdzeji na jiném mist¢, kde nemaji nedostatku

a nalezli vé¢ny klid, po kterém touZzi vSichni.

185 Pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Pardubicich.
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7.6.  Utrapy vlasti v sepulkralni tvorbé&
D¢gjiny Ceskych zemi byly béhem staleti zkouSeny riznymi véale¢nymi udélostmi a
revolucemi. Nahrobni napisy jsou ndm dokladem téchto udélosti a pfipominkou minulosti,

kterou nasi pfedci nechtéli opomenout, ani zapomenout.

Pro nas, z oblasti, kterou jsme zkoumali, je Chrudim mistem, kde dochazelo k nejvice
valeCnym stietim. V sepulkralni tvorbé na tzemi tohoto mésta nachdzime smeésici valecnych

hrobil a pomniki, které ,,prochazeji* napfi¢ casem.

7.6.1. Rok 1866

Béhem vyzkumu se ndm podafilo nalézt ndhrobek vztahujici se k roku 1866. Béhem
tohoto roku vpadly hlavni sily pruské armady do Cech. Rakouské vedeni tuto udalost
neocekavalo — armada se nachazela u Olomouce, a tudiZ muselo dojit k pfesunu do vychodnich
Cech. Sily, které se dostaly k Trutnovsku, byly nedostate¢né a 27. Gervna je tento sbor porazen

u Nachoda. N¢kolik dalsich bitev donutil sbor k tstupu k jadru Severni arméady.

Cely tento boj byl nakonec ukoncen za pomoci Francie, ktera zprostfedkovala jednani

mezi pruskou a rakouskou vladou.

»Zde v Panu odpociva
ALOIS
HOFFMANN,
c. k. nadporucik
72. pés. pluku svobod.pana z Rammingt.
Zemiel 16. listopadu 1866.,
na utrpenych ranach ve vale¢ném tazeni

1866.“166

186 Pfesny prepis napisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
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Tento ndhrobni kamen nam doklada probéhlou bitvu. Alois Hoffamnn, pfestoze zvladl

prezit tézké valecné udalosti, neusel zranéni, kterému nasledné podlehl.

Na Dobrusském hibitove se nachazi pamatnik vénovany pamatce udatnych vojint (Obr.
7), ktefi padli v boji 27. ¢ervna roku 1866. Tento pamatnik ma podobu étythranné stély, ktera

se smérem ke svému vrcholu zuzuje. Na vyrobu byl za material pouzit piskovec.

,»DEM ANDENKEN
DER AM 27. JUNI J. 1866.
ERHALTENEN WUNDEN
ERLEGENEN TAPFEREN

KRIEGERNDES KKG. ARMEECORPS

PAMATCE
UDATNYCH VOJINU V BOJI
27.CERVNA R. 1866 OBDRZENYM
PORANENIM PODLEHLYCH

C.K ARMADNIHO SBORU*167

Druh4 strana ndhrobku obsahuje jména, hodnosti a ptislusnost k pluku, aby se na né

nezapomn¢lo.

,,ZDE ODPOCIVAIT:

Karel Wilt, setnik ¢.k.20 pluku pésiho

167 Pfesny prepis ndpisu z pomniku. Pomnik se nachazi na hibitové v Dobrusce.
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Adolf Paszt, porucik c.k. 56.pluku pésiho
Ludvik Miiller, porucik c.k. 56. pluku pésiho
pak 120 muzi od Sikovatele dolti pluka
pesich ¢.4. 20.21.41.51.55.56.59.60.70.77.
a 79. dale prapori myslivct ¢.11.14. 15.
pluku dé€lostielectva ¢. 10.

a pluku pésiho poznainského €. 3.

Smrt po vale¢ném vznika boji,

Piitele s nepfitelem tésné poji.«1%8

7.6.2. Prvni svétova valka

Prvni svétova valka byla celosvétovym valeénym konfliktem, ktery probihal od roku
1914 do roku 1918. Valka zaséhla n€kolik kontinentl (Evropu, Afriku, Asii) a jejich ocedny.
Zaminkou ke vzniku tohoto konfliktu poslouzil atentat na arcivévodu FrantiSka Ferdinanda
d’Este. Nasledkem toho doslo vyhlaseni valky Rakouska-Uherska Srbsku. Tento akt vyvolal

fetézovou reakci, ktera mela za nasledek svétovou valku.

Valka zufila mezi dvéma stranami. Délily se na mocnosti Dohody'® a Usttedni
mocnostit’®.1"! Boje probihaly na nékolika frontich po celé Evropé (na zapadni fronté probihaly

boje v zakopech — tzv. zékopova valka).

K ukonceni valky doslo k vitézstvi dDohody a naslednou kapitulaci Gstfedni mocnosti,
ktera byla porazena. Za konec svétové valky je povazovano datum 11. listopadu 1918. Za

formalni ukonceni valky je brano podepsani PatiZzské predméstské smlouvy.

188 Pfesny prepis ndpisu z pomniku. Pomnik se nachdzi na hibitové v Dobrusce.

169 Zastupovaly ji: Spojené kralovstvi, carské Rakousko a Francie. B&hem let doslo k pfipojeni dalsich statd — roku
1915 Italie a 1917 USA.

170 Ustiedni mocnosti zastupovalo Némecko a Rakousko-Uhersko. Nésledné se piidala Osmanska Fise a béhem
roku 1915 i Bulharsko.

171 Neutralnimi staty zistaly: Nizozemsko, Svycarsko, Spanélsko a staty Skandinavie.
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K prvni svétové valce se vaze mnoho nahrobnich kament 1 pamatnikd umisténych jak

na hibitovech, tak i na riznych mistech po celé zemi. V této praci se vénujeme pouze t€ém, co

se nachazeji na nami zkoumanych hibitovech?’2,

Na hibitové v Chrudimi jsme nasli ndhrobni desku z pamatniku Jana Bleha (Obr. 8),
ktera byla opiend o hibitovni zed®. Tato deska obsahuje napis a nad nim rytinu palmovych

listt s fotografii.

,»V Zlaté Gjord¢ v Sibifi
vV Panu odpociva nas drahy syn
Jan Bleha
rolnik v Deblove¢.
Zesnul jako obét’ valky
dne 5. listopadu 1915

ve véku 32 let. <17

Tato ndhrobni deska nam doklada rozlehla bojisté Prvni svétove valky, v tomto ptipadé
Sibit. Zarovein nas informuje o tom, Ze Jan Bleha zemfel na Sibifi, kde je také pochovan. Rodina
se pouze zprostfedkovan¢é dozveédéla o jeho smrti, ale nemohla se s nim naposledy rozloucit,
protoZe t&lo nikdy nebylo pfivezeno zpét. Tento ndpis ndm ma pfipominat udalosti valky, tak

abychom na né€ nezapomnéli.

Obdobnou dochovanou nédhrobni deskou je nahrobek Karla Hauschka:

»KAREL HAUSCHKA,

C. A K. SETNIK PES. PLUKU CiS. 55.

172 P¥{imo v jejich prostranstvi.
173 Dochovala se pouze deska.
174 Pfesny prepis ndpisu z nahrobni desky. Nahrobni deska se nachéazi na hibitové v Chrudimi.
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MAIJITEL SIGNUM LAUDIS A ZASLUZNIHO KRIZE
S VALECNOU DEKORACI,

PADL HRDINNOU SRMRTI DNE 30. RIJNA ROKU 1914
PRI UTOKU NA HORU MAGIERU U PRZEMYSLU V HALICI
V 43. ROCE VEKU SVEHO.

JEHO CHOT ELA ROZ. SALASKOVA

* 14. ZARI 1879 & 26. ZARI 1961¢17°

Na tomto kenotafu nachdzime nékolik zajimavosti spojenych s Prvni svétovou valkou.

176

Karel Hauschka podle tohoto néapisu ziskal Signum Laudis*’®, coZ je rakouské zasluzné

vyznamenani. Bylo ud€lovano za vojenské zasluhy ve valce i v dobé miru. Dal$i vyznamenani,
jez ziskal, byl Zasluzny kiiz!’’, ktery byl udélovan diistojnikiim za mimoiadnou rozhodnost,
odvahu a proziravost pied nepiitelem.!’”® Na jeho Zasluzny kiiz byla v pifidana Véleéna

dekorace!’, ktera se na tomto kiZi nachazi (byla udélovana pouze za valky).'®

Zadavatelé nahrobku neopomnéli zminit misto smrti zesnulého, ani pfi jaké udélosti k ni

doslo (titok na horu Magieru u Przemyslu v Halici).

Obdobny kenotaf se nachazi taktéz na Chrudimském hibitove:

L,LOTTOKAR TRNOZKA
C. K. NADPORUCIK, VELITEL 4. SETNINY
C.K. PLUKU TYROLSKYCH ZEMSKYCH STRELCU

VYZNAMENAN SIGNUM LAUDIS A ZASL. KRIZEM

175 Ptesny prepis napisu z nahrobni desky. Nahrobni deska se nachézi na hibitové v Chrudimi.

176 TaktéZ nazyvana Vojenska zasluzna medaile.

17 Vojensky zasluzni kiiz byl zaloZen Frantiskem Josefem 1.

178 Bylo mozné jej ziskat i v dob& miru, kdy byl pfidélovéan za prokazané sluzebni usili.

17 Vale¢na dekorace je tvofena zelenym vaviinovym véncem, ktery je umistén mezi rameny kiize. V nékterych
pfipadech se mezi ramena kiize vkladaly i dva prekiizené zlaté mece.

180 Odznak je ve tvaru kiiZe, ktery je bily s Gervenym okrajem. Ve stfedu medailonu se nachazi zlaty napis
Verdienst (Zasluha), ktery je zalomen na dva fadky (Ver — dienst). Tento medailon je také lemovan Cervené.
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S VALECNOU DEKORACH.
PADL HRDINNOU SMRTI NA POLI CTI 16. PROSINCE

NA VRCHU COL DI LANA V JIZNICH TYROLICH VE VEKU ... 18118

Na prvni pohled je patrné podobnost mezi timto a predchozim kenotafem. Mame tu opét
vyznamena Signum Laudis a Zasluzny kiiz s valeCnou dekoraci. Navic se zde nachazi dodatek,

ktery nas informuje o tom, ze doty¢ny zemiel hrdinnou smrti pfimo na bitevnim poli.

Col di Lana, o které se epitaf zmifuje, je hora nachazejici se na severu Italie. Behem

Prvni svétové valky zde probihaly tuhé boje mezi Italy a RakuSany.

Na hibitové v Litomysli nachdzime umistény pomnik padlych vojakti béhem Prvni
svétové valky. Tento pomnik je utvafen z piskovce. Zaklad tvofi podstavec a na ném je
umisténa hlavni ¢ast, kterd je osazena napisem, ktery je ,,vymalovany* barvami. Nad nim se
nachazi plastika hlavy vojaka, ktery ma na své hlavé helmu. Je situovén jakoby vleze, poptipadé

byl mrtev na bitevnim poli.

,,V UPOMINKU BOJOVNIKUM
ZA SVOBODU NARODA
V LETECH 1914-1918
A VSEM OBRANCUM
VOLNOSTI PRESVEDCENI

A LIDSKYCH PRAV 183

V Kostelci nad Orlici se nachazi monumentalni mramorovy nahrobek (Obr. 9), na kterém

se bohuzel projevuji soucasné vlivy spolecenského smysleni — doslo k odcizeni plastiky, ktera

181
182

Necitelna ¢ast napisu.
Pifesny piepis napisu z nahrobni desky. Deska se nachazi na hibitové v Chrudimi.
183 Pfesny prepis ndpisu z pomniku. Pomnik se nachdzi na hibitové v Litomysli.
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se na ném nachézela, dnes zde objevujeme pouze stopu ve tvaru tmavého kruhu znacici misto,

kde byla umisténa.

,,RUDOLF SEHNOUTKA
DO FRANC. LEGII *28.VIII. 18..18 PADL V BOJI

ZA SVOBODU NARODA U TERRONU 22. X 1918185

Bitva u Terronu, kterd je zde uvadéna, se odehrévala v okoli francouzského mésta Terronu.
V tomto boji byla nasazena ¢eskoslovenska brigdda legionari, kterd zde s uspéchem bojovala

a obsadila némecké pozice.
Datum umrti, 22.10. 1918, bylo poslednim dnem bitvy, kterd zde probihala.'8®

V mnoha ptipadech se stalo, ze ackoliv ucastnik valky danou udalost piezil, a zil jesté po
néjakou dobu (mnohdy i desitky let), dochazi k tomu, Ze poziistali tuto skute¢nost upozoriiuji a

nechavaji na nadhrobni desku tuto skute¢nost uvést. Takovym néhrobkem je i Jana Tomaska:

,»Zde klidny spanek spi nas
nejdrazsi otec a manzel
Jan Tomasek
meéstan a stavil, obecni starSi a
setnik sboru c. k.priv. mé&st’. ostrostielcti
v Chrudimi.
Zemfel dne 29. zaiir. 1901

V 56. roce velezaslouzilého véku svého.

184 Tato ¢ast neni Citelna.
185 Pfesny prepis ndpisu z pomniku. Pomnik se nachdzi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
18 Bitva u Terronu probihala 18. — 22. fijna 1918.
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NEHYNOUCI CEST BUDIZ JEHO PAMATCE!
A jeho chot’
Frantiska.
Zemftela dne 30. prosince 1924

Vv 76. roce véku svého. 187

Rodina neopomnéla uvést, prestoze byl mestan a stavitel, ze se ucastnil Prvni svétové

valky jako ¢len ostrostielct. A také vzkazuji dalSim generacim, ze se na jejich hrdinstvi nesmi

zapomenout a je potfeba udrzovat jejich pamatku.

K zajimavému porovnani se miZeme dostat, kdyz epitafy spojené s valecnymi

zasluhami komparujeme s nahrobkem vztahujicim se ke stejnému tématu, ale jinym zptisobem.

V Chrudimi se nachdzi ndhrobek JUDr. Karla Pippicha, ktery byl advokatem a spisovatelem.

Nahrobek rodiny Pippichovy (Obr. 10) je umistén u hibitovni zdi a je v podob¢ oltare.

Material pouzity na jeho stavbu je piskovec. Na tomto misté¢ je pohibena celd rodina.

Vyznacnéjsi clenové maji u svych jmen 1 napis.

,»J.U.Dr. KAREL
PIPPICH
advokat, spisovatel atd. narodil
se v revolu¢nim roce 1849 a
zemfel v samostatné vlasti
1921 jejiz kultufe a osvobozeni
vénoval cely svilj blahodarny
zivot plny ¢inorodé prace a

uslechtilych ¢int a krasné.

187

Ptfesny piepis napisu z ndhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Zlaté jeho srdce odpocivej v miru!
Jeho chot’
ANTONIE
PIPPICHOVA
rodem Herrova
*29.4.1862 W 22.2.1937
KARLOUSEK
syna¢ek Anny a Dr. Jar. Pippicha

*8.7.1920 ¥12.10.1920188

JUDr. Karel Pippich je zde vyzdvihovan zasluznymi €iny, kterymi se, v ramci své prace,
zaslouzil o osvobozeni zem¢. Ovsem, kdybychom porovnali zasluhy vojaki padlych v boji a
JUDr. Karla Pippicha, dochazime k vyraznému nepoméru. Nechceme zde znevazit spole¢ensky

ptinos JUDr. Karla Pippicha, ale chceme poukézat na stejné nahlizeni na dvé rizné ¢innosti.

Revoluéni rok, o kterém se napis zminuje (u JUDr. Karla Pippicha), spada do revoluce,
kterd probihala mezi lety 1814 — 1849 v Rakouském cisaistvi. Jeji vznik pochazel

z nespokojenosti s feudalismem a Metternichovym absolutismem.

,ZALBERT

PIPPICH
VRCHNI TECHN. FINANCN{ RADA
nar. 12. srpna 1857
zem. 22. ledna 1924 ve Vidni

Po ispésné praci vlasteneckych Cinu.

188 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Jsi zivot plodny skoncil v ciziné
le¢ popel kosti Tvych pienesen, by v klinu
spocival rodné zemé¢, v milé ot¢in¢!
POKOJ TVEMU POPELI!!

BOHUMILA

PIPPICHOVA

RODEM KNAPPOVA
nar. 21. listopadu 1871

zem. 11. fijna 1962

Dcera SLAVKA

*6.1.1897 % 20.12.1967¢189

Naopak u Alberta Pippicha dochazi k zduraznéni ¢int, kterych dosahl v zahraniéi.
V napise je patrno, ze se ucastnil boju, které probihaly v ciziné. AvSak jeho Zivot tam skoncil.

Zpét k roding se dostal pouze popel, ktery byl nasledné pohiben v rodné zemi.

7.6.3. Druha svétova valka

Druha svétova valka, obdobné jako Prvni svétova valka, obsahla vétSinu stati svéta.
Stala se jednou z nejnicivéjsich dosavadnich valek. Pfi¢innou valky byly disledky versailleské
smlouvy a velka hospodaiska krize na pfelomu dvacatych a tficatych let, kterd umoznila vzestup

nacismu veden¢ho Adolfem Hitlerem (a i dalSich totalitnich rezimt po celé¢ Evrop¢).

Za zacatek Prvni svétové valky v Evropé se povazuje 1. zafi 1939, kdy doslo k napadeni
Polska nacistickym Némeckem. Nasledné 17. zati 1939 napadl Sovétsky svaz Polsko. Pak uz
to pokraCovalo jako dominovy efekt — ptidala se Francie, Velka Britdnie a staty

Commonwealtu.

189 Pfesny prepis ndpisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Do Druhé svétové valky se ¢asem piidaly i Spojené staty americké v reakci na Japonsko,
které udefilo na jejich zakladnu v Pearl Harboru. Ugelem tohoto tGitoku bylo vyfazeni
amerického lod’stva, které se nachézelo v Tichomoii. Japoncim se béhem tohoto utoku

nepodarilo znicit ani jednu americkou lod’, nebot’ se v dob¢ ttoku nenachazely v pfistavu.

Konce valky se Evropa dockala 8. kvétna 1945, kdy Némecko kapitulovalo. Ve chvili,
kdy Amerika svrhla atomové bomby na mésta HiroSima a Nagasaki, doslo ke kapitulaci

Japonska 2. zaii 1945.

Druha svétova valka je spojovéana se zloCiny proti lidskosti, se Spatnym zachdzenim
S valeénymi zajatci a s valecnymi zloCiny. Béhem véalecného obdobi doslo k podstatnému
zasazeni civilniho obyvatelstva. Béhem genocidy doslo k smrti na $est miliond Zida, dale
dochazelo k vyhlazovani slovanského obyvatelstva na izemi vychodni fronty, které probihalo
systematicky. Cast nevojenského obyvatelstva podlehla nemocem (které je suZzovaly), hladu
vyvolaného némeckou armadou. V neposledni fadé na to mély velky vliv 1 masakry porddané

specialnimi némeckymi komandy.

Jednim z takovych nahrobku, vztahujicich se k druhé svétové valce, patii Jaroslava
Slabého (Obr. 11). Jeho nahrobek je utvoien z lesténého mramoru se zlatym pismem. Nad

napisem se nachazi kiiz s reliéfem obliceje Jezise Krista, ktery vzhlizi k nebi.

.,V CHRUDIMI SE NARODIL A VYSTUDOVAL
PRISLUSNIK 311. BOMBARDOVACI PERUTER A F
KAPITAN LETECTVA
JAROSLAV SLABY
PADL 16.10.1940 V BITVE O BRITANII

VE VEKU 25 LET*1%0

190 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.

83



V napise nachazime informace o bitve, kterd probehla 16. 10. 1940. Na nahrobku je
nazyvana jako bitva o Britdnii. Mzeme zde najit informaci, Ze jiz ve svych dvaceti péti letech

se stal Jaroslav Slaby kapitanem letectva.

Neni pfili§ Castym jevem, aby zesnuly v boji byl pohiben ve svém rodném méste.

V tomto piipad¢ tak tomu je — do vlasti bylo navraceno celé t€lo, ne jen popel.

U napist spojenych s valecnymi udalostmi si miizeme povSimnout toho, Ze pokud se
nejednd vyslovné o monumentalni pomnik, nachazime pouze ndhrobni desky, které jsou

povétSinou umisténé na hibitovni zdi.

7.7. Smrtv epitafech
Od narozeni smétujeme k jednomu jedinému cili, a to: smrti. Ve vnimani spole¢nosti se
stala nedilnou soucasti kazdého dne. Od svych ,,pocatki*“ v povédomi lidi dosla k velké

proméng.

Spolecnost se smrt zpoc¢atku snazila prehlizet (nemluvilo se o ni, a pokud doslo k imrti,
délalo se vSe proto, aby tato udalost byla co nejrychleji vyfizena), pak se ji bala a nasledn¢ se
zamé&fila na novy kult ,,uméni umirat”, kdy se kultura dostala do takového stavu, Ze jiz
neprehlizela, ale ptfipravovala se na smrt (planovani posmrtnych hostin, sepisovani zavéti, volba

Satl, ve kterych mélo dojit k pohibeni).

Pravé v této dobé doslo ke vstupu nahrobni tématiky do sepulkralni tvorby. Nejprve se
zacali objevovat kostlivei a smrtky v sochatské tvorbé (které byly velmi detailné propracované
a mnohdy zpisobovaly strach a dés). Jejich zobrazovani mélo nékolik podob — at’ uz smrtku
zahalenou v dlouhé kapi s kosou v ruce a piesypacimi hodinami u nohou, které odmeétovaly Cas,
nebo postavou stojici v pozadi, kterou je sotva vidét, ale hlava tvofend lebkou bez oc¢i jasné

naznacuje, proc tu je.

Po masové ptitomnosti v sochaifské vyzdobé na ndhrobnich kamenech zacala smrt
vnikat 1 do ndapisové slozky nahrobku. Nevstupuje ve velké mnozstvi, ale i pfesto je
nezastupitelnou soucasti. Nikdy vSak ptfitomnost ,,smrti* nedosahla takového rozmachu jako u

ostatnich témat objevujicich se na nahrobcich.

L, SETRE'T BUH VSELIKOU SLZU S OCI JEJICH
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A SMRTI JIZ VICE NEBUDE. ZJEV. 21 191

»Pohlcena jest smrt ve vitézstvi!
Kde jest, o smrti, osten tviij?

LKor. 15. 54, 55.<192

,»Len zivot, staly boj a mir jen bezd¢ky,

Smirt, tot’ kratky boj a pokoj na véky. 1%

Nahrobni napisy, které jsou spojené piimo s pojmem smrt, v podstaté obsahuji jakési
odleh¢eni skutecnosti, ze nékdo zemiel. Pomoci textd dochazi k uklidnéni poztstalych. Napf.
tomu tak je v napise, ktery kon¢i ,,... a smrti vice nebude.*, nebo v ,,...Smrt, tot’ kratky boj a
pokoj na véky.*“ — tady vidime jasny piiklad pozitivniho vidéni smrti, a nastoleni skutecnosti,

ze zesnuly jiz vice trpét nebude.

7.8. Rozmanité
Mezi rozmanitymi nahrobnimi napisy nachdzime vSechny epitafy, které¢ nespadaji do
jedné z konkrétnich kategorii. V praxi bychom sem mohli vkladat vSechny napisy, se kterymi

jsme se setkali.

Zde jsme se rozhodli predlozit pouze piehled napisl, se kterymi jsme se setkali
V nejvetSim mitre. Obsahuji obdobna témata, kterym jsme se vénovali v ostatnich kapitolach,

presto si zde miizeme povSimnout skutecnosti, Ze je tu vice lasky k zesnulym.

»Daleka jest cesta ma,

marné volani

191
192

Ptfesny piepis napisu z ndhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
Ptfesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
193 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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k Bohu drazi sdce sva
vném smilovani.
Pane dej mi milost svou
chraniz ditek s chob mou!“%*

(IMG_0861) Kostelec nad Orlici

,DOTLOUKLO SRDICKO, KTERE TOLIK MILOVALO

A BYLO MILOVANQ «“1%

L,MILOSTIV NAM BUD O BOZE«1%

L, BOLESTNE BYLO NASE LOUCENI,

RADOSTNE BUDIZ NASE SHLEDAN{ <197

,»Vase ziti bylo stalou ob¢ti,

Biih jisté duse Vase posvéti.«1%

U tohoto ndhrobku se pozastavime, nebot’ se jednd o piskovcovy nahrobek, ktery byl
zni¢en — podle poniceni se jednd o zasah vandald, ktefi zde ponechali pouze podstavec a to,
co bylo nad nim, je pry¢. Jediné co naznacuje, Ze se nachazela dalsi Cast, je stopa po

rowr

odstranéni ¢asti nahrobku.

194 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
195 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
19 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na htbitové v Kostelci nad Orlici.
197 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
198 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.

86



,,Osud nevraci co vzal nam,

zbyl jen stesk, bol a zal. 1%

,,TONELZE RICI POUHYM SLOVEM,

CO LASKY SPi POD TIMTO ROVEM . 200

,,PANE, VZAL JSINAM TO NEJMILEJSI —

VSAK NE NASE, ALE TVA VULE SE STAN!¢201

,,KDE KONCI SLABA SILA LIDI,
DAL JESTE BOZi OKO VIDI,

V BOHU UTECHU TVUJ NAJDE ZAL .92

,Koruna ozdobna jsou Sediny na
cesté spravedlnosti se nalézajici.

Piisl. 16.31.4203

Zajimavosti je, Ze tento napis je vyjimecné umistén na starém piskovcovém néhrobku,
ktery se nachazi u hibitovni zdi chrudimského hibitova. Obvykle tomu tak nebyva u népisii

umisténych v této kategorii.

199 Pfesny prepis ndpisu z nadhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
200 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
201 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
202 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
203 P¥esny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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,KEZ TI BUH ODPLATI
ZA TVOJE STRADANI,
ZA KAZDE SLOVICKO

7ZA KAZDE USMANT] ... «204

,Klidn¢ odpocivej

nas milacku!¢2%

Tento nahrobek je utvofen v podobé stély, ktera je do tfi ctvrté bild a nese napis. Nad

touto Casti se nachazi vdza s kvétinami, kterd zastupuje skutecné smutecni kvéty.

,,Za starosti prace mnohé
nyni slzy na chladny rov kanou,
srdce vSak a vira mluvi:

,Neni zmaru — tam zas na shledanou !*<20®

O tomto nahrobku se nelze nezminit. Jedna se o robustni ndhrobek, v jehoZ stfedu se
nachazi umisténa deska s udaji o zesnulych s epitafem. Nad nim se nachazi velky reliéf kiize,
ktery je ve svych ramenou zdoben rtizemi. Uprostfed tohoto kiiZe se naléza rytina JeZiSe Krista,

ktery je vyobrazen z profilu.

,Zivot plny strasti byl Vam tidélem,

kéz nyni sladce spite po boji skoneném. 2%

204 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
205 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
206 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
207 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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,»Vic - and€lskou - nez - lidskou - mél - jsem - dusi,
Ja - svétu - hral, - mné - tésna - byla - zem,
Toz - odletél - jsem - vzhiru - nad - ovzdusi,

A -s - bratry - andély - ted’ - hraju - pfed - trinem.*?%®

Piskovcovy nahrobek s timto napisem se nachazi na hibitové v Nachod¢. Jedna se o
piskovcovou mohylu, ktera stoji na podstavci. Z umisténi na hibitoveé (u hibitovni zdi) je patrné,

ze se jednalo o bohat$i méstany.

Dalsi patrnou informaci, kterou ndm o zesnulém epitaf vypovida, je, ze se jednalo bud’
o hudebnika, nebo skladatele, ktery nyni bude hrat v nebi. Setkali jsme se i s ndhrobky, kde

byla rovnou, misto népisu, umisténa notova stupnice.

,,Ten nezemfel

Kdo v srdcich zije.«?%®

,HROB TVUJ NAM TEZ HROBEM BUDE,
POVEDEME SPOLU HOSPODARSTVI CHUDE,
MALA KOBKA Z HLINY, CTYRI VLHKE STENY,

LASKY V NI VSAK ZE Ji V SIREM SVETE NENJ«?210

Tento hrob je klasického mramorové typu. Ale neobvyklou ¢asti je zminka o tom, ze se
zesnulym budou pozistali ¢asem pohibeni (po jejich skonu). S tim jsme se setkali pouze jednou

jedinkrat, a to na hibitové v Néachodé.

208 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Nachodg.
209 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Nachodg.
210 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Nachodg.
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,TVE TELO, BOZO, CHLADNA KRYJE ZEM,
VSAK DUCH TVUJ ZIJE S NAMI

A MY ZIJEM V NEM <211

Napis se nachazi na netradi¢nim ndhrobku, ktery se na hibitové v Rychnové nad
Knéznou nachazi ve stejném provedeni dvakrat. Jediny rozdil, ktery zde najdeme, je ve jméné
v ném uvedeném. Tento ndhrobek je vytvoren z piskovce. Ve spodni ¢asti se nachdzi samotny
napis a na samotném vrcholu je umisténa busta JeziSe Krista, ktery shliZi dold a na hlavé ma

trnovou korunu.

,» Tak vek tviy fadu svych
skon¢il dnti.-A Vv svatvecernim tichu,
zvon soumrakem kdyz k odpocinku zval
tys Sel. A jisté k Panu bez ostychu jsi
vstoupil opét mlcky:-s dlani skvéla se

prace — poctivost s muzného &ela ti zafila. — A ... mzdu ti dal.“#2

Obdobnym nahrobkem je hrob Crosmutl. K vyrobé¢ byl taktéz pouZit piskovec a nad
napisem doslo k umisténi méné povedené busty JeziSe Krista (na hlavé ma také trnovou korunu
a ve tvafti zoufaly vyraz). Zvlastnosti je, Ze autor toto ndhrobku, se snaZil co nejvice ptiblizit

kamenosochati predchoziho pomniku.

,,AZ JA BUDU V HROBE SPAT.

PRIJD MAMINKO SE PODIVAT.

211 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Rychnové nad Kné&Znou.
212 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Rychnové nad Kné&znou.
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JEN PODIVAT A NEPLAC JIZ,
NES STATECNE SVUJ KRiZ,
NEB UPLYNE JEN KRATKY CAS,

A SEJDEME SE VSICHNI ZAS.«213

Na tomto napise je patrné, ze se jednd o mladou divku (Ela Gregarova), ktera zemiela
diive nez jeji rodice. Nahrobek sam o sobé¢ se sklada ze tii casti a jak se nam podaftilo zjistit,

postupem casu se jednotlivé desky ptidavaji — v zavislosti na tom, jak dochazi k imrtim.

,DOBREMU A VYNIKAJICIMU
OBCANU

VENUJI JEHO PRATELE.«?2

Zde mame piiklad ndhrobku, ktery nechali na zakazku vytvofit pratelé. Existuje n€kolik
okolnosti, za jakych k tomu dochazelo, a to bud’ ve chvili, kdy pozistali neméli dostatek penéz
na zhotoveni, ¢i jen z Cisté dobré vile, a nebo v okamziku, kdy po zesnulém nikdo nezistal, a

nemél by mu ho kdo nechat zhotovit.

,STAV SE OBETI SMRTELNEHO URAZU
NA DOSTIHOVE DRAZEv PARDUBICICH*?1®

Na tomto népise se objevuje nedostatek prostoru v praxi. Tzn. dochazi k Setfeni mistem

V podobé vynechavani mezer mezi slovy.

»Nezemfeli jsme, nebot’ vime,

213 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Usti nad Orlici.
214 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Usti nad Orlici.
215 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachézi na hibitové v Vysoké Myto.
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7e budeme Zit stale v srdcich téch,

ktefi nas milovali.«?16

Pti zpracovani ndhrobku si dali kamenosochati zalezet. Zpracovali jej do podoby skaly,
ze které vyrusta strom, ktery se zlomil. Jeho zlomena vétev lezi smérem k zemi a vétve lehce

obepinaji prostor kolem népisu.

,ZVONECEK DOZNEL- RAMPY ZHASLY. OPONA NAPOSLEDY
ZAPADLA.-DVE DUS{ SOURODYCH, KTERE ZIVOTU TOLIK DALY,
ODESLY KLIDNE Z JEVISTE ZIVOTA.-ZBYL PO NICH TICHY

ZARMUTEK A HRST VZPOMINEK. -2

Béhem zpracovavani této kapitoly jsme zjistili, Ze ackoliv se jedné o zajimavé a dlouhé
napisy, nachazime zde jen minimum umeélecky zajimavych nahrobk, které by staly za popis a
uvedeni fotografie. S kvalitnimi, femesIné zpracovanymi, ndhrobky a hrobkami se setkdvame

vV 90 % ve chvili, kdy neobsahuje Zadny epitaf.

7.9. Citaty z raznych basniku
Béhem terénniho vyzkumu jsme se prakticky nesetkali s propojenim sepulkralni tvorby
s literarni. Proto moZnost porovnat tato hlediska je prakticky nemoZzna. Nalezli jsme pouze

citovani ¢asti basné od Julia Zeyera a J.V. Sladka.

,JA PUIDU TAM, KAM VSECHNA POKOLEN{ ODESLA.
A LESY BUDOU DALE V SLUNCI SNIT.

A VODY DRIMAT V LESKU BILYCH HVEZD.

216 pesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové ve Dvote Kralové nad Labem.
217 P¥esny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachézi na hibitové v Dobrusce.
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ZEYER
ALOIS SYKORA
SPRAVCE DUCH. KONTROLY V.V.
*19.1. 1872 % 21. 11. 1950
RUZENA SYKOROVA

*13.3.1884 ¥ 23. 7. 1960?18

Uryvek basné pochazi z dila Z letopisii valky, coz je verSovany cyklus povidek, jehoz

namétem je tragicky milostny cit dvou lidi.

Tento nahrobni kamen (Obr. 12) je utvoten z opracovaného piskovce, jehoz horni ¢ast
tvoti reliéf. Na tomto reliéfu je vyobrazen poutnik opirajici se o hil, sotva jdouci po kamenité

ceste.

Posledni basen, kterou jsme nalezli, patti J.V. Sladkovi a nese nazev Az prejde den.

,,AZ PREJDE DEN A BUDU SPAT,
PRIJD NA MUJ HROB SE PODIVAT,
JEN PODIVAT — A NEPLAC MOC,
KDO USNUL JIZ, SPI KAZDY RAD
A SVATA JE TA TICHA NOC,
KDYZ PREJDE DEN.

J.V. SLADEK 219

Tento ndhrobek ma podobu klasické mramorové desky s napisem ve zlatém ryti.

218 pPtesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachézi na hibitové v Litomysli.
219 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Rychnové nad Kné&Znou.
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Jak se ukazuje, literarni tvorba se v sepulkralnich napisech téméi neobjevuje.
Pravdépodobnym diivodem je, ze nenasla zalibeni v povédomi lidi, kteti se radéji drzeli

ustalenych pravidel, ktera se v nahrobnich napisech udrzovala.

K jedinému ,,vykyvu“ dochazi ve chvili, kdy pozistali chtéji napisem zdlraznit
vlastnosti a schopnosti zesnulého. Pouze v tento moment dojde k vytvofeni nového

,netradi¢niho* napisu, ktery je vytvaren presn¢ na miru.

7.10. Citaty z naboZenskych texti
Nébozenské texty citované z Bible jsou jednim z nejrozsifenéjSim a nejustalenéj$im typem
napisu v celé sepulkralni tvorbé. Nachazime zde rtizné vynatky, které jsou piesné odcitovanymi

pasazemi s uvedenim, kde pfesné je najdeme.
Citaty z Bible si povétSinou nechéavali na hrob umistit véfici a nebo ptibuzni zesnulého,
kteti véti v JeziSe Krista a Boha.

Tyto citace obsahuji nékolik prvki, které se v rizném provedeni opakuji. V prvnim ptipadé
jde o modlitbu za zesnulého a pfimluvu za jeho dusi. V tento moment se obraci k Panné Marii,
kterd ma orodovat za htiSnika, aby mohl vstoupit do Nebe. Zaroven slouzi tyto ptimluvy
v Ocistci, coz je misto, kam se ¢loveék po sveé smrti dostava. OcCistec ma slouzit k o€isténi duse
pied vstupem do Nebe, tady je zapotiebi 1 ptimluv ptibuznych ze svéta zivych, kteti mu utrpeni,

kterého se mu zde dostava, mohou usnadnit a zkratit.

Druhé zaméteni smétuje k tomu, Ze dany ¢loveék vstoupi rovnou do Kralovstvi nebeského
a dostane se po bok JeZis§ Krista i Boha. V tomto pfipadé se uz pak neobjevuje zddna modlitba

za jejich dusi.

Nize si ukazeme nekolik ptikladi téchto textl a jejich provedeni v sepulkrélni tvorbé.

,,.SVATA MARIA, MATKO BOZi,

PROS ZA NAS ZA HRISNE,

NYNI I VHODINE SMRTI NASI «?20

220 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Kostelci nad Orlici.
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Tento napis pifinasi typickou ukdzku modlitby za zesnulého, ktera se prondsi i

V kostelech ¢i pfi soukromych modlitbach.

,» 10, dobfe! SluzebniCe dobry a vérny,
nad malem, byl jsi vérny, nad mnohem
tebe ustanovim, vejdiz v radost pana svého.

Ev. Mat. 25. 21?21

Zde pozustali vidi zesnulého ve velmi dobrém svétle, tudiz zvolili citat Ev. Mat. 25. 21.

,RIM. 14. 8.: BUD ZE JSME ZIVL.BUD ZE UMIRAME.

PANE JSME <222

Na tomto misté se dostavame ke klasické nabozenské myslence. Rodime se i umirame
z ville Boha — on ndm dal zivot, on ndm ho také muze vzit. Veskery Zivot pochazi od Boha a

my jsme jeho déti. Pfesné k tomu se vaZe tato pasaz.

,Blahoslaveni jsou od této chvile mrti, ktetiz
vV Panu umiraji. Duch zajisté di jim, aby
odpocinuli od praci svych, skutkové pak

jejich jdou za nimi.  Zjev. 14., 13.4%%

221 Pesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
222 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
223 Pesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Posuzovani zesnulého pfi vstupu na nebeskou vysi probihalo na zaklad¢ skutkil a

jednani za zivota. Ve chvili smrti se z nich mél zpovidat a nasledn€ doslo k jejich vyhodnoceni.

,JA JSEM VZKRISENI I ZIVOT.

KDO VERI VE MNE, BYT PAK UMREL, ZIV BUDE. JAN 11,25.¢%?

Tento napis nese myslenku, ze ackoliv ndm n¢kdo zemiel, my jej neztratili. Nebot’ skrze

Boha bude zit dal v nas vSech.

L, DOBRY JEST HOSPODIN TEM, JENZ OCEKAVAJI NA NEJ,

DUSI TE, KTERAZ HO HLEDA. PL.JER. 3, 25.<2%

,POJDTEZ KE MNE VSICKNI,
KTERIZ PRACUJETE A OBTIZENI JSTE,
A JA VAM ODPOCINUTI DAM.

MAT. 11, 28.4?%6

V téchto dvou citacich nachazime otevienou naru¢ Bozi, ale jen tém, ktefi béhem svého

zivota pracovali podle jeho zakona.

,BUD VULE TVA.

MAT. 6, 10.%%%7

224 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
225 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
226 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachézi na hibitové v Chrudimi.
227 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Tento klasicky mramorovy nahrobek nese jednoduchou upominku — ,,Bud’ vile Tva“.

Dochazi zde k vlozeni veskeré divéry do rukou jediné osoby — Boha.

,PISEN 223

KDYZ KAZES MI, BYCH TOBE DAL,
CO NADE VSE JSEM MILOVAL,
VIM, ZES JEN SVE SINAZPET VZAL

BUD VULE TVA! BUD VULE TVA <228

V tomto epitafu dochazi k citovani pisn€ 223, kdy timto zplisobem pozlstaly vyjadiuje
své zoufalstvi nad ztratou, se kterou mu pomaha se srovnat pouze jedna jedina véc, a to, ze jeho

milovany se dostal k Bohu.

Nize ddvame piehled riznych typl ndbozenskych citaci z Bible, se kterymi jsme se

b&hem naseho vyzkumu setkali:

»Jat prositi budu Otce a jiného
utéSitele davam, aby s vami
zustal na véky.

Jan 14. 16.¢2®

,BYT MI SE DOSTALO JITI PRES UDOLI STINU SMRTI

NEBUDU SE BATI ZLEHO. ZALM 23. V. 4,230

228 Pesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
229 Pesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachézi na hibitové v Chrudimi.
230 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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Tento citat se bézn€ vyuziva i ve chvilich pohibu nebo v okamziku, kdy ¢lovék umira a

dostava se mu posledniho pomazani od knéze.

,»AC t€lo mé i srdce mé hyne,
skala srdce mého a cil mij
Bih jest na veéky.

Zalm 73.v. 25“231

,Podle rady své ved’ mne a potom V slavu
pfijmes mne.

Zalm 73, 244232

,,LOPET UZRIM VAS A RADOVATI SE
BUDE SRDCE VASE A RADOSTI VASI
ZADNY NEODEJDE OD VAS.

JAN 16, 22,333

Zde se objevuje vira v op€tovné shledani, v podstaté je o Zivoté po smrti.

,»,B0j vyborny bojoval jsem,

beh jsem dokonal,

viru jsem zachoval.

231
232

Ptfesny piepis napisu z ndhrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
Pfesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
233 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.

98



[1.Gim 4.7.<%3

Na tomto misté¢ dochazime k metaforickému boji, jez zastupuje zivot, ktery zesnuly

prozil, a v podstaté vybojoval (zivot) se zachovanim viry.

L, BERANKU BOZI, JENZ SNIMAS

HRICHY SVETA,SMILUJ SE NAD NAMI. 235

Tato véta zazniva velmi Casto v kostelech ve chvilich modlitby, které nasleduji za
promluvou knéze. Zde ma stejnou funkci jako v kostele, slouzi za modlitbu, ktera se pfimlouva

za n€koho jiného.

»Ja jsem
vzkiiSeni 1 zivot:
Kdo véfi ve mne,

byt také umiel

Z1v bude.

Jan. 11.25.«2%

Tento napis se fadi mezi jeden z nejrozsifengjsich v oblasti, se kterou jsme pracovali.

~rvr

Objevuje se jak na ndhrobcich, pomnicich, tak 1 na kiizich.

Mezi velmi zajimavé nahrobky fadime i nahrobek rodu Kabrheli z Vostfesan. Tento

monumentalni ndhrobek je utvoien z piskovce, ktery je komponovan do podoby honosné zdi.

234 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
235 Pfesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Litomysli.
236 ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Nachods.
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V jejim stfedu je vztyCena dlouhd stéla. Ta je zakoncena trojuhelnikovym tympanonem

s vlysem kopirujicim tvar.

Na ndhrobku se nachazi na tfech riznych mistech umisténé ¢erné lesklé desky s népisy

a jmény zesnulych. Vzhledem k mnozstvi jmen v této ¢asti budeme citovat pouze napisy.

,»Ja jsem vzkiiSeni i zivot, kdo vefi ve mne, byt pak 1 umfel, ziv bude.

Jan II. 25,237

,,Blahoslaveni ¢istého srdce, nebo oni Boha vidéti budou.

Ev. Sv. Matouse kap. 5 v 8.?%8

Spole¢nym prvkem vSech desek je, Ze vSude u Zen je uvedeno i jméno, se kterym se
narodily. Nachdzime 1 cela data narozeni i smrti. Napisy se tykaji predev§im nabozenské

tématiky smétujici k setkani s Bohem a posmrtnym zivotem.

V této Casti jsme nastinili zdkladni ndhrobni népisy, které se nejcastéji objevuji na
sepulkralnich pamatkach. Jejich princip a tcel je jasny. Tich4d modlitba za zesnulé, pfimluva

pro vstup do nebeskych vysin a zbaveni jich jejich hiichti.

237 Ptesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.

238 Pfesny piepis napisu z nahrobniho kamene. Hrob se nachazi na hibitové v Chrudimi.
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8. Sepulkralni pamatky v soucasnosti

8.1. Pomijivost

Néhrobni kameny, hibitovy a vSe, co je s nimi spojené, bylo uz od davnych dob vnimano
jako symbol pomijivosti i vééného zivota. To ovsem zménil pfichod dvacatého stoleti, ktery je
spojen s odklonem od nakladnych hrobek a napisti na nahrobcich. A naopak se za¢ina piiklanét
k anonymit¢, malosti a tizkosti. ,, Byla to totiz koneckoncii ,, filozofie ** prosté urny, rozvijend od
dob osvicenstvi a sentimentalismu, jez vyvrcholila mezivdalecnymi kolumbarii a poté
rozptylovymi louckami 2. poloviny 20. stoleti. Usnadnila vétsinovou rezignaci na umeni
nahrobku, jemuz rané moderni doba a jejim kultem individualismu a lidského subjektu jeste

rozuméla a pidla.<?%

Béhem konce 18. stoleti doslo k pfeméné chapani smrti a kultury, vzhledem k tomu
doslo i k upadku sepulkralni tvorby véetné tvorby napist, diisledkem krize spole¢nosti. K tomu
vSemu velkou mérou pfispély i zmény mist ur¢enych k poslednimu spanku. Prvni ndznaky se
objevily ve chvili, kdy se staré hroby posouvaly ke zdem kostela ¢i ke hibitovni zdi tak, aby
uvolnily misto novym nahrobkiim. Posléze béhem zakladani novych hibitovi a stéhovani
starych ndhrobklli do nového prostoru dochédzelo k jejich umistovani do vymezeného,
okrajového prostoru. Celkové tak dochézi béhem 19. stoleti k uvolnéni vztahu mezi nahrobkem,

hrobem a uctou.

Nelze zde opomenout, ze spolecné s rusenim hibitovil doslo 1 k uzavieni mnoha kosteli

a klasteri, nacez doSlo ke ztrat¢ mnoha pohiebist’ a nemala cennych nahrobki.

Nahrobky samy o sob¢ jsou vystaveny uz od pocatkll pfirozenému chatrani, proto tomu
nelze i pies sebevétsi pozornost a pééi zabranit. Casto dochazelo k pouzivani malo trvanlivého
materialu, ktery snadno podléhal zkdze, kdy po delsi dobé neni mozné nijak vypatrat, co za

napis se tam nachazelo.

Dale pak jsou nahrobky vystavovany mnoha vliviim, které je ohrozuji — Zivelnym
vliviim, vandalismu (nieni, ale i zcizeni barevnych kovii?*%) a i neimyslnému poskozeni.
K tomu nepfispélo ani ruSeni hibitovli, béhem nichZ mnoho z nahrobki bylo trvale zni¢eno

nebo rozbito.

2% PRAHL, Roman, a kol. Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004.
s. 303. ISBN 80-200-1188-9.
240 Tomu se tak d&je dodnes.
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Mezi dalsi neblahé vlivy patii zména rezimu ¢i povalecné obdobi, kdy dochazelo
k dalsimu ni¢eni nahrobki, jako projevii nesouhlasu s tim, co d€lo. PovétSinou k tomu

dochazelo za tichého souhlasu uradu.

., Do jiné, kritické fize se devastace starych nahrobkii a hibitovii vystupnovala v obdobi,
zapocatém ,,stehovanim narodii po druhé svetové valce. Veétsinové zachazeni se hrbitovy a
ndahrobky, opusténymi némecky mluvicim obyvatelstvem, dalo pak v Ceskoslovensku negativni
priklad zachazeni se starymi hibitovy a nahrobky vitbec. Brutalita v poméru k nim, zastiténa
oficialnim ateismem, vytvorila v obdobi totality drtivy ramec i pro statni pamatkovou péci, ktera
se vSeobecné dostala do pozice okrajového komplice nebo nanejvys formdalné svebytného

partnera pri ruseni starych hibitovii nebo v branéni jejich svévolné devastaci. “***

Muzeme si na tomto misté uvést aktualni ptipad umysiného niceni téchto sepulkralnich
pamatek. Béhem bifezna 2014 doslo k né€kolika Utokiim na pomnik, ktery se nachdzi na
Olsanském hibitoveé v Praze, oslavujici sovétské internacionalisty. Nejprve doslo k odstranéni
cedule s napisem v azbuce, ktery nesl poselstvi ve smyslu: ,,Na véénou slavu a pamatku padlym
vojinim internacionalistim a mirotvorcim.”, nasledné¢ byl pomnik posprejovan cervenou

barvou a ndpisem: ,,Jan Palach® a s pfimalovanym kiizem.

V tomto incidentu se skloubi nejen vyznam, ktery piedstavuje, ale predevSim piesah do
kulturné-politické sféry, ktera se odrazi v jednani spole¢nosti a danych lidi. U této udalosti je
jasné patrnd nespokojenost obCantll s pritomnosti této ,,pfipominky* ve spojitosti s udalostmi,

které jsou s ni spojené.?*?

Proto je nezbytné zachytit texty, které se jak na nahrobcich, tak 1 na pamatnicich
nachazeji. K jejich poniceni ¢i odstranéni dochazi den co den, a proto je potieba je zaznamenat
a uchovat pro dalsi generace, jako pfipominka minulosti, ktera je schopna zasahovat do

soucasného déni.

241 PRAHL, Roman, a kol. Umeéni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830. Vydani 1. Praha: Academia, 2004.
s. 305. ISBN 80-200-1188-9.

242 16. ledna 1969 se Jan Palach pokusil updlit, na nasledky popalenin zemiel 19. ledna 1969. Svym &inem
protestoval proti lidské pasivité p¥i nastupujici normalizaci po okupaci Ceskoslovenska armadami statii Varsavské
smlouvy.
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8.2. Péce o nahrobky

Ve chvili, kdy jsme se zacali zabyvat sepulkralnimi pamatkami, oteviela se pfed nami
désiva scéna. Prestoze dnes dochazi ve velké mife ke snaze ochranit co nejvice pamatek, ve

svété sepulkralni tvorby tomu tak neni.

V soucasné dob¢ jiz nedochazi k rozsifovani hibitovnich prostor, a proto mésta
pristupuji ke kroku, ktery povazujeme za nestastny. V moment¢, kdy jiz neni udrzované a
zaplacené hrobové misto, nastupuje jeho nabidnuti k odprodeji.?*® Hrob se prodava tak, jak je,

pouze s jedinou tpravou, a to, Ze se hrob nechd vyg¢istit.24*

V momenté prodeje si novy vlastnik s hrobem mize délat, co chce, a tak mnohdy
dochazi k jeho ,,devastaci* — odstranéni nahrobniho kamene, nositele napisu. Bohuzel k tomu

dochazi i u cennych pamatek.

K mizeni ndhrobkl nedochazi jen timto zptisobem, ale i diky vandalismu. Ve chvilich,
kdy jsme opakované navstévovali hibitovy, nachdzeli jsme povalené kusy ndhrobk, které diive

byly v potadku. Nebo dokonce jsme zazili i situaci, kdy nahrobek zcela z daného mista zmizel.

Sepulkralni pamatky jsou odkaz nasi historie a nositeli odkazu minulych generaci. Proto
je tieba je chranit a v nékterych piipadech i prohlasit za pamatku. Nékterd z mést uz zacala
chranit nékteré pamatky — vétSinou se jedna jen o sochatskou vyzdobu hibitovniho prostoru.

Dochazi k nahrazovéni realnymi kopiemi a umisténi origindlu do bezpeci.

Sepulkralni pamatky jsou odkaz nasi historie a nositely odkazu minulych generaci.
Proto je tfeba je chranit a v n€kterych ptipadech 1 prohlésit za pamatku. Nékterd mést uz zacala
chranit nékteré pamatky — vétSinou se jedna jen o sochatskou vyzdobu hibitovniho prostoru.
Dochézi k nahrazovani readlnymi kopiemi a umisténi originalu do bezpeci.

Bohuzel stat na tyto pamatky mysli jen okrajové. Statni pamatkova péce se zabyva
predev§im vojenskymi hroby, htbitovy a pomniky, na které méa vyhrazené finanéni fondy?#.
Péce o zidovské hibitovy piipada na Zidovské obce nebo na nékteré obce, podle toho kdo je
vlastni. V piipadé, kdy Zidovsky hibitov spada pod né&jakou Zidovskou obec jsou néhrobky

vzdy dobte zachovalé a v potadku.

243 Samoziejmé je potteba dodrzet i minimalni tleci dobu, stanovenou podle zédkona.
23 Tzn. z hrobu se odstrani ostatky t&ch, co byli na daném misté& pohibeni.
25 K péti o vojenské hibitovy dochéazi na regionalni urovni.
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Jedinou, pravidelné¢ zafazenou pamatkou do katalogu statni pamatkové péce
z hibitovniho prostoru je hibitovni kfiz nachdzejici se v jeho stiedu. I na ném mnohdy najdeme
napisy odkazujici ke spolecnosti ¢i udédlostem, ale v poméru riznorodych pamatek, které se

nachazeji po celém hibitovnim prostoru je to jen mala utécha.

Ovsem pokud se dostaneme k problematice sepulkralni tvorby na ,,béznych*
hibitovnich prostranstvich, zjistujeme, ze sice nalezi povétSinou danému méstu, u kterého lezi.
Ale péce o ndhrobky nepatii mezi zajmy meést a udrzby hibitova. V soucasné dobé¢, aby byl
zajem o nahrobek musi byt veden jako statni pamatka. Bohuzel valné vétsina do této kategorie

nespada.

Proto péce bud’ spada do pamatkové pece pro danou oblast nebo skutecné na meésta,
které provadi pouze béznou udrzbu. A tak dochazi k zaniku velmi cennych pamatek a jeste

historické sféry.

Bylo by dobré, kdyby se do této iniciativy zapojilo vice mést nebo rovnou Narodni
pamatkovy ustav. M¢élo by dojit k zachovani sepulkralnich pamatek pro dalsi generace. Pokud
neni mozno je zachovat v originalech, stdlo by za to, aby byla alespon pofizena fotograficka

dokumentace.
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Zavér

Cilem mé prace bylo zmapovani nahrobnich napist ve vychodnich Cechach v 17. — 20.
stoleti a podat o nich uceleny pohled, v¢etné feSeni zachovani sepulkralnich pamatek, které
postupné mizi. Vzhledem k rozsédhlé zkoumané oblasti jsem si vymezila prostor, kterym jsem
se zabyvala (Litomysl, Nachod, Pardubice, Rychnov nad Knéznou, Usti nad Orlici, Vysoké
Myto, Dobruska, Dvur Kralové nad Labem, Chrudim, Kostelec nad Orlici).

Predstavila jsem zde n¢kolik kategorii napist, které se nejcastéji vyskytuji v sepulkralni
kultutfe. V Casti nazvané Rozmanité jsem nastinila riznorodost, kterd se mize v nahrobnich
epitafech objevovat, a Zze ne vzdy kopiruje predepsand pravidla spolecnosti, ale naopak
umoznuje vstup individualit. Objevuje se ve chvilich, kdy pozistali chtéji, aby na nahrobku

byla uvedena informace, kterd je pro zesnulého typicka.

Literatury, ktera by se zabyvala touto tématikou, neni pfili§ mnoho. Proto jsem
vychazela z kombinace rtiznych publikaci a dochédzela k vlastnim ndzortim. NejvétSim pfinosem
byla kniha Romana Prahla Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830, ze které jsem
Cerpala pfi seznamovani s danou tématikou a také mi napomohla k pochopeni smysleni lidi
dané¢ doby a jejich ptistup k ndhrobni tématice. Nelze opomenout ani védeckou ¢innost Rudolfa
Zriibka, ktery se zabyval oblasti Rychnova nad KnéZnou a Vamberka. Svou znalosti dané

oblasti mi napomohl k rychlej$imu zorientovani se v dané problematice.

Nové poznatky k dané problematice pfinesl terénni vyzkum, kdy jsem navstévovala
jednotlivé hibitovy, a nasledné sbirala obrazovy material pro zaklad prace. Pravé béhem tohoto

badani jsem dosla k myslence, Ze neni mozné v jedné préaci obsahnout celou rozséhlou oblast.

V oblasti, kterou jsem se zabyvala, dochazelo k rozvoji ndhrobnich napisti mezi lety
1850 — 1926, podle mého zjisténi. Toto obdobi bylo nejplodnéjsi a népisy se vyskytovaly
V hojném mnozstvi. Po roce 1926 dochazi k upadku a epitaf pomalu smétuje k odcizeni od

zesnulého k pouhému ,,Nezapomeneme..

Pti zpracovavani ziskanych materiali jsem dosla k zavéru, Ze k proméné nahrobnich
napist dochazelo pozvolna. Zpocatku byly ndpisy ur€eny pouze pro vyssi vrstvy (mestany,
Slechtice), po Case se pridala 1 niZ§i vrstva, kterd si nechavala zhotovovat jednoduché napisy
obsahujici jméno, datum smrti (popfipad€ 1 datum narozeni). Ke konci 19. stoleti dochézi

k proméné spolecnosti, kdy se ,,nizsi“ vrstva zac¢ina prosazovat v celé spolecnosti, a tak si i oni
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mohou dovolit nakladné&jsi hroby s vice epitafy. Diky tomu dostdvame do ,,rukou’ doklad o
kulturnim déni, vzestupu spoleCenské prestize jednotlivych profesi, které byvaly dfive i

opomijeny.

Nahrobni napisy vychodnich Cech tvoii velmi rozsahlé téma, které do soudasné doby
nebylo komplexné probadano. A i presto, ze jsem se touto praci snazila obsahnout co nejvetsi
uzemi, neni ani zdaleka tato oblast uzaviena. Stale se tu ukryvaji neobjevend kulturni a

umélecka bohatstvi, ktera nebyla nalezena, a odkézala nam je generace nasich predki.
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Resume

The aim of the thesis is to map gravestone inscriptions in the East Bohemia in the period
of 17th - 20th century giving a complex overview including the solutions of the gradually
vanishing sepulchral monuments preservation. Taking in consideration the extensive scope of

the research field, the author determined a specific area of interest for the research.

The presented work introduces several categories of the epitaphs that appear most
frequently in sepulchral culture. Section “Miscellaneous” points out the variety of inscriptions
which may not always reflect the common rules accepted in a society, thus enabling different

individuals to express themselves.

There is not much reference literature dealing with the topic. This is why the author
based the research on a combination of different publications, which she used to form her own
opinion. The most useful reference to get acquainted with the given topic was the book by
Roman Prahl “Umeéni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830" (the Art of Gravestone in
Bohemia between the years 1780 — 1830). Among important resources list the research

outcomes of Rudolf Zriibek who described Rychnov nad Knéznou, Vamberk and their vicinity.

The field research brought new findings in the given problem area. The author visited
individual graveyards collecting picture material to form a solid background for the research.
During the field work she realized that it was impossible to embrace such an extensive area in
the whole extent.

The research demonstrated that the concerned locality experienced an extensive
development of epitaphs between years 1850 — 1926. This period appeared as the most fruitful,
having an abundance of different epitaphs. The number and variety of gravestone inscriptions

declined after 1926, being reduced to the mere “You will not be forgotten”.

In the processing of the collected material the author arrived at the conclusion that the
transformation of epitaphs was slow and gradual. At the beginning, the epitaphs were mainly
designed for the upper-middle class, later also for the middle-class who had simple epitaphs
made, containing the name and date of the death. The transformation of a society in the end of
the 19" century, when lower class broke through, resulted in the fact that even lower-income
families could afford a more costly tomb with several epitaphs.

107



Gravestone inscriptions in the East Bohemia present a very extensive issue which has
not yet been dealt with as a complex. Despite the author made an attempt in covering the largest
possible area, the research options are still open. The tombstones hide major cultural and artistic

heritage bequeathed to us by generations of our ancestors.
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