Posudek oponenta diplomové prace

Radek Vorli¢ek: Dynamika socialni inkluze a exkluze v ramei vvchovné vzdélavacich instituci

Diplomova prace v mnohem ohledech piesahuje pozadavky kladené na diplomové préce. Zcela
mimofadné je zejména rozhodnuti prezentovat vlastni zjisténi a zavéry nejen ve formé akademického
textu, ale také ve formé komiksu. Mimoiadny je také rozsah pouzité literatury. Piedevsim v3ak prace
vynikd hloubkou analyzy. takze v nékterych aspektech dosahuje Grovné odborné publikace — ostatné
autorovi po Gsp&sné obhajobe doporucuji vybrané Casti prace skutecne publikovat.
Ukolem oponenta je vSak piedeviim oponovat a upozoriiovat na piipadné nedostatky. Abych dostal
tomuto tkoly, chtél bych upozornit na dva, kterym by mé&la podle mého soudu byt vénovana vEtsi
pozornost u obhajoby. Za prvé je to maly rozsah etnografického vyzkumu: celkem 16 dnu, na péti
skolach zkoumanych nové pro diplomku se jednalo o rozmezi jeden aZ pét dndi. Zejména spodni hranice,
tj. jednodenni etnografie, mi pripada jako pomérné kratka doba, v praci vSak tomu neni vénovana
dostate¢na reflexe. Pro obhajobu bych autorovi rad polozil otdzku, jakd jsou specifika takovychto
Lexpresnich etnografii*?
Za druhé mi v diplomce chybi vice etnografického detailu pfimo ze Skol jako opora pro interpretacni
zavéry o Skolach. U vétsiny kol maji uvadéné piiklady z terénu charakter spiSe anekdot nebo
nahodilych ilustraci. Mize to byt motivovano napiiklad pravé kritkym pobytem v terénu, nebo snahou
napsat kapitoly o Skolach co nejkratsi. Ani tomuto problému viak diplomka podle mé nevénuje
dostate¢nou reflexi. Druhd otdzka autorovi pro obhajobu by tedy sméfovala na misto a role
etnografickych ,.dat* v etnografickém psani.
Navzdory uvedenym vyhradam v3ak diplomku doporuéuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni vyborné.
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