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NAZEV

Literarni kritika a esejistika Véaclava Cerného v ¢eské literatute let 1938-1945

ANOTACE

Cilem této prace je analyza tviréiho piistupu Vaclava Cerného k literarni kritice. Na zakladé
autorovy ch teoreticky ch praci se v druhé kapitole pokusime definovat jeho pohled na
uméleckou tviiréi ¢innost a charakterizovat jeho osobité vnimani personalismu. Ve tfeti
kapitole se zaméfime na rozbor kritik tvorby nékolika vyznamnych Ceskych basnikl. Na
piistupu k poetice jejich dél budeme dokladat specifika kritického piistupu Véaclava Cerného.
Zarovenn se prace bude okrajové vénovat specifickému postaveni literdrni kritiky ve

stanoveném ¢asovém rozmezi.

KLICOVA SLOVA

Vaclav Cerny, literarni kritika, personalismus, ¢eska poezie let 1938-1945, tvurci ¢innost

TITLE

Literary criticism and essayism of Véaclav Cerny in Czech literature in the years 1938-1945

ABSTRACT

The aim of this paper is to analyze the creative approach of Véclav Cerny to literary criticism.
On the basis of author’s theoretical works, the second chapter deals with a definition of his
view on an artistic creative activity and characterization of his persona perception of
personalism. In the third chapter critiques of works of a few significant Czech poets are
analyzed. The specific critical approach of Vaclav Cerny will be demonstrated on their
approach to poetics of their work. The paper will marginally deal with the specific position of
literary criticism in the selected period as well.

KEY WORDS

Véaclav Cerny, literary criticism, personalism, Czech poetry in the years 1938-1945, cregtive
activity
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1. Uvod

Ve druhé poloviné tficatych let dvacatého stoleti zacala ¢eskoslovenskeé literarni
prostiedi vyraznéji ovliviiovat fada podnéti mimoliterarnich, odvislych od politické a
spolecenské situace nejen v Ceskoslovensku, ale i v zemich sousednich. Tato situace, ktera
vyustila v postupny zanik samostatné Ceskoslovenské republiky, se stala podnétem pro vznik
fady literarnich d¢l, stejné tak jako pfedmétem z&jmu mnoha osobnosti kulturniho prostredi.
V dobé¢ nacistického nebezpeci a utisku se otdzka ¢eské literarni tvorby a tradice stavala stale
podstatnéjsi, ke kontinuité a hlavné k budouci tvorbé Ceské literdrni scény se piistupovalo s
daleko ptisn¢j$Sim dlirazem, coz v nas evokovalo touhu po néstinu a rozboru vyznamné ceské
kulturni osobnosti pravé tohoto obdobi, tedy ¢asového rozmezi od udalosti tzv. mobiliza¢niho
ty dne, do nthz patii i podpis mnichovské dohody ¢tyimi zastupci evropskych velmoci, az po
osvobozeni tizemi byvalé Ceskoslovenské republika a nasledné obdobi snad o znovunastoleni
demokratizacnich postupii v obnoveném state.

Nase prace si z nepfeberné skaly kulturnich veliin vybirad za predmét svého badani
literarniho kritika Véaclava Cerného, jednu z vyznamnych postav literarniho svéta stanoveného
obdobi. Cilem prace pak bude vytvotfeni uceleného souhrnu autorova pojimani osobnosti,
ktera predstavuje stéZejni myslenku jeho tvlr¢iho kritického ptistupu, a aplikace ziskanych
poznatkil z literarné teoretickych textii Vaclava Cerného na jeho praci kritickou, ve snaze o
nalézani specifik, které¢ autortiv osobity kriticky pfistup pfinasi. Zakladnim vychozim
dokumentem pii tomto osobnostnim rozboru ndm bude jeho teoreticka préce, zaby vajici se
osobnosti v kontextu tvlr¢iho literarniho procesu, jez byla vydana roku 1947 pod nazvem
Osobnost, tvorba a boj. V prvni ¢asti osobnostniho rozboru se také zamétime na autorovo
specifické nahlizeni na samotnou literarni kritiku.

Ve druhé casti prace bude naSim cilem zjistit, jakym zpisobem se kritikovo
osobnostni pojeti projevovalo v jeho literarné kritickych textech. Ucinili jsme vybér Ctyf
vyznamnych ¢eskych basnikli, nachdzejicich se v rtiznych stadiich své basnické kariéry, ktefi
v oné dob& projevovali tendence promlouvat do spoleCenského povédomi. Poezii jsme v
na$em vybéru uptednostnili na zdkladé Cerného tvrzeni o reakénim vztahu literarniho dila k
dobé jeho vzniku, které v ndmi stanoveném obdobi vyzniva, vzhledem ke zminénym politicko
spoleCenskym okolnostem, o to podstatnéji. Poezie rovnéZ poskytuje lep$i moznosti

spolecenské recepce a reakce - na zdklad€ své flexibility tvlrci, publikacni a vzhledem k



dobové oblibenosti poezie i1 diky ¢tenaiskému ohlasu. Dila Vladimira Holana a FrantiSka
Halase v tomto obdobi dokazuji vrcholné basnické uméni svych autorti. Oproti tomu Josef
Hora byl do naseho vybéru zatazen pro postupny tvurci upadek, projevujici se v jeho dilech z
davodu jeho postupujici nemoci. Dilo Kamila Bednafe se nachazi ve svych basnickych
pocatcich, a proto jej také budeme rozebirat jen v nékolika dilech, pfedchazejicich uverejnéni
jeho stati Sovo k mlady m(1940), definujici Bednaiav dalsi basnicky vyvoj. Kompozice druhé
¢asti je uzpusobena tak, aby byl zfejmy basnicky vyvoj jednotlivych autort a z toho pramenici

promény osobnostniho kritického pohledu Vaclava Cerného.



2. Osobnostni pojeti Vaclava Cerného

2.1. Mravnost a uprimnost v tviiré¢im procesu

V Gvodni esgji Uméni a mravnost se Cerny odvolava na citat z Kanta, ktery zni: ,, Neni

“l Na tento citdt pak navazuje

véci schopné byt absolutne dobrou, kromé dobré vile. I.../
uvaha o umélci, jemuz je tviréi ptirozenosti zakladat kazdé své dilo na dobré vuli, chce-li aby
jeho dilo bylo pravdivé. Proto je zahodno, diive nez pfistoupime k samotnym myslenkdm
knihy eseji Osobnost, tvorba a boj, podivat se, jaké pohnutky vznik tohoto dila podminuji.

Jednotlivé esgje, zahrnuté do této knihy, vychézely v rozmezi let 1939-1942 v
Kritickém meésicniku a lze v nich nalézt pfimou spojitost s okolnostmi, probihajicimi v
okupované Ceské vlasti. V dob¢ natolik skliCujici, upirajici legitimnost mnoha uméleckych i
osobnich svobod, se Vaclav Cerny ve svych esejich pousti do boje o uvédoméni si tviréi
podstaty kritické a umélecké, do boje pro néj nejosobnéjsiho, nebot’ z podstaty autorova
tvirciho pfistupu (jez budu pozdéji rozebirat) stavi své myslenkové procesy do dialogu s
vnitinim individuélnim prozitkem. Jak sam v ptedmluvé uvadi: ,, Minim tu zase nejprve uvahy
tykajici se vyslovné umeni, jez se nutné maji dovijet az k filosofii umeni a tvorby I.../ Ale
myslim tu zase také na Zivot, ktery jsem méril z meditact o tvorivém procesu, dile a osobnosti
1.

Myslenkovy konflikt se neodehrava jen na poli umélecko-teoretickém, ale v nékterych
mistech pfimo napada prazédklady rasistického smysSleni nacismu. Vzdyt' zmiflovanou soubor
esgi pojimé& ,,Jako kazdé dilo opravdové minéné, je ta kniha soubojem jedince s dobou, a
nemiize tomu ani byt jinak.“® Tento nazor se v nejvétsi mife ukazuje zpochybiiovanim
myslenek francouzského spisovatele Arthura de Gobineaua, pfedevsim jeho tivah o nerovnosti
lidskych narodd, které Cerny pojimal jako piiklad dila, jimZ se autor zpronevéiuje tviiréimu
posani a znehodnocuje kulturni dé&jiny za ucelem vlastni samolibosti. Problematice,
souvisejici s vychodisky nacistické ideologie, vénoval pozd&ji Cerny kratsi praci, vyslou v
roce 1940 pod nazvem Rasismus, jeho zaklady a vy voj

Pravé konfrontaci s dobou zahajuje Véclav Cerny své tuvahy, nebot jiz ve ,,Sowvu
Gvoden* proklamuje, Ze stejné jako jedinec si i doba mize vydobyt sviij charakter, ktery vSak

v daném valecném obdobi neni mozno nalézt pod bifemenem faleSnych idealti. Nebo naopak,

! CERNY, Viclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 24.
2 Tamtéz, s. 10.
3 Tamtéz, s. 9.



jak autor pevné vé&fi, v budoucnosti bude mozné, aby doba ziskala svij charakter pravé na
zaklad¢ biemen, kterd musela v tézkych letech snaset. Vzdyt snaha zménit nésilim povahu
doby a smysleni ndroda, je snahou bezpfedmétnou. Nelze jedinci, stejné tak jako vétSimu
spolecenstvi, masové vnutit ideologii, jez by vSichni jednozna¢né a bezvyhradné piijimali.
Bezezbytku ,,vzit za vlastni® lze jen mysSlenky v sob& vnitiné obsahlé, jimiz nas inspiroval
n¢kdo jiny, ne vSak nasilim ¢i natlakem, ale svym ptikladem. ,,Nicim jinym nemiize byt zZivot

“4 Tot hlavni doktrina Véclava Cerného, tykajici se lidského

pohnut nez zase zivotem.
charakteru.

Podrobnéji rozviji své tvahy ohledné otazky charakteru u umeélce, tedy tvahy o
problému vnitiniho vztahu umélce a jeho dila. Charakter nevychazi z pohnutek nabozensky ch
¢i mordalnich, ale spiSe ze samotného byti, z prozivani uméleckého zaméru, jelikoz to je
zékladni ptedpoklad novatorského tvirciho ducha. Bez néj se jednd o stalé zabtedavani do
moralistnich, nabozenskych &i realistickych kligé dobové spoleénosti. Cerny dokonce stavi
autora do pozice hrdiny. To on bojuje na poli polemickém za nové nahliZenou pravdu proti
pfekonavanym, vSeobecné piijimanym nepravdam, nebot’: ,,Kultura je boj mezi pravdou a
1.

Jesté v jedné skuteCnosti lze spatfovat heroickou podstatu tvlrci ¢innosti. K ¢erpani
mravnich a tvir¢ich sil totiz nestaci pouze talent. Autor do znacné miry musi citit predurcent,
posléani, diky némuz se cely znovu a znovu vrha do vin umélecké tvorby, aby v nich mohl
nalézt sebe sama. Tento risk, ktery umélec podstupuje na své cesté k seberealizaci, je jistou
mravni peceti boje za kulturu, za uméni, nebot’ se jedna o nalezeni tviir¢i pravdivosti. Vychazi
z n¢j troji drama tvurciho procesu, obdobné jako vyvstavaji nastrahy na cesté hrdiny: drama
samoty — nutnost osamoceni, odtrzeni se od reality pro lepsi uvédoméni si vSech zékouti
vlastni osobnosti; drama dobrodruzstvi a nebezpe¢i — nebot jedince nedéla velkym
povznaseni se nad veskery boj, ale praveé odvaha, se kterou se pousti do zdolavani prekazek,
stojicich mu v cests; drama hry o smrt — , Nesmrtelnost dila je délina ze smrti lidi.“® Zde
nachazi Cerny podobny kompozi¢ni prvek nesmrtelnosti autora s nesmrtelnosti jedince z
pohledu nabozenstvi. Dilo se dotvaii az smrti autora, jelikoz pak uz nelze nic dotvaret,
konkretizovat. Uzavira se ale ve smyslu autorského zaméru, nikoli pro moznosti interpretace

¢i recepce. Dilo se stava uplnym a za urcitych kvalit vpravdé hodnym nesmrtelnosti, ale

nesmrtelnosti individualni a jedine¢né, zatimco u chapani smrti (zkompletovani zivota) a

* CERNY, Viclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 35.
® Tamtéz, s. 39.
® Tamtéz, s. 41.



nesmrtelnosti v pojeti nabozenském, se jedna o nesmrtelnost stirajici osobité rysy jedince.
Nabozenské konotace se objevuji i u samotného pocitu predurceni. Umélecké poslani se
odviji od touhy pfetvaret souCasné, umélec se stava ,,obyvatelem zittki“ a jeho poslani je
,Zittky* realizovat. Zatimco nébozenska predurcenost v sobé nese pachut’ moralizovani, jevi
se zde touha ménit svét spise formou jeho napravovani ¢i urcité schematizace. ,,/ Ize priubéh a
formy existence umélecké s procesem a utvary zivota ethického srovnavat, nelze je vsak
ztotoznovat: nebot individualismus je podminkou uméleckého cinu, ba sama prvni vile k
uméni rodi se s védomim a z védomi osobitosti jedincovy. I..1“" Podobny vztah jako mezi
smrti autora a dilem, spociva i mezi smrti autora a osobnosti, jak si vylozime pozd¢;ji.

Nyni se zamé&fime na mravnost, ktera pfirozené vyvstava z charakteru, a je pojimana
jako jeden z ptivodnich vyrazii zivota, jimiz jedinec uskuteciuje sviij vyznam. Neméla by byt
pfi¢inou euforie Zivota a ani jeho zavadou. Cerny stavi mravnost do vztahu s krasou, do
koexistence etického a estetického. Tyto dva pojmy by na sebe mély pfirozen¢ pusobit,
navzaem se rozvijet. Je tieba vSak brat v potaz flexibilnost obou téchto pojmu. ,,/.../ neni
krasy jediné, totiz anticko-klasické, ale vedle ni a po ni i krasa dantovskad a krasa moderni, Ze
prosté krasa se meéni casem i mistem, ac¢ ovSem podriuje svoji podstatu. Prdvé teprve
historicke hledisko prineslo moznost setrast despotismus vkusu klasicistniho a dosahnout ve
vztahu ke krase objektivity nadcasové: cesta nad cas vedla skrze cas a jeho poznani. «8

Cerny doufa v odstranéni dogmatismu v souvztaznosti mravnosti a krasy. Oprostuje se
od morélnich teoretikli (etikil), vnimajicich mravnost jako samostatnou kategorii, snadno
zneuzitelnou k potvrzeni vSemoznym historickych mySlenek a ideologii. Zavrhuje takeé
pouzivani zhyralé zvracenosti nemorality jako odstrasujiciho ptikladu, nebot’ takové dilo by
se dalo povaZovat za apel, natlak na pfijeti ur¢it¢ého mravniho vzorce chovani, a jak jsme jiz
fekli, jedinec mySlenky pfejima jen z piikladl zivoucich a zaZivanych. Na druhou stranu se
vSak vyvaruje pfilisSného pozitkarstvi krasy, nebot v ném vidi jisté znaky separatismu od
dobového moralniho smysleni, a snahu o bezmyslenkovité opojeni tedy chpe jako reakci na
kritizovany spolecensky mrav. Jeden z nejvétSich pozivateld krasy (nebo 1épe feCeno slasti)
Oscar Wilde, je zafnym piikladem piedstaveného konceptu, a nejspiSe proto se stava
pfedmétem zajmu Vaclava Cerného pii feSeni této problematiky . S jeho koncepci Zivota a
tvorby musel byt dozajista obeznamen, nebot’ pravé Wilde mél blizky vztah a do jisté miry 1
ovlivitoval tvorbu velkého vzoru Vaclava Cerného, francouzského spisovatele Andrého Gida.

Problematika Gidova vlivu na ,,pfedmét zkoumani‘ této prace, bude jest¢ v pozd¢jsi kapitole

! CERNS:{, Vaclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 22.
8 CERNY, Viclav. Co je kritika, co neni a k cemu je na svété. Brno: Blok, 1968. s. 77.
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rozvinuta, nyni se zaméime na pojeti Wildovo. Piedevsim o jeho ale 1 podobnych piistupech k
uméni hovoii Cerny takto: ,,Jd chci svému osudu a piedem jej prijimam cely, to je smysl
Wildovy provokace a posledniho paradoxu. To je viastni Wildova krdasa, veskerd jeho, i
dnesni, zajimavost. Chci rozkos, rozkos, rozkos jako osud — rozkos, nikoliv stésti —, nutno chtit
vzdy to, co je nebezpecnéjsi, co je tragictejsi — vsadit se na kartu své povahy, budsi jakakoliv,
a prohrat se po pripade cely — hanebnost je jedinda: jmenuje se opatrnictvi, vypocitavost!
Miizete to nazvat zvrédcenou touhou po velikosti, herostratovstvim; ale je v tom provokantni
viile k pravde, pod zabavnym, povrchnim plastikem frivolity a rozpustilosti. «“9

V takovémto pojeti se myslenka zhrzené¢ho hledani pravdivosti pomémé vzdaluje od
prvoplanového prazdného uzivani si kras zivota. Lze tvrdit, ze v kazdém dile (nikoli pouze
literarnim) upifednostiiujicim krasu nad mravnosti, je vZdy mozno znaky mravnich tvah
nalézt, coz plati i v opacném piipadé. Prolinani etického s estetickym je tedy prazaklad
veskeré kultury a je jim dosahovano nejenom tviréi svobody. Cerny tvrdi: ,,/.../ negsem
ochoten obétovat ani nejmensi zlomek lidské svobody. A mravnost stejné jako krdsa maji pro
mne jediny mozny smysl, Ze kazda jinak, ac¢ obé spolecné svobodu rozmnozuji, jsou jejimi
zdroji a ndstroji. «10

Svoboda jedince je bezezbytku spjatd s uvédomovanim si lidskych prav a povinnosti v
celé jejich 3ifi, proto za jeden z nejzakladngjsich néastroji svobody povazuje Cerny obraznost.
Ta je ukazatelem, zprostfedkovatelem pro uvédomovani si ¢inti do nejzazsich dasledkt, nebot’
prozieni dosahu nejrozmanitéjSich obrazl a procest je klicem ke zjiSténi disledkd, z téchto
stavli plynoucich. Obraznost je pfirozené¢ velice blizkd obrazotvornosti, a tedy i poezii, k
cemuZz se vratime v pozdé¢jSich uvahach o literatufe a jejim vztahiim vici jinym humanitnim
obortim.

Zde se vracime k uvodni myslence celé kapitoly. Vztah mezi mravnosti a uménim je v
dile vzdy hodnocen z pozice dusledkii, jimiZz dilo ptsobi na dobovou kulturu. S daleko
opatrn¢jSim pohledem je nazirano na popudy, na Umysly, se kterymi byla vyslednd prace
pséna. Takovy ndhled dilu nikterak neupird jeho dopady, ba naopak, s piihlédnutim k
problematice ptivodnich tvircich zamért, lze daleko 1épe pochopit veskeré dusledky, které
pfina8i. Pfiklad dileZitosti tvlir¢ich Umysli miZeme pozorovat na problematice
antimoralistnich d¢l. Jak jsme si jiz fekli, autor uvah se rezolutné stavi proti nemoralnim

dilim, jejichZ cilem ma byt ,,odstrasujici* ptiklad ztraty mravnosti, s apelem na soudobou

spole¢nost. OvSem co si potom myslet o tvorbé Nietzscheho ¢i Dostojevského, jejichZ dila

o CERNY,", Vaclav. André Gide. Praha: Triada, 2002. ISBN 80-86138-11-9. s. 48.
19 CERNY, Viclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 17.
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jsou nemoralnimi mysSlenkami prosyceny? Na rozdil od obraznosti, snazici se vyvolavat ve
Ctenafi odpor, jsou tato dila psédna s odliSnymi zaméry. Snazi se zaznamenat zkuSenost,
vyjadtit samotny prozitek zapasu o roztfisténi dobové moralky. Nietzsche ve svém boji za
,nad¢lovéka“ naléza moraku novou, a dava popud k rozvoji mnoha filozoficky ch i
uméleckych smért. Presto, 1 kdyby ji nenaSel, je umysl bofeni za ufelem hledani nového
stejné pifinosny, nebot’ ten je zdkladni vlastnosti tvlrc¢i Cinnosti. A pravé v tom spociva
nejvetsi rozdil mezi dilem napsanym jako antiteze mravni a dilem zoufalého hledéani
mravniho fadu, v Zivouci potfebé zmeény ¢i vyvoje umeéni, jakou miizeme nalézt 1 u
Dostojevského. O jeho i dalsich dilech (Cerveny a cerny od Stendhala) se Vaclav Cerny
vyjadiuje velice vystizné: ,,/.../ prindSeji ve svych hrdinech i v sobé samych osudy tragicky
vypjaté do nejvyssiho vzporu sil fysickoduchovnich, do poloh, kde Zivot nepoziva lec¢ silné
radosti stupiiovaného sebeuvédomeni, hleda a touzi, zdapasi, chce svij smysl, ztraci jej, klesa
snad zlomen, ale kazdé hnuti, kazdé shivko, i ten nejskrovnéjsi popud lasky nebo nenavisti
nese nesmazatelnou pecet viile k vetsi a vetsi mire svobody, vetsi a vetsi mire duchovniho
zosobnéni. “™*

S otazkou mravnosti v dile pfimo souvisi také otdzka upfimnosti autora, kterd nam
nyni vhodné vyplyva z ivah o autorskych umyslech. Jak striktné Cerny zavrhoval prazdné
obrazy odstrasujicich ptikladt jedinci ¢i spolecnosti, tak striktné se stavi i k pojmu
uptimnosti. Pravi o ni: ,,Bud uprimny! — tot’ pozadavek, jejz stoji za to vznadSeti pouze na toho,
jenz — jsa uprimny a prirozeny — plodné rozvine, dotvori, vzdéla své prirozené moznosti tviirci

v v v ; ; 0. ..y . 12
a tudiz prirozenost v sobé opravi a upravi, pujde proti jejimu automatismu, /.../*

Upiimnost
tedy neni pro kazdého. Ostie se vyhranuje oproti hodnoceni dila na zaklad€ jeho uptimnosti,
jelikoz ta nemusi mit mnoho spoleéného s pravdivosti. Konstatuje, ze se nelze domoci
absolutni upfimnosti umélce. Vzdyt ta by byla ve své podstaté nanejvys omezujici v
umélecké tvorbé a nabadala by k bezmySlenkovitému znovuproZivani reality, za coZ karal
jedince v kapitole o charakteru. Je mylné spatifovat smysl uméni v zobrazovani
nespravedlnosti v uspofadani svéta: ,,Jejich realismus mi opakuje svét knihou, dékuji, mam
sameého origindlu az po krk. Jejich realismus je imitaci, i tam, kde je protestem. “13 Je zcela
ziejmé, Ze autor téchto eseji nevnimd upiimnost jako hodnotu sdélovaci, halici se do havu
fyzickych pravd, ale povazuje ji za doménu osobni. Cim je tedy podstatna upfimnost v

tvlaréim procesu? Sama o sob& neni ni¢im, stdva se podstatnou az ve spolupréci s autorovou

" CERNY, Viclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 27.
2 Tamtéz, s. 127.
3 Tamtéz, s. 37.



tvofivosti, jiZz je nastrojem. Je nasilim, plisobicim na tvir¢i podstatu umélce, avSak nasilim,
které v n¢kterych ptipadech ptindsi plodné vysledky. Nebot’ upfimnost jest pravé uméleckym
poslanim, kter¢ je hluboko zakotfenéno v jedinci, a pravé nutnosti vlastniho sdéleni ptisobi tlak
na autorovu imaginaci. Je to pojem Zivotni nutnost, o kterém se Cerny zmifiuje, Ze by
V literarni terminologii méla nahradit spise etickou kategorii upiimnosti.

A jak je to tedy s odlisenou problematikou pravdivosti? Cerny pojima tento problém v
pojeti relativismu, je zastdncem pravdivosti osobni, v niz ma kazdy svou vlastni pravdu.
Objevuje zde zapas o pravdivost kazdého jedince a nejen to, vidi zde také souboj mezi
pravdivosti Casovou, zapas mezi pravdami aktualnimi a pravdami minuly ch i budoucich
okamzikli. Z tohoto pohledu se touha po autorské pravdivosti rovna zapasu, sebezpytovani a
znovudobyvani vlastnich ¢inli za ucelem obrody a opravnénosti osobni iniciativy. Ve
zminéném pojeti tedy upiimnost s pravdivosti mohou skuteéné kooperovat. Cerny vsak
dirazné varuje pred cCasto uzivanym soucasnym pojetim pravdivosti, jako prazdného
viazovani vlastnich zazitych zkuSenosti do textu. Timto se pravdivost textu nikterak
nenavysuje, spiSe se jedna bezvyznamné propojovani autorova fikéniho svéta s osobni
realitou.

Ptiklad pojiméani upfimnosti hleda autor eseji u svého francouzského ucitele, André
Gida. Tento spisovatel a dramatik byl jednim z nejvétSich zastanc upiimnosti pred prvni
svétovou valkou. V povalecnych letech jej nasledovalo mnoho mladych studentii a praveé svou
teorii striktniho prosazovani upiimnosti v dile, se stal inspiraci pro mladou povéle¢nou
Francii. V pribéhu své tvorby se postupné€ osvobozuje z kiest'anskych pout, aby mohl zépasit
za volng&jsi pojeti mravi. Tyto postoje prezentuje v fade€ svych dél, jako naptiklad v romanu s
piihodnym nazvem Immoralista. Pravé pojeti jeho upfimnosti ale vyvstava az v pozdéjsim
véku autora, kdy se jiz oteviengji pfiznava ke své homosexualité. Tim, Ze svou sexudlni
orientaci tajil, dozajista zrazoval sam sebe i svij vlastni tviréi apel. Na druhou stranu lze
pozorovat, ze svym dilem si po cely Zivot pfipravoval piidu k tomuto ptizndni. Jeho soukromé
tajemstvi mu bylo inspiraénim prostiedkem a i diky nému vytvofil tak rozsahlé dilo. Cerny ve
svém pojeti ukazuje osobni uptimnost autorovu, ktera se pfimo vztahuje k tviréi iniciative,
zatimco na Gidove piikladu dokazuje, Ze neupiimnost vic¢i vefejnosti i vlastnimu pojeti
stylovému, je ospravedliiovana bohatosti dila, které bylo inspirovano pravé jeho

zaml¢ovanym tajemstvim. Uptfimnost osobni vitézi nad upfimnosti povrchné chapanou.



2.2. Problematika tvaré¢ich vliiva

Zastavme se na chvili u osobnosti spisovatele Andrého Gida, drzitele Nobelovy ceny
za literaturu, a ukazme si na vztahu Vaclava Cerného k nému problematiku tvaréiho vlivu,
tkviciho ptfedev§im v motivacni a inspiracni roving. V literatufe se stavi zfetel na dilo a
znevazuje se hledani vychodisek, které jeho podobu ovlivnily. Kriticky zietel se ubira
primarné na velikost dila, tedy na jeho obsah, ptestoze velikost Ize nejlépe posoudit zjisténim,
odkud vznikd presah. Hleddni vychodisek sice nikdy nepodd Uplné vysvétleni otdzky
vyznamu dila, ale bez né kulturni historik nemize tuto problematiku celistvé obsahnout.
Vzdyt snaha o podlehnuti vlivim (pfipadné napodobeni) je autorovi pfirozenou danosti,
nebot’ vidi velikost svych vzori, snazi se jim pfiblizit, osobité se jim vyrovnat: ,,/.../ Zddost
podlehnout piisobeni je tu vedome a vyslovné casti umyslu tvorive stavebného, prani nékomu
by t podoben se @e usili o pivodnost, tedy nepodobnost.“** Vliv se tedy da pojimat jako
nastroj nalézani individualni jedine¢nosti. Neni projevem nutnosti inspirace v obdobi tvirci
krize, neni rezervni ¢i zachranou pdkou jinak sterilnich praci, je prvoplanovym hledanim
tvlr¢ich zdrojl, prament inspirace, jez autor pouziva ¢i prepracovava spise z obdivu, nez ze
snahy o napodobeni. Vaclav Cerny o vlivu hovoii takto: ,,Tam kdesi cestou za svy mja setkava
se hledajici s duchem blizeneckym, a stane se ustrnuly: laskavy pomocnik strhl rousku,
zaclanéjici jasnému hledacovu pohledu do vlastniho nitra, do vlastni jeho, hledacovy, povahy
lidské i tviiréi. O¢ tu zkracena cesta k sebepoznani, kolik sil usetieno!“*® Blizenecky duch
vlivu je velmi vystiZzné pojmenovani, jinak nelze vylozit povahu vzgemného vztahu mezi
tviircem a vlivem. Jednd se o stav takika milostny. Musi jim byt. Aby spravné fungovalo
propojeni obou pojmu, je nezbytné, aby mezi nimi existovala vaSen prorocka (touha po
pfetvareni svéta, kterou jsme si zmitiovali u spisovatelského predurceni, tedy 1 u upfimnosti) a
na druhou stranu vasen ¢tenaifska a studentska (vzhlizejici na piedestal kulturnich velikant).
Cerny vsak navic vyhrocuje pfirovnani do vztahu explicitné mileneckého, nebot’ na ném
dokazuje ¢asté osvobozeni vlivu od svéta literarni tvorby. Dokazuje, ze pojeti vlivu, podstatné
pro pochopeni dila, neziidka miva neliterarni koteny.

Existuje mnoho raznych teorii pro vyhledavani pti¢innych vlivli v dile prostupujici
historii. Cerny ve svém pojeti rozliduje sedm druhti vlivi. V prvni fadé je tieba zminit
pusobeni ideové. Jeden z nejvyrazngjSich piikladi mizeme nalézt v samotnych kotfenech

klasicismu, jenz je cely prodchnut napodobovanim a piekonavanim ideji antickych. Jak jsme

4 CERNY, Vaclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 111.
® Tamtéz, s. 115.



jiz tekli, nejedna se o prazdné napodobovani, ale tviréi pfepracovavani, které posouva
klasicismus do novych poloh a rozmér. Ve své podstaté kazda umeleckd etapa hleda tyto
koteny, jiz z reakéni podstaty spolecenské, ze kterych Casto vyvéraji jeji prameny. Zde se
ukazuje zna¢na sptiznénost s vlivy casovy M u nichz je patrna fascinace uréitymi tvar¢imi
obdobimi, predev§im vSak udalostnim kontextem a dobovou kazdodennosti. VétSina tvirct
pfi vymysleni nového nahledu na uméni hleda v historii inspira¢ni body, obdobi ptibuzna jeho
tvir¢imu potencialu, v nichz se vSak nejednd jen o ideovou stranku dané¢ho obdobi, ale o
samotny zivot osob primarné zazivany v dané dé&jinné epose. Dale rozliSuje vlivy geografické.
Takové pojeti se prilezitostn¢ objevuje napiiklad v prvotinach spisovatele, na kterého plisobi
specifika rodného kraje. Sptiznénost se socialnimi, kulturnimi a geografickymi realiemi
ur¢itétho uzemi, se vcelku lehce mohou promitnout do specifického tvirciho stylu
jednotlivych spisovatelll. Netyké se to jen rodného kraje, ale jakéhokoli formujiciho prostiedi,
miiZze se jednat o jakékoliv misto, mésto, oblast, které autora specificky oslovi a kterd jistym
zpusobem kooperuje s jeho jedineCnymi vlastnostmi a uméleckymi zameéry. Jako dalsi
muZzeme v kultufe pozorovat vlivy formélni. Vezméme si kupiikladu uz samotnou historii
sonetu, vSechny etapy jeho vyvoje ze sonetu italského ptes anglicky, az do konotaci v
modernéj$i poezii. Z ni pfimo ¢isi snaha o napodobeni velkych d¢€l slavnéjsich predchidci.
Jiz ze zminované milostné podstaty vlivu vyplyva, Ze se zde musi projevit vy chodiskacitova,
v nichZ se obrazi lyrizujici pohledy na pfirodu 1 milostné vylevy nad druhym pohlavim, nebot’
je zaloZen ptedev§im na inspiraci pti pojimani krasy v dile, a nejenom v ném. U tohoto
citového vlivu je zajimavy ptiklad, na némz se ukazuje pretvareni estetiky v podobé pojeti hor
u Rousseaua, jez Cerny piejima od Henriho Bergsona.16

V neposledni fadé se objevuje vliv mravni a pojem, ktery autor nazy valivem slova
nepsaného. U mravniho vlivu ndm vyvstava problém, jelikoz jeho definice je v Cerného pojeti
zna¢né problematicka, autor ji nikterak blize neupfesiuje, av konotaci s jeho vcelku obsahlou
koncepci mravnosti, k ni 1ze jen obtizné dospét. Druhy zminény typ vlivu je pfimo vztazny na
osobnim poznéani jiné individuality, kterda ho ovliviiuje. Strucné¢ se nyni zaméfme na
problematiku osobnosti, jejiz podrobnéjsi definici se budeme vénovat v nésledné kapitole. Pro
pochopeni problematiky téchto dvou pojmi nam prozatim postaci chdpani osobnostniho
vlivu, jakozto autorové jedine¢nosti podobného zidealizovaného imaginativniho obrazu
realného jedince, z néhoz vliv vyvstava. Z toho nam v pojeti vlivu, jakoZto nastroje zosobnéni

jedince, vyvstava paradox. Cerny totiz u charakteru, ktery je v piimé souvztaZnosti

1® BERGSON, Henri. Dvoji pramen mravnosti a nabozenstvi. Prelozil V. Cerny. Praha: Jan Laichter, 1936. s. 34.
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S mravnosti, ¢asto opakuje svou doktrinu, podle niz zivot nemtze byt pohnut ni¢im jinym, nez
zase zivotem.' Jak je tedy moZné, Ze se zde objevuji tyto dva pojmy, mravni a slova
nepsaného, oddélené? Vzdyt piece ztotoznuje-li vliv slova nepsaného s osobnostnim pojetim,
musi pfirozené mravni vliv obsahovat. Pojiméali zde Cerny naopak mravni vliv jakoZto
vzorec chovani osob a postav, ktery jako standard ideologické mravni ndvaznosti piebiraji
budouci spolecenstvi a umélecké sméry, pak tim popira svoje pojeti mravnosti. Jestlize se
jednéd o druhy ptipad, (coz je velice pravdépodobné, jelikoz pro vysvétleni mravniho vlivu
pouziva ptiklady ovliviiovani romantiki Goethem), tak se pravdépodobné nejedna o zatazeni
vlivu, tvoifeného na zaklad¢ vlastni individuality, ale pfevzatého z hierarchie jiného autora. V
jiny chptipadech by se takovéto rozdéleni jisté mohlo piipustit, ne viak u Cerného, ktery jasné
stavi rozvoj mravnosti na osobnostnim kontaktu.

Vsechny tyto vlivy funguji samostatné, to vSak neznamend, Ze jeden podnét nemuze
na jeden subjekt plisobit nékolika rGznymi vlivy. To si naptiklad mizeme ukazat na velikanu
francouzského romantismu, Stendhalovi. Italie na néj neptsobi jen z hlediska ideového (ato
predevsim literaturou a bohatou historii renesan¢ni), ale i samotnou svoji existenci, tedy
vlivem mistnim. Dal$im piikladem, ptisobicim piimo na Vaclava Cerného, je Zivot a dilo jiz
zminovaného André Gida. Ve svych pamétech se o0 ném zminuje v oddilu, pojednavajicim o
vlivech, jez ho zasahli v Casech jeho zahrani¢nich studii, takto: ,, Ale vSem u mne viddl Gide,
tehdy na vrcholu pusobeni, viivu a slavy, Gide |'Unique, po ném mne uz tak bytostné nikdo
nezasahl, a také ne tak zvlastnim, protirecnym zpiisobem. «18 Ovliviiuje Cerného v mnoha
ohledech, a jednim z nich je i samotné pojeti vlivu, kterému se pravé vénujeme. Jeho Zadost
podléhani vliviim, jakoZzto cesty nalézani dosud ukrytého potencidlu ve vlastni osobé a tim i
cesty k vytvoreni vlastniho jedineéného stylu ¢i myslenkového pozadi, je pfimo odvozena ze
studie tohoto francouzského autora.'® Gide na Cerného pusobi vlivem ideovym, ale do zna¢né
miry i osobnostnim. Jeho koncepce autorovy vnitini upfimnosti dozajista velice siln€ piisobila
na jedine¢né osobnostni pojeti tvorby Vaclava Cerného. Sila tohoto vlivu je ndm piimo
odkryvana mnozstvim citaci, které se objevuji ve sbirce eseji ,,Osobnost, tvorba a boj*, ac¢koli
jim citované myslenky nejsou mnohdy nikterak zdsadni pro pochopeni jeho bodu jednani.

Casto se citace objevuji jen pro drobna piirovnani jako napiiklad: ,/.../ vidét Iva Zrat travu.«®

" CERNY, Viclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 35.

18 CERNY, Vaclav. Paméti |. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-072-1. s. 260.

1 PISTORIUS, Jifi. ,,Nadevse drahy ucitel“. Povaha celozivotniho vztahu Vaclava Cerného k André Gidovi. In
CERNY, Vaclav. André Gide. Praha: Triéda, 2002. ISBN 80-86138-11-9. s. 366.
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To ukazuje nejen navelkou vahu, kterou kladl Cerny na historicko-literarni postaveni Gidovo,
ale daleko vice na ¢tendiskou a osobni oblibenost spisovatele samotného.

Sam autor se o ném casto vyjadfoval jako o jednom ze svych nejvétsich uciteld, ktefi:
wProbudili v dusich Zizen, kterou odmitli uhasit, vzbudili neklid, jejz odepreli ukonejsit,
vznitili touhy, které nesplnili.“?* D4 se fci, e Gide zalozil sviij kult upfimnosti také na
»strhavani masek* ze vSeobecné¢ piijimanych pravd. Snazil se o vyvraceni vstipenych
védomosti a znalosti u svych nasledovnikd a o jejich ponechani v naprosté prazdnoté, aby si
kazdy musel samostatné dobyt své vlastni vidéni svéta. A toho, jak soudi Cerny ve své stati
Smich a soud ironikiiv, dosahuje pfedevs§im ironii, jelikoz ta v€zi v rozporu mezi skute¢nosti a
ideou, mezi realitou a vnitini lyrickou vizi, a umoziuje silou vile a myslenky tvofivy
rozmach vnitiniho svéta. Proto mé také tak blizko ke kritice, jelikoz ji z ¢asti také je. Jak
kritika tak ironie se snazi o skutecné pfijimani a vnimani svéta a obé také zasahuji Cloveka
kritizovaného (ironizovaného), a tim nuti svét, aby jejich nositele (kritika a ironika) nutné
nenavidél a vytvaiel okolo n& samotu. Cerny pravi: .../ ironie stavi rozpor skutecna a
idedlna tim zpusobem, Ze prondsi, co by mélo byt, tvdric se, jako by to pravé bylo to, CO jest:

“22 Jak je zde naznaceno, ironie je odstup od jinych (svou

svet nesnasi toho posmeéchu.
bolestnosti pro druhé), ale 1 od sebe (vytvafenim samoty). Je vyzvou k sebeuskuteciiovani.

Pro lepsi pochopenti ironie si zde polozme otazku: jaky je rozdil mezi ironii, kritikou a
vlivem? Ironie a kritika jsou aktem, smétujicim k osobnosti kritizovaného, skutecnosti vnéjsi,
snahou o poznani pravé skutecnosti nékoho jiného tim, Ze jej postavi pfed rozkol reality a
obrazu dokonalosti. Vliv ve své podstaté nese tento rozkol také, ale tim, Ze tento rozkol je
jedinci odhalen porovnanim s jeho vzorem, se stava osobni volbou o jeho nalezeni aje tedy ze
své podstaty vnitini, i kdyz je nam podavan jinym individuem. Zaroven ironie a kritika
mohou nést blizni motiv z pozice kritizujiciho, ale vzdy je nesen s jistou bolesti z
neuvédomeni si reality z pozice kritizovaného, zatimco, jak jsme si fekli, vliv mam v sobé
ukrytou podstatu milostnou. Kvili své bolestnosti, by vSak ironie a kritika nemély byt prikie
povazovany za vyplod chladného rozumu, jelikoz je nespravné oddélovat védeéni od citu.
Védéni naopak cit rozsifuje, poméiuje a opraviiuje jeho velikost. Je tomu podobné, jako u
vztahu mravnosti a obraznosti, ktery jsme si vysvétlili u pojeti mravniho ¢inu v prvni kapitole:
lepsi pochopeni procesu ¢i situace, dava vnimajicimu lepsi predpoklady pro pochopeni vSech
jejich vychodisek. Lepsi pochopeni skutecnosti diky ironii strhanym iluzim, ndm dava

moznost docenéni jejich detailli, stdvame se citlivéjSimi.

2 CERNY, Véclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 104.
2 Tamtéz, s. 101-102.
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Jesté nez opustime pojeti ironie, je tieba se na chvili zastavit u Cerného vnimanim
cynismu. V jeho pojeti se nam totiz znovu dostava na mysl, z jakych popudi byl tento soubor
esgji vydana Vaclav Cerny totiz vnima cynismus jako zdtiraznénou vytku ¢lovéku, zatvrzele
spoc¢ivajiciho v naru¢i zjevnych 1zi. Touto vyhrocenou ironii podsouva apel na situaci,
probihajici pod soudobou nacistickou nadvladou, proti lidem, ktefi odmitaji vidét pravou

ree
1

podstatu jejich ideologii ¢i se zdanim ,.Cistého svédomi® klopi o¢i nad nepatfi¢nostmi,
dé&jicimi se v jejich byvalém staté. Cerny podotyka, Ze proti zminéné slepoté je zapotiebi
bojovat a ziskavat zaslouzeny negativni ohlas, nebot’ jak fika: ,,/.../ uz proto bud blahoslaven,
cynisme, velky svou neopatrnosti, nescheny vratit se a odvolat své pohorseni, svou malou
nemravnost lepsi nez velkd nespravedinost! «23

Gide chtél tedy dosahnout toho, aby si jedinec nalezl vlastni hodnotnou myslenku, pro
kterou by byl schopen i sebeobé&tovani. Takovato snaha se da povazovat za akt osvobozujici
jedince z pout spolecenskych, mravnich i citovych, aby mohl nalézat sdm sebe. A toho vlivem
na Cerného dozajista dosahl. ,,Ze zminéné stati Smich a soud ironikiv je jasné, Ze je pro ného
diilezity rozdil mezi ucitelem svobody a ucitelem pravdy. Tim druhym pro Cerného Gide nikdy
nebyl. Svou pravdu si ti, kdoz podlehli vyzvé ke svobodé ,,ironika‘ Gida, musi sami vytvorit,
sami naplnit. Jinymi slovy, Gide zbavil Cerného omylii, vseho nesvobodného, ale dalsi cestu
neukézal .«** Cerny chape véci po svém, dokonce i Gidovy teorie, coZ je ve své podstaté cilem
Gidova uceni, nebot’ to on nabadal k opétovné recepci vSech podavanych zjisténi a predevsim
k osobni upfimnosti, kterd udavéa doktrinu, v niZ je podstatnéjsi podchytit ba dokonce osobné
prozit podstatu urcité problematiky, nez se k ni dostat pfes recepci poznatkil jiz ovéfenych.
Snazi se chapat Gida jako znalce lidského chovani a moralistu, a pfitom Gide (po vzoru
Wildové) se po cely sviij Zivot snaZi o nalezeni své vnitini jedinecnosti. Je znam svym castym
oportunismem a protikladnymi zménami nézorti ve svém dile. Jeho ,,pfevlékani kabati® je
diisledkem neustalého hledani opravdoveé upifimného pojeti svéta a lidské opravdovosti. Jeho
cesty mezi kiestanstvim a ,,imoralitou®, byly jen pokusy o nalezeni lidského smyslu. To
dokazuje i Cerného tvrzeni z roku 1969 ve stati ,,André Gide tazatel a inspirator*: ,,Nemylte
se, at' byla jeho obcasna socialné politicka angaZovanost sebeZivejsi, jeho zdjem i prizen zde

vzdy zavisely vyhradné na odpovedi na jedinou otazku, kterou kladl reZimim a socialnim

% CERNY, Viéclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 103.
s PISTORIUS, Jifi. ,,Nadevse drahy ucitel“. Povaha celozivotniho vztahu Vaclava Cerného k André Gidovi. In
CERNY, Véclav. André Gide. Praha: Triéda, 2002. ISBN 80-86138-11-9. s. 355.
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radum: Co jste udélaly s clovekem a z cloveka? «“25 Oproti tomu Cerny se drzi jednoho zaméru

cely zivot — svého pojeti osobnosti a hledd mravnost ve smyslu nalézani lidského udélu.

2.3. Pojeti tviir¢i osobnosti

A prece mozna neni nejvetsim zazitkem tvirce jeho dilo! Je jim, muzZe jim byt... on
sam. “?® Tuto kapitolu zahajuje Uvodni véta z eseje Osobnost a dilo, jenZ byla jiz mnohokrat
citovéna v textech, zaméfujicich se na rozebirani pojeti osobnosti u Véclava Cerného, ve
Snaze postavit ji kontrastné k vyroku jednoho z jeho velkych wuditeli a vzort,
nejvyznamnéjiiho Geského literarniho kritika, Frantiska Xavera Saldy. Jeho vyrok totiz zni:
w27

., Nejvetsi zazitek tviircuv je jeho dilo. " V této Casti se pokusime o komparaci téchto dvou

kritik, a to na zaklad¢ jejich stejnojmennych textu, ,,Osobnost a dilo*.
2.3.1. Osobnostni volba

Nejprve si priblizime pojeti osobnosti podle Vaclava Cerného. Clovék v sob& od mladi
ptirozené nese touhu po poznani vlastni existence, otazky, zaby vgjici se vyboéenim z
okolniho standardu, tedy snahou individualizovat se, ¢i pfetvoieni vlastni jedinecnosti za
ucelem zdokonaleni vlastniho ja, snahou vymoci si lepSi postaveni ve svété. Tato otazka
(pfijmout se, nebo se proménit) se vyviji s dospivanim jednotlivce a vede k nalézani prvnich
osobnich vzort, na jejichz zaklad¢ pocituje bolest z rozporu mezi jedinci, které si zbozst'uje,
a mezi realitou, kterou kolem sebe vnima. Tento fakt vede k jedinému moznému vychodisku,
k rozpoutani vnitini vzpoury. Pojem ,,proménit se* nese v této dob& jasné utlaCovatelsky
vyznam (ktery ji ale neni vzdy vlastni), nebot” jedinec pocit'uje stale silici natlak spole¢nosti o
zafazeni se do jejiho podruci, ¢imZ ale mizi moZnost rozvoje vlastni jedineCnosti. Tehdy
problematika dochézi k zavéru, k nutnosti nalezeni kompromisu, k potfebé nalézt své misto ve
spolecenském fadu a pfitom neztratit moZnosti vlastniho rozvoje. Je tfeba v jedinci nalézt to,
co je mu nejvlastnéjsi, a podfidit tomu své cile. Stale vSak vnitiné pocit'uje potfebu vzpory, a
proto zde také Cerny naléza tak opravnénou konotaci s romantismem.?® Romanticka tématika

je u autora eseji hluboce zakotfenéna, nebot se ji zabyva jiz od svych literarné-védnich

% CERNY, Vaclav. André Gide. Praha: Triada, 2002. ISBN 80-86138-11-9. s. 210.

% CERNY, Viéclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 71.

" Cit. podle CERNY, Vaclav. Myslenka hrdinské osobnosti u F. X. Saldy a otizka jeho duchovni podstaty. In
tyz. Tvorba a osobnost I. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-0411-61. s. 130.

% CERNY, Véclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 50-54.
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pocatku. V tomto bodé mame na mysli pfedev§im jeho francouzsky psanou habilitaéni praci,
v zahrani¢i velmi uznavanou, piesto do ¢estiny dosud nepielozenou, nesouci nazev ,,Esg 0
titanismu v zapadni romantické poezii v rozmezi let 1815-1850“. Zajimavé na zminéné
konotaci je piedevsim to, Ze romantismus stavi jakozto cestu K hiichu, pramenici z pocitu
tizkosti, a jak nam jiZ slovo hiich napovid4, k Bohu. Avsak své pojeti Boha Cerny asteéné
ptebird praveé ze zmiflovaného titanismu, nazira tedy na svét jako na nedokoncené dilo bozi, o
které je nutno bojovat tieba i hichem, vystoupenim ze zastupu lidi svym prohieskem, coz je
nejsnadnéjsi cesta k Bohu, nebot’ prave tehdy je jim ¢lovék pln€ vniman.

V tomto bodé se nejmarkantnéji piiblizuje k personaismu, ke kterému je Cerného
koncepce osobnosti ¢asto piifazovana, odvijejiciho se od manifestu personalismu, napsaného
Emmanuelem Mounierem, jez vysel v roce 1936 pod nazvem ,,Misto pro cloveka®. Ten je
vSak predevS§im ve svych pocatcich pevné svazdn s mySlenkou nabozZenskou, 1épe feceno
nabada k hledani zdroju vlastniho pfesahu a svobodné vile v myslenkach teologicky ch.
Mounier naptiklad konstatuje: ,,Osobnost je duchovni bytost, ustavend existencialné a
nezavisle sama v sobé; I..1°?°, dale hovoii o osobnosti, ze: ,,Podle kiestanského uceni
respektuje jeji svobodu i Biih tim, Ze ji ozivuje zevnitr, celé theologické tajemstvi svobody viile
a dédicného hiichu spoc¢ivd na pravu, jez bylo udéleno svobodnému rozhodovani cloveka. «30
Cerného pojeti presahu v Elovéku je vzdy osobité, vztahujici se k jeho osobnosti ne
prvoplanove, ale na zaklad¢ jim tvofenych rozhodnuti, diky nimz se v ¢lovéku zrcadli. A tedy
skrze zde rozebiranou volbu (ztvadrnénou otdzkou pifijmout se ¢i se proménit) dochdzi k
exaltaci nadosobni, ktera vSak nikterak nepodsouva teologicky podtext.

U Cerného se tedy od konceptu Boha ustupuje. Prvotni je lidska volba, pak teprve
presah vlastni jedine¢nosti. Vzdyt citi, Ze je potieba stale vétsi a vétsi vile k zivotu, ke
krystalizaci sebe sama, aby jedinec mohl dosdhnout ideji nadosobnich, aby svou jedinecnosti
mohl vést existenci Gplnou. Dokaze-li se takovato individualita svou koncepci i hrubé zmylit,
zmy li sei jgji koncepce v pojeti kulturnim, ae nikdy se nezmy li v koncepci samé, nikdy se
nemuze zmylit sama v sob¢. Nalezenim sebe sama se pak jevi jako odpovéd’ na otazku, kterou
jsme si polozili na pocatcich, otdzku uvédomovani si vlastni individuality. Je vSak jejim
posunutim, nebot’ se sebe-uvédoménim je tfeba volit mezi sebeuspokojenim a s prostym
pfijetim ¢i volenim ve vlastni osobnosti, kam déale sméfovat a kam se rozvijet. Samoziejmou
odpovédi je volba, nebot’ v této chvili uz se nam ve skutec¢nosti nejevi otazka, co si dal pocit.

Zde se jiz jedna a ptirozeny dvoufazovy proces. Po tézkém rozhodnuti o ptijeti se, uvédomeni

% MOUNIER, Emmanuel. Misto pro ¢lovéka: manifest personalismu. Praha: Vysehrad, 1948. s. 65.
* Tamtéz, s. 67.
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si sebe sama, musi nutné nasledovat snaha o nalezeni vlastnich hranic. Kam az svou osobnosti
mohu dosahnout? Celd svizel tkvi v rozhodnutich, kterd prvky osobnosti nasi jedinecnost
snizuji, a kterd nas naopak mohou povysovat. Zde si dovolme uvézt jesté jednu problematiku,
tykajici se Cerného pojeti dosahovéani osobnosti. Striktni upfednostiiovani vlastni osobnosti a
jeji ptirozenosti v podobé svobodné viile, nelze realizovat bez pevné zakotvenych hodnot
nadosobnich, které se u Cerného i vlivem titanismu neprojevuji. To miize vést k prilisné
adoraci vlastni osoby a k zaslepenému neobjektivnimu vnimani vlastnich schopnosti a
vlastnosti, tedy k egocentrismu, jez je vyraznou zdbranou v uskuteCiiovani tvirciho
potencialt. Alespon k takovym zavérim dochazi Jiii Brabec.*

Jak vidime, Cerny zobrazuje dozravani osobnosti na procesu dospivani, na jeji tvofeni
je nahlizeno jako na Zivotni pfirozenost. Evidentné tedy pojiméd osobnost jako pojem,
vychézejici z piirodnich zdkonti. Clovék se rodi svobodny a svou viili vytvaii podobu svého
zivota. Stejné jako v pfipadé pocitovani Spatného svédomi, se vSak céstecné fidi
prostiednictvim zivotnich pudd. Jeho pfirozenost mu napomaha k tvorbé vlastni osobnosti a
tedy 1 k osvojeni si osobité mravnosti. Proti tomuto pojeti vSak bojuje spolecnost, jelikoz ze
své pozice potiebuje k existenci mravnost spolecenskou, jednotnou, kvili pozadavku
spravedlnosti. Zde ale Cerny podotyka, Ze spole¢nost nemusi fungovat jen primarné na
raciondlnim principu spravedinosti, pojme-li v sobé zietel pravé na moralnéjsi stranku
lidskou, tedy individudni. Toto pojeti mravniho individualismu a snahy spole¢nosti o jeho
potlaceni, je odvozeno od problematiky mravniho zavazku francouzského filosofa Henriho
Bergsona,* jako jedna z mnoha inspiraci v Cerného dile. Bergson mél na Vaclava Cerného
velky vliv, vzdyt po svém navratu do Ceskoslovenska byl Cerny povazovan za , bergsonistu®
a dokonce se zaslouzil o prvni pieklad jeho knihy ,,Dvoji pramen mravnosti a nabozenstvi«.®
O pojeti Véaclava Cerného jako bergsonisty, se vyjadfila Vlasta Skalicka ve sborniku z roku
1995, kde o autorové zivoté a dile hovoti takto: ,,Nebyl bergsonistou ve smyslu dogmatu (to
ostatné tato filozofie vylucuje), dokdzal tento impuls nejenom modifikovat, ale i obohacovat,

viazoval jej do diferencovanéjsiho spektra noetickych modelui a interpretacnich technik. <

% BRABEC, Jifi. Tvorba a osobnost Vaclava Cerného. In Viclav Cerny (26. 3. 1905- 2. 7. 1987). Sbornik z
konference konané 4. 11. 1993 na Dobiisi. ed. Langerova, Marie. Praha: Cesky spisovatel, 1994. s. 37-38. (poz.
autora: déle jen Viclav Cerny. Shornik z konference na Dobisi.)

% Srov. sBERGSON, Henri. Dvoji pramen mravnosti a néboZenstvi. Pielozil V. Cerny. Praha: Jan Laichter,
1936. s. 1-95.

3 CERNY, Véclav. Paméti |. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-072-1. s. 323.

% SKALICKA, Vlasta. Vaclav Cerny a Henri Bergson. In. Viclav Cerny, Zivot a dilo: materidly z mezioborové
konference porddané Ustavem pro ceskou literaturu AV CR, Filozofickou fakultou UK, Ustavem pro soudobé
déjiny AV CR v Néachodé 23.-25. biezna 1995. Praha: Ustav pro &eskou literaturu Akademie véd Ceské
republiky, 1996. ISBN 80-85778-18-1. s. 84. (poz. autora: ddle jen Viclav Cerny, Zivot a dilo.)
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Zjednodusen¢ teceno, bergsonista nema jeden standardni zplisob chapani, vSe se odviji od
individuality vnimajiciho, a individualitou Vaclav Cerny skute¢né byl.

Svymi postoji totiz ptimo dokazuje, Ze osobnost nema jiné moznosti, nez stat za svym
nazorem v jakékoli situaci. Bojovat proti okolni skutenosti ve jménu svého vlastniho ja.
Nebot’ zde se uz nejedna jen o jedince. Osobnost svym piikladem plisobi na své okoli. Jak
jsme jiz konstatovali, zivot se da ovlivnit zase jen zivotem. Proto také ve sborniku
z konference, uskuteénéné v roce 1993, konstatuje Jifi Pechar: ,,/.../ osobnost je pro Cerného
definovana pravé svou schopnosti piisobit na druhé tak, Ze v nich probouzi védomi o jejich
vlastnich svobodnych moznostech.“*® V takovémto pojeti osobnosti 1ze vzdy shleddvat cosi
heroického, v jadru srovnatelného s hrdinskym poslanim tviircovym. Souvztaznost osobnosti
a dila se nam zde otevira pfimo pfed ocima. Dilo idealizujici obraz reality a osobnost
idealizujici (sebeklamny) obraz vlastni osoby. Poji je dokonce jiZz rozebirané pojeti smrti, v
niZ se promitaji potlacované tendence kiestanského personalismu. Nechut' k ndbozenskému
pozadi smrti u jeho pojeti osobnosti, mizeme pozorovat i v pojednani o posmrtném Zzivote,
kde znovu stavi dilo a osobnost na stejnou uroven podotykaje, ze jedinec se nemuze spokojit s
kiestanskym pojetim smrti, nebot’ to mu ubird jedine¢nost svobodného osudu, smrt takto
vhimana je uniformujici a smazavajici individuditu.®® Zde se navracime k problematice
vztahu mezi smrti autora, kterou jsme teSili v prvni kapitole. Osobnost je pojimana jakozto
iluzivni pfedobraz autora, nikoli jen vlastni pfedobraz, ale 1 jako obraz vnimany z vnéjSku.
Autor snahou o vlastni individualizaci a vytvofenim vlastni osobnosti, smrti tento proces
dokoncuje a osobnost se tak stava uzavienou. Smrt je tedy kompletizaci jak dila, tak
osobnosti, smrti autora se nestava nesmrtelnou, ale stejné jako je tomu u dila, stava se
pojmem historicky m.

Nyni se pokusme shrnout tuto obséhlou problematiku do jedno stru¢ného odstavce.
jedna se o akt svobodné volby. Nevnimd rozpor mezi zakony pfirody a lidskym poslanim,
tihnoucim ke kiestanskému smyslu, ale snahu o jeji jedine¢nost podiizuje osobni upfimnosti,
a tedy svobodné volbé nad svym osudem. Cerny se timto fidi, protoze pozoruje, Ze ve
skute¢nosti ¢lovek, ktery vidi své poslani v celé §ifi, Casto voli proti nému, nebot’ volba ve své

podstaté nese i1 zarodky nerozhodnosti, strachu ze své predurcenosti, a Casto ji zvoli, i kdyz

% PECHAR, Jifi. Pojem osobnosti v dile Vaclava Cerného. In Viclav Cerny. Shornik z konference na Dobrisi.
Praha: Ce§k}'/ spisovatel, 1994. s, 13.
% CERNY, Viéclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 72.
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znamena své nenaplnéni. Cim jinym by tedy mohla byt tato teorie pfijimani a voleni, nez

upiimnym hleddnim a nalézanim sebe sama v proménlivych chvilich zivota.

2.3.2. Kontrast Cerného a Saldova pojeti 0sobnosti

Priblizili jsme si pojeti osobnosti podle Vaclava Cerného a nyni si na vybranych
esejich dvou vySe jmenovanych Ceskych kritiki pfedstavime koncepci osobnosti a dila, v
tviiréim procesu umélecké tvorby. Mladsi z obou praci z pera Véaclava Cerného poprvé vysla
Casopisecky v Kritickém mésicniku roku 1939. Autor jiz v Gvodu piedstavuje mySlenkovou
linii, od které se po celou dobu neodchyluje. Se zdiraznénim nezbytnosti autorova osamenti,
¢i uplného odmlceni v ptipadé znehodnoceni individudlniho sebeurceni, upiednostiiuje zcela
zjevné osobnost pred dilem. Toto pojeti je ovSem pro jeho stanovisko samoziejmé, nebot’
hodno vzniku je jen kvalitni dilo, které¢ vyjadiuje pravdivou podstatu autorova zadmeéru, tedy
dilo, vychazgjici z osobnosti autora. Dilo neni jen prostiedkem dosazeni nadosobnich ideji
svého tvirce, zistava sebevyjadienim se snahou o pochopeni autorova vnitiniho svéta. Je jim
prolamovano tvaréi uzavieni, osamoceni, a samotna tvorba, odehravajici se skrze autorovu
0sobnost, je piredmétem jeiho vytrzeni.

Osobnost a dilo jsou pro Cerného dva autonomni pojmy, které se mohou ovliviiovat
nescetnymi zpusoby: ,,/.../ je mozno ze sebe vytvorit osobnost a nevytvorit dila viibec; je
mozno vybudovat si osobnost co nejuplnéejsi a vyjadrit ji dilem jen cdstecné, dat dilem jen kus
své osobnosti, jako bohatec udéli dar z nekonecné sirsich moznosti svého majetku: /.../ Je
mozno i naopak byt autorem dila a nedopnout se jim osobnosti. “37 7 této mnohotvarnosti
zminovaného vztahu vyplyva fada problému. Jednim z nich je napiiklad Casté autorské
zneuznavani vlastniho dila za hodnotné uzaviené, dokonéené, ¢imz muze i zdafilé dilo
upadnout v zapomnéni autorskym perfekcionismem, jeZ se zda byt lichym. Tato rozbroj o
ukoncenosti dila vychazi z rozporu dvou poloh tviré¢iho procesu, a to z pozice tvirce
svébytnych umeéleckych poloh, snaziciho se o maximalni dovrSeni tviir¢iho potencidlu, tolik
touziciho po osamélém vytrZzeni mySlenkovém, a z pozice spisovatele spolecenského, z
predpokladu tviirce pfedavajiciho inovace Sirokym masam ve snaze o dosahovani Uc¢inkl a
pusobeni specifik ve védomi i podvédomi vnimateld. Protichiidné tendence, které vsak
nemohou existovat jedna bez druhé, se zdsadnim zplsobem promitaji v rozporech tvircich

tendenci a 1 v autorském rozpoznavani hodnoty vznikajiciho dila. Dalsi takovyto rozbroj

3" CERNY, Véclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 74.
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muzeme pozorovat v rozdéleni autort, jejichz osobnost se promita v dile a jejich tvorba je v
celku jen zaznamenanim vSemoznych pohnutek brazdici jejich zivot, a dale autorti, ktefi jsou
Cisté tvlrci d€l a jejich osobnost se bud’ neprojevuje pfilisné v dile ¢i ji v tvorbé viibec
nezobrazuji. U prvné zminéné koncepce upiednostiiovani osobnosti, vyvstavaji jesté
podrobnéjsi specifikace, nebot’ Usili o pojeti silné osobnosti se neprojevuje jen v jednosmérné
préci na ni, ale i v samotné nemoznosti nalezeni tohoto pojeti, které se mnohdy nepodaii
definovat ani béhem celozivotnim hledani. Dal§im z moznych pfistupli je jiz zminovana
zaména pojeti osobnostniho za upfednostiiovani zajmi osobnich, které Cerny zobrazuje na
dile Arthura de Gobineaua, jenz je devalvovano svym sebestfednym zaujetim autora.*®

Dale se autor eseji snazi o blizsi pfiblizeni kooperace osobnosti a dila na ptikladech
tirech francouzskych basnikid, majicich urcity vztah k symbolismu, a to na Paulu Verlainovi,
Stéphanu Mallarmém a Paulu Valérym. Prvni ze tii zminénych pfedstavuje autora, u kterého
se pres jeho vyznamné dilo ned4 hovofit o osobnosti. Tento pfedchiidce symbolismu byl zndm
svym neziizenym zivotem a neschopnosti o urovnani svého osobniho a do zna¢né miry i
umeéleckého byti. Hyfivy zivot bohéma mu vSak znemoznil vénovat se ucelenéjsi praci na
svém dile, ¢i na budovani vlastni osobnosti. Naznak jakési osobnosti mu pada do klina az
tehdy, kdyz si jej symbolisté narokuji jako svého ucitele, jako svého proroka. AvSak pozlatko
na néj nanesené nebylo ni¢im jinym nez iluzi, a jak ¥ika Cerny, nejednalo se o nic jiného nez
0 autostylizaci z pozice Verlainovy.* Ukazuje ndm jak Usili o osobnost, jakkoli tihnouci k
nabozenskému pojeti, upada a neni ji moZno nalézt ve spojeni s autorskou autostylizaci, nebot’
ta neprobihd jakoZto vnitini proces autorliv, ale stava se hrou se Ctenafi, stava se mystifikaci,
pod niz podléhaji veskeré snahy o osobnostni rozvoj.

Oproti tomu osobnost a dilo basnika Mallarmého jdou ruku v ruce. Jeho Uporna préace
a odtrzeni od soudobé literarni scény, mu udaly vhodné prostiedi pro utvareni jedine¢ného
osobitého stylu. Pfesto Cerny pozoruje &aste¢nou odlisnost mezi dvéma pojmy, kterymi se
zde zabyvame: ,,Mallarméovo dilo poetické, soustava jeho basnickych predstav a metody
tvorivé prdce zasahly vilivem umélecky vskutku nadprimérné vyznamnym vlastné jen
Valéryho. Rayonnement jeho osobnosti, a zvlaste jeho priklad basnika absolutniho,
halucionovaného Posla, vyznavace cirosti, zasahl, ac snad méné pronikaveé a ne vzdy vSemi

(540
v

mravneé-psychologickymi slozkami, prostor mnohem $irsi: /. Zde je myslen pozdéjsi vliv

jeho prezentace osobnosti basnika na budouci basnické sméry. Je patrno, ze pfestoze se mize

% CERNY, Viéclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 77.
* Tamtéz, s. 83.
“© Tamtéz, s. 87.
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prostiedi piisobnosti u Mallarmého lisit, vzajemné prolindni osobnosti a dila vytvarfi z basnika
jedine¢ného ,,proroka* pohledu na tviiréi proces budoucich generaci.

Posledni basnicky velikdn, na kterého se ve vztahu osobnosti a dila zamétime, je
novosymbolista Paul Valéry. U n¢j mizeme pozorovat specificky tviirci rys, a to dokoncovani
vlastni tvorby bez ohledu na ¢as. Nikterak se nezabyva potifebou o uzavienost dila v poutech
jednoticiho myslenkového proudu. Své prace nechava velmi Casto oteviené a dopracovava ¢i
prepracovava je mnohdy po mnoho let. To se netyka jen samotnych dé€l, vzdyt' k jednotlivym
motivim se, pro ziskani nové perspektivy, opakované vraci. Dilo mu neni ni¢im kone¢nym,
jedna se naopak o prabézny proud myslenek, volné¢ otevieny k poupravovani sebe sama na
zaklad¢ vlastniho vyvoje: ,,/.../ je-li dilo méné cilem nez cestou k nému, lze Poezii chdpat jako
mez v nekonecnu, k niz baseii tihne, aniz se ji kdy dotkne.“** Osobnost zde vidime utvafet se
na zakladé tihnuti k témto mezim, pfekondvani jich. Je bytostné zaloZend na rozvoji vnéjSim a
dilo je jen vedlejsim produktem k uvédomovani si tohoto piesahu. Proto Valéryho také Cerny
pojima jakozto basnika bez dila, tedy jako ¢lovéka, podiizujiciho vSe vlastni osobnosti.

Pravé na propojeni téchto tif na sebe navazujicich basnikti Cerny ukazuje, Ze
predpokladem pro tvorbu osobnosti neni nic jiného, nez snaha o sebeuvédoméni, nezavisgjici
na jinych pfedpokladech. Sam poukazuje na zvolené ptiklady: ,,/.../, jez jsem volil tak, aby
byli bezmala cleny téhoz sméru, vyristali z pribuzenskych korenut duchovnich, ba vice, aby do
jisté miry rostl jeden z druhého a zvedal se na jeho ramenou, a aby priece s naseho zretele
Jjevili troji typ naprosto odlisny, jakoby na diikaz, Ze pro pomer osobnosti a dila daleko nejsou

rozhodujicim vlivem doba, filosofie a skola. «d2

Nyni se jiz zamé&fme na text druhy, na Saldiiv pomémé kratky text ,,Osobnost a dilo,
jez pozdgji autor zahrnul do knihy ,,Boje o zitiek™. Z $esti stran této prace je ziejma Cerného
navaznost na myslenky tohoto ceského kritika. Uz samotnd kompozice eseje je znacné
podobna pojeti sbirky ,,Osobnost, tvorba a boj“. Oba pojimaji snahu o rozvoj umélecké
tvorby jako boj, vedeny pro budouci generace. Zatimco Saldiv boj je &isté v ramci vyvoje
uméni, coZ se projevuje piedevsim jeho slovnimi vyboji proti tupctim a luze plose chapajicim
uméni, Cerného koncepce je obohacena o aktualni spole¢ensko-historickou situaci, a tim se
jeho souboji dostava daleko vyrazng€jsi zdvaznosti. Pfesto oba kritici jednoti dobu psani svych

eseji do Casli jimi nazyvanych ,,upadkovych dob*, kdy uméni se zac¢ina pojimat plose a vytraci

*! CERNY, Viclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s. 90.
“2 Tamtéz, s. 79-80.
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se znalost pro autory vysostnd postavenych pojmi. U Cerného toto miizeme pozorovat
napiiklad na pojmu upiimnost, Saldovi se napiiklad p¥i¢i soudobé §patné chapani cudnosti.
Cudnost uméleckého dila je v pojeti Saldové abstraktni pojem, zaloZeny na rozvoji a
dotvaieni sily a jemnosti, které se v dile ptfirozen¢ misi a formuji. ,,Bédnd slabost nerozumi
ani sile, ani jemnosti, ale hlavné nerozumi jich hodnoté v geniovi.“*® V ném, v jeho vnittnich
procesech, totiZ vznika skute¢né uméni a podobng, jako Cerny na uptimnosti, ji Salda zaklada
na ,,ucté k sob¢®, tedy na pojmu do znacné miry podobném. Ve své podstaté by se i sila a
jemnost dila v pojeti Saldové daly piipodobnit k pojimani etického a estetického, jak na né
poukazoval Vaclav Cerny v eseji ,,Uméni a mravnost“. Projevuje se zde dokonce stejny
chybny ptedpoklad mnoha spisovatelti, podle néhoz pravdiva vypovéd’ autora zarucuje tvarci
cudnost. Avsak ten, kdo se samouceln¢ odhaluje, ziikd se sily i jemnosti, tedy se v ném
neprojevuje ani etické, ani estetické, podstupuje riziko, ze svédectvi o vlastnim Zivoté bez
vypracované¢ho osobitého hodnotového systému a stylu, mize vyplynout jako prazdné slova.
Podle Saldy je cudnost &i sebetcta zdrojem umélcovy tvoiivé sily, a tudiz znakem kazdého
génia. Navaznost Véaclava Cerného na F. X. Saldu je zcela zjevna, piestoze se v nékterych
bodech Cerny od piistupu svého predchiidce odklani. Napiiklad se Saldovym tvrzenim, podle
néhoz se cudnosti nelze nauéit v zivoté, by Cerny rozhodné nesouhlasil. Pravé naopak je Zivot
pro Cerného nejvétsim pramenem uméleckych hodnot. Toto Saldovo pojeti se daleko vice
pfiblizuje 'k Mounierovu, zaloZeném na hlubSim naboZenském podtextu. To miZeme
pozorovat i ve vyjadieni o dilech, ktera: ,, Jsou jen znamenimi a stopami temného a slavného

, v s v ’ v 44
valecného tazent duse. I...1“

Duchovni je i pfesah cudnosti, ktery vyty kal luze;, Nejméné ze
v§eho chdpe mysterium transcendentnosti, osobnost presahujici svoje dilo.“*> Osobnost tedy u
Saldy, stejné jako u Cerného, zaujima vyznamnou roli. Jedna se o skuteéné autorské
bohatstvi, které ze sebe tviirce muze, ale nemusi, vydat. ,.Jen to dilo je cele umélecké, pri
nemz citite, zZe tviirce nedal ani setinu toho, co mohl dat a co je v nem, a kdy to, co dal, mluvi
o tom, co zamlcel — kdyz dilo neopisuje a neomezuje osobnost, ale jen k ni privadi a dava ji
tusit. <

Rozebirané esgje v mnohém kontrastuji, napiiklad v rozsahu, ktery Cerny na rozdil od
Saldy vyuziva k rozebrani viemoznych vztahti mezi osobnosti a dilem, a ve své podstaté se
veétsi cast sbirky ,,Tvorba, osobnost a boj“ da pokladat za zaklady, na kterych pozdéji

vysvétluje samotnou problematiku osobnosti. Salda je v nastinu problematiky mnohem vice

* SALDA, Frantidek Xaver. Boje o zitiek: Duse a dilo. Praha: Melantrich, 1973. s. 38,
“ Tamtéz, s. 42.
* Tamtéz, s. 41.
© Tamtéz, s. 42.

-21 -



strohy a pro vysvétleni pouziva daleko vice abstraktnich obraznych pfirovnani a méné jiz
ptikladti oproti Cernému, jehoZ text je jimi pfimo zahlcen. Salda je celkové obrazngjsi a
pOetittéjsi, ma jen personalistické véty, odstavce & stranky, Cerny je oproti tomu daleko vice

i 47

Pojeti osobnosti je jisté nejvétsi a nejzasadnéjsi myslenkou, kterou se od ngj Cerny inspiruje.
Sice je Cerného verze v mnohém propracovangjsi a na Saldovy vyvody by se z jejiho hlediska
dalo nahlizet jako na jeji zaklady, ale ve své podstaté na ni oba autoii zakladaji své smysleni,
a proto je muzeme hodnotit jako rovnocenné. Tak to vidi i Jaroslav Med ve své stati z
nachodské konference, ktera se konala roku 1995: , Jestlize zde padlo jméno F. X. Saldy,
zacindme mluvit také viastné o V. Cerném, protoze — odmysim-li si Cerného vivahy o
titanismu — jeho pojeti personalismu se viceméné rodilo v vivahdch o F. X. Saldovi.“®

Jakym zptisobem viak pojimal F. X. Saldu sim Vaclav Cerny? Pro odpovéd na tuto
otazkou bychom m¢éli nahlédnout do Cerného studie z roku 1938 s nazvem ., Myslenka
hrdinské osobnosti u F. X. Saldy a otizka jeho duchovni podstaty*. Stat je psana rok po
Saldové tamrtni a da se o ni proto hovofit jako o stati sumarizaéni. Hned na uvod Cerny
zdiiraziuje jeho heroické pojeti Saldy na zakladé jeho vyznamné osobnosti: ,,To nds Zivot byl
o cosi zkracen, amputovan a zmrzacen, ne — anebo ne pouze — nase vnimani jevii estetickych.
A jsou-li nase pocity nad Saldou teprve neddavno odeslym pravé tyto |..l, zda se, ze Salda
vejde do budoucnosti predevsim jako typ étosu, jako zjev hlavné mravni, jako priklad Zivota
usilovné hrdinského.“*® Saldovo pojeti |ze, vnimat ve dvou forméch, a to v pojeti vn&jsim a
vnitinim. Vngj$i pojeti nachéazi, v lidské touze po stale vétsi a vétSi svobodé a ve snaze o
vytvofeni dokonalé genidlni osobnosti, Clovéka, jemuz se dostdva skrze cetbu a rozbor d¢l
cizich stale dokonalejsiho pojeti osobnosti vlastni. Jedna se o podnéty z okoli, které ze své
podstaty nutné musi pfijimat, zpracovavat a vytvaret soudy v sob& vlastni touze byt sebou
samy m a zdokonalovat se vtom, bez ohledu na okolnosti. Cerny ji takto pojima: ,,Nebot
veskerd tvorba Saldova byla Zizni po vécnosti a svobodé, kazdou knihou usiloval dotvoFit se,
jak Fikal, z vazanosti, relativismu a svobody omezené svobody stdle vysSsi a vyssi. A tento
heroicky spiritualista dotvoril se v sobé té nejvetsi vnitini nezavislosti a nepoplatnosti, které

«50

jsme byli v té dobé svedky.“>” Vnitini pojeti vidi v povaze kritika, ktery v sobé pojima

" VANOVIC, Jalius. Duchovna podstata osobnosti Véaclava Cerného. In Viclav Cerny. Shornik z konference na
Dobiisi. Praha: Cesky spisovatel, 1994. s. 19.

“*® MED, Jaroslav. Vaclav Cerny a personalismus. In Véclav Cerny, Zivot a dilo:. Praha: Ustav pro Geskou
literaturu Akademie véd Ceské republiky, 1996. ISBN 80-85778-18-1. s. 64.

* CERNY, Viclav. Myslenka hrdinské osobnosti u F. X. Saldy a otézka jeho duchovni podstaty. In tyz. Tvorba
a osobnost I. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-0411-61. s. 127.

* Tamtéz, s. 128.
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zhrzenost basnika, ktery selhava, a tak jeho heroismus ¢ni v navraceni se do umeéleckého svéta
skrze tvorbu jinych, uplatnénim se jakozto kantorska ruka, kritizujici a podnécujici tvorbu
ostatnich, basnicky mnohdy kvalitngjsi. V tomto Cerného utvrzuje i fakt, ze Salda pojimal
kritiku vice jako uméni nez védu, na ¢emz si kompenzoval své basnické nedocenéni, ¢i, 1épe
feceno, své basnické upozadéni za potencidlem kritickym.

Rozebiraje Saldovu duchovni bytost, dochazi Cerny k zavéru, ze Salda v sobé&
uptednostiioval basnika, jelikoz to pfirozené vychazelo z jeho podstaty, a tedy vnimal sebe
sama na zaklad¢ vlastni intuice. Zde se ndm znovu objevuji mysSlenky Bergsonovy a projevuje
se zde Cerného interpretaéni pretvoreni Saldovy osobnosti. Dopracovanim se k rozboru
Saldovych ne-kritickych praci, jez jsou pfirozené spjaty s jeho pojetim osobnosti, Cerny
oznaduje Saldiv zptsob rozboru pohnutek a vyznamd dila za potvrzeni v piirozenosti
basnika, pramenici z jeho intuice, tedy po vzoru Bergsonovského ptesahu prameniciho z
zivota, ale dotvéfeni a dobdsnéni dél miize fungovat i na bazi nabozenské bazi Mounierovské
osobnosti. Vzdyt jen téZce lze propojovat Cerného tvrzeni o Saldové sebe-uskute¢iiovani
(/... smyslem tvorby, smyslem kultury podle Saldy je uskutecitovat boha v clovéku i v

“>1y sjeho tvrzenim o pojeti boha u tohoto autora: ,,/.../ ale

déjindach. Opakoval to opét a opet.
duse tvoriva citi svou jedinecnost, svou podstatnou originalnost a nezaménitelnost a touzi
tedy po své viastni spdse, jediné svého druhu. Tot Fici, Ze ndaboZenstvi Saldovo bude
antropocentrické, spise nez teocentrické.“>* Snahou o uréeni obsaznosti Saldovy osobnosti, se
sém do jeho dila i osobnosti kriticky nofi a dokresluje jej do pro ngj idealnich forem.*® Snaha
o zachyceni osobnosti zkoumaného subjetku se zkresluje v piiklad osobnostniho pojeti
zkoumajiciho. Ukéazka vniméani F. X. Saldy nam vyjadiuje mnohé i o jeho vnimateli.
Vsimnéme si také, Ze toto pojeti spasy a boha, jiz Cerny zahaluje pravou tvai Saldovy

osobnosti, se do zna¢né miry odrazi v myslenkach eseji sbirky ,,Osobnost, tvorba a boj .

V dosavadnim textu jsme se jiz dotkli pojeti kritiky Vaclava Cerného, kterym se
budeme v nasledujici kapitole zaby vat podrobné&ji. Avsak jesté predtim si uved'me jednu
kratkou citaci o Saldové kritickém konceptu, na které i Vaclav Cerny jistou mérou navazuje:
,,/-../ kritik vychazi z dila basnikova (nikoliv z biografie, studia viivii atd.) a domysli, doceluje

basnika, dobasnuje jej v jeho duchovni typ; zde téz vztycena otazka mravnich, charakterovych

! CERNY, Viclav. Myslenka hrdinské osobnosti u F. X. Saldy a otédzka jeho duchovni podstaty. In tyz. Tvorba
a osobnost I. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-0411-61. s. 135.

2 Tamtéz, s. 135.

* MACEK, Emanuel. Vaclav Cerny a F. X. Salda. In Véclav Cerny, Zivot a dilo. Praha: Ustav pro &eskou
literaturu Akademie véd Ceské republiky, 1996. ISBN 80-85778-18-1. s. 262-263.
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predpokladu osobnosti kritické: pozadavek osobniho, prozZitého, vroucného poméru k umeni a
carlylovsky pozadavek statecnosti, heroického pohledu poctive skepse touzici po tom, aby byla

’ V. 54
vyvrdcena byt za cenu Zivota.*

2.4. Pojeti literarni kritiky

V této &asti prace se zaméiime na problematiku Cerného pojimani literarni kritiky, k
jejimuz pochopeni nam velice dobfe poslouzi jeho prace z roku 1968 ,,Co je kritika, co neni a
k cemu je na svete.“ Sice se touto praci castecné odvracime od schématu, jimZz jsme
podchycovali literdrné-teoretické pozadi Véaclava Cerného, a které jsme zakladali predevsim
na dokumentech, vytvofenych v ndmi vybrané dobé¢ utlaku, ale 1 kdyZ vydani zminéného textu
o nékolik desitek let presahuje toto obdobi, pro uvédoméni si a pochopeni Cerného pojeti
kritiky je pfimo idedlni. Pravé v ni autor konstatuje jeden ze zasadnich axiomd, ze kritika je
zalozena na neustalém kladeni otazek a na jejich zodpovidani, ¢i 1épe feCeno na neustalém
obnovovani otazky a na boji za jeji zodpovézeni. Jakym zptisobem tedy Vaclav Cerny
literarni kritiku pojimal?

Nejprve je tieba se zminit o nckterych nevhodnych piikladech chépani kritiky,
abychom se pozdéji mohli kritice piesnéji vénovat. Jednou z téchto zamén je tvrzeni, Ze
kritika svou snahou o individualni pfesah, koresponduje s nabozenstvim. PrestoZe nékteti
autofi projevuji snahu o prohlubovani svého nabozenského citéni skrze uméleckou tvorbu, a
jisté tim mnohdy obohatili uméni a tfeba 1 nabozZenské citéni, predmétem kritiky neni nazirani
do ustanovenych ndbozenskych norem mravnich ¢i estetickych, ale pfedmétem, jimz se
kritika zabyva, je dilo a jeho funkénost v mezich své tématiky a svého nahliZeni. Kritika se
také nedd zaménovat s filosofii. Umeéni se snaZi o individualni proZitek vyplyvajici z dila, a
jelikoz uméni je pfedmétem umélecké kritiky, je zifejmé, Ze ta se podstatou individudlniho
prozitku zabyva také. Filosofie se oproti tomu snazi zachytit a pochopit obecnou povahu
skutecnosti. Kritiku nelze zaménovat ani s pedagogikou. Pfestoze jednim z jejich cilu je tiibit
umélecky vkus spole¢nosti, neda se mluvit o poucovani ptijemci, jelikoZ je zavisla na vlastni
snaze Ctenafe o jeji prijeti, a také proto, ze Casto nepromlouva do vétSinového nadhledu
spolec¢nosti, ale hovoii jen k uzsi skupin€ piijimajicich. Neni tfeba se ani zmifovat o
neadekvatnosti kritiky, v pozici ,,poucovatele® tvlircth uméleckych dé€l, vzdyt’ kritik neni biih,

aby mohl kritizovat svébytné individualni vyjadieni autorovo.

* CERNY, Viclav. Miij pomér k F. X. Saldovi. In tyz. Tvorba a osobnost |. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-
0411-61. s. 91.
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Zde se v Cerného chapani kritiky dostavame k zasadni problematice, nebot’ si je ticba
uvédomit, Ze kritika neni ani védou, ani uménim samotnym. Vé&da, aby splilovala svoji
podstatu, musi mit jednotné pole plisobnosti, musi mit jasné dany predmét svého zkoumani a
musi dochéazet k prokazatelnym a opakovatelnym zavérim. Toto, jak je zjevné, je v kritice
neuskuteCnitelné. Nejen, ze se kritika zabyva celou fadou 1 neuméleckych obort, ale v pravdé
se v kritice neda mluvit o zkoumaném pifedmétu. Jak mnozstvim jeho eventudlnich forem, tak
i faktem, Ze se Casto muze hovofit jen o uméleckém artefaktu, ktery je nositelem fady
nehmotnych aspektl, jako naptiklad myslenek, stylu psani a podobn¢, nehled¢ k to, ze k
dosazeni hodnoty u uméleckého dila, k dovrSeni maximalniho prozitku, 1ze dospét piedevsim
sjednocenim vsech téchto aspektl. Prokazatelné a opakovatelné zavéry u literarni kritiky jsou
samoziejm¢ také nemyslitelné, jelikoz se vzdy zabyva jedineCnym dilem a jeho kritickou
interpretaci. Kritika by se tedy dala povazovat za obor interpretacni. Na druhou stranu se vSak
kritika v praxi nemtize bez uréité miry védeckosti obejit. Jak konstatuje sim Vaclav Cerny:
Jsou védomosti o umélci k vyneseni kritického soudu nutné, jsou znalosti o vzniku a povaze
dila, o které opres sviij soud — a opatrit si je miizes pouze védecky: /.../ Po té strance je mez
vedou a kritikou persondlni unie navidy nerozpojitelna a vyjadril bych ji tak, Ze veda
vybavuje kritika, a pouze véda ho miize vybavit v§im, co je v kritice naucitelné.«>

Vztah uméni a kritiky je stejné komplikovany, jako propojeni rozebirané v piedeslém
odstavci. Nelze mluvit o kritice jako o uméni, kdyZ netvofi zddné origindlni autonomni dilo.
Jakakoliv kritika si vZdy bere za cil zkoumani jiz existujici dilo a svoji existenci podminuje,
jak uz jsme zminili, jeho interpretaci. Uméni by také mélo obsahovat urcity reakéni prvek,
kterym se vztahuje ke skutecnému zivotu. Uméni 1 filosofie ve své podstaté vychazeji z udivu
nad pfirodou a jejimi proménami, vzdyt se ji také zabyvaji az do dnesnich dnti, at’ uz ptirodou
samou ¢i Clovékem, ktery je stale jeji soucasti. AvSak tohoto pfimého vztahu k Zivotu se
kritice také nedostava. Kritika tedy neni uménim, ackoli stejné jako bez védy se kritika
neobejde ani bez uméni. UZ jen tim, ze uméni mize byt pfedmétem jejiho badani, nam dava
najevo, ze je jeji povinnosti prozkoumavat veskeré vrstvy dila a objektivné je zhodnocovat
prostiednictvim svych umélecky vlastnosti. ,,Kritik se ztotozni s tvorivym umyslem basnika a
domysli, dotvari a doceluje, co domyslil a docelil basnik, a cini to v jeho stopdch; snazi se
zjistit, v cem se basnik nemylil anebo mylil a trebas i lhal, a hodnotu basnikova dila méri a

o wvr

soudi obrazem téhoz dila idedlné dovrseného.“>® Tohoto bez jistého tvurcéiho talentu zcela

*® CERNY, Viclav. Co jekritika, co neni a k cemu je na svété. Brno: Blok, 1968. s. 57.
* Tamtéz, s. 60.
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jisté dosdhnout nelze a ne nadarmo jsme se u kritiky jiz nékolikrat dovoléavali jeji schopnosti

ree
1

,»dobasnovani* dila. Kritika musi byt uméleckd, pojednava-li o uméeleckém dile.

Nyni si ukdzeme na jakych bazich kritika pracuje. Stézejni pro fungovani Kritiky jsou
dva zasadni principy: Prvni z nich spociva v rozpoznani pravé podstaty dila, k némuz se
dobirame pravé vcitovanim se do pozice autorské. Bylo by vhodnéjsi fici, vecitovani se do
Zivota autora, nebot’ z ného dilo svou upfimnosti vychazi, at’ je sebevic fiktivni a vzdaené od
reality autorovy. K tomu je zapotiebi velké vasné Ctenaiské a talentu tvirciho, vzdyt timto
prolnutim kritik dilo znovu utvéii na zakladech, jez jsou co mozna nejpodobnéjsi zékladim
autorovy m. Psani kritiky se nam zde projevug jako tviarci proces, vyvstavajici z reflexe
tvaréiho procesu jiz prob&hlého. Druhy tkol kritiky spociva v kritickém soudu nad mirou
dosahovani ideélnosti jejiho zpracovani. Jelikoz je kazda podstata dila jedinecnd, musi byt
jedine¢na i kritéria a zavery kritického soudu. Mohou-li se kritéria a zavéry soudt pojimat jen
takto obecné, musime se ptat, jakym zplisobem muizeme posléze urcovat hodnotu dila? A
odpoveédét si pak budeme muset stejné obecné. Stézejni je totiz to, ¢im a jak dilo rozsifuje
smysl zivota a lidskosti. Zda nés zasahlo svou pravdivosti, ¢i nam ukazalo mozné hranice,

které Zivot nemize ¢i nesmi prekracovat. Moznosti je mnoho a zavisi jen na tviir¢i myslence

vvvvv

. . ’ , vr Vv er ’ . , 57
zdali, do jaké miry a ¢im zvetsuji miru Zivotni svobody.*

Dopracovanim se k zvétSovani svobody, jakozto cile umélecké kritiky, naskyta se nam
zde otazka, jakou roli sehrava kritik ve spoleénosti, tedy jakym zpiisobem tuto svou ¢innost
uplatiuje. Kritik svoji tvorbou promlouva do ,.charakteru doby®, jak tento pojem nazyva
Cerny. Vytvofeni tohoto charakteru je nezbytnosti, jakozto vychodiska pro pozd&jsi historické
zafazeni doby. Jakym zplUsobem vSak kritik do tohoto charakteru promlouva? Kritik, jakozto
interpret zivotnich podnétl spocivajicich v dile, je ve své podstaté kritikem dobového
autorova Zivotniho pocitu. Vychazejic z n¢ho, nardzi Casto na problematiky mimooborové,
tedy na podnéty a reakce, vyvstavajici z véd jako je sociologie, filosofie (i jeji odnoze etiky)
nebo naptiklad politologie. Tato ¢aste€na rozevlatost zkoumanych podnétii a nutnost Sirokého
vSeobecného rozhledu, mu pak v nékterych historickych okamzicich davd moZznost zasahovat
do formovani §irokého spoletenského povédomi. Cerny tuto moznou situaci interpretuje na
postaveni Tomase Garrigua Masaryka &i Frantiska Xavera Saldy, v prvni poloviné dvacatého
stoleti. Zajimavym faktem, ktery konstatuje Jiti Pechar ve své stati o Véaclavu Cerném, je to,

ze v prostiedi Ceské spolecnosti tuto pozici zaujimala predevsim literarni kritika, zatimco v

* CERNY, Véclav. Co je kritika, co neni a k cemu je na svété. Brno: Blok, 1968. s. 67.
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jinych zemich se tomuto postaveni dostavalo ptredevsim filosofii. Jak dale konstatuje: ,,/../
nejpodstatnéjsi pro roli, kterou v nasem kulturnim vyvoji sehrali Masaryka a Salda, je jejich
zasluha na dovrseni procesu, kterym se nase kultura znovu viadila do kultury evropske. Nuze,
dramatické osudy nasi zemé v poslednim pulstoleti ji postavily pred situaci, kdy bylo nutno
Jjeji virazeni do evropskych kulturnich souvislosti znovu hdjit. Obhajoba byla bezprostredné
spjata s obranou svobody uméleckého vyrazu proti totalitnim praktikam, a tedy i s bojem za
demokratickou povahu nasi spolecnosti. Pravé v tomto boji patiil Viclav Cerny k tém, kdo se
na nem podileli s nejvetsim nasazenim a s nejveétsi statecnosti. “B 1 kdyz je toto tvrzeni vnitiné
propojené spise s totalitni nadvladou komunistické strany v druhé poloviné dvacatého stoleti,
lze ji bez vétsich nesndzi uplatilovat i na obdobi, které je predmétem nasi prace, a tedy na
obdobi hrozby a Gtisku totality nacistické.

Poslednim problémem, ktery je ticba oziejmit, aby jsme dostali struény le¢ celistvy
obraz problematiky literarni kritiky, je jgji vztah k literarni historii. Ukolem literarni historie
je zaznamenavani faktl a skute¢nosti, souvisejicich s literarni tvorbou (naptiklad okolnosti
vzniku, umélecka ptislusnost ¢i dobové ptisobeni dila), zatimco literarni kritika se zabyva
uméleckym prozitkem v dilech a jejich soudem, otdzkou pravdivosti a moznosti pisobeni na
zivot. Zdanlivé riznd pole plisobnosti jsou k sob€ velmi tésné svazana. Ona védecka kritéria,
ktera si potiebuje kritik ke kvalitni praci osvojit, vychazeji velkou mérou z poznatka, které
shromazd’uje literarni historie a naopak literdrni historie se pfi osvojovani urcitych
historickych epoch, smérii ¢i osobnosti, vzdy primarn€ opirda o literarni kritiky, jenz ji
podavaji dobové hodnoceni objektu zkoumani. Je vidét, Ze mezi t€émito obory existuje pevna
provézanost. Ostatné jejich propojovani v ramci jedné osoby, neni ni¢im vyjimeénym, o ¢emz
v ¢eské historii existuje mnoho dikazt. Jednim z nich je i pfedmét naseho zkoumani: ,, Vaclav
Cerny po vzoru francouzské kritické tradice rozsifuje sféru kritické cinnosti i na oblast
literarni historie, po vzoru anglo-americkeé tradice chape pak literarni kritiku jako originalni
tviirci myslenti o literature, pricemz je zcela nepodstatné, jak casové vzdalené je nam vychozi
dilo. Cerného koncepce literdrni kritiky rusi ve svém diisledku striktni hranice mezi literdrni
historii a kritikou. “*®

Zavérem teoretické ¢asti uvadime vsevystihujici uryvek o Cerného pojeti literérni
kritiky, jez zaznél z Gist Jiftho Brabce na konferenci o Vaclavu Cerném, v Dobiisi roku 1993:

,,Cerného kritiky se vzdy prechyluji od analyzy jednotlivych slozek dila k nalézani smyslu dila,

% PECHAR, Jifi. Role kritika v Geské spolecnosti. In Viclav Cerny, Zivot a dilo. Praha: Ustav pro &eskou
literaturu Akademie véd Ceské republiky, 1996. ISBN 80-85778-18-1. s. 249.

¥ KRIVANEK, Vladimir. Vaclav Cerny a metodologie literarni kritiky. In Vdclav Cerny, Zivot a dilo. Praha
Ustav pro &eskou literaturu Akademie véd Ceské republiky, 1996. ISBN 80-85778-18-1. s. 250.
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od verifikovatelny ch pojmenovani k pjmenovani subjektivniho prozivani, které vede k soudu

intervenujicimu v soudobém duchovnim kontextu.«®

% BRABEC, Jifi. Tvorba a osobnost Vaclava Cerného. In Viclav Cerny. Shornik z konference na Dobiisi. Praha
Cesky spisovatel, 1994. s. 36.
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3. Osobnost v kritickych pracich Vaclava Cerného
3.1. Kriticky mési¢nik

Jesté pred pristoupenim k analyze Cerného kritik, bylo by zihodno odpovédét na
otazku pramend, z kterych ¢erpame autorovi kritikové prace: Pro€ jsme si jako primarni zdroj,
z n¢hoz vybirame jednotlivé kritiky, zvolili pravé Kriticky mésicnik? A odpovédi nam bude
dalsi otazka: Jak bychom nemohli?

Vznik Kritického mésicniku byl zapti¢inén jedinou, avSak narodné a zvlasté kulturné
velmi podstatnou udalosti, kterou byla smrt vyznamného ¢eského literarniho kritika F. X.
Saldy v roce 1937. S jeho odchodem pfirozené zanika i mési¢nik Saldiiv Zapisnik, zavisy na
Sirokém rozpéti Saldovy tviréi ¢innosti. Po ukonéeni vydavani tohoto periodika p¥irozené:
,,/.../ v Ceské kritice se objevila mezera, kterd musila byt vyplnéna. Zadnd novindi'skd nebo

“®% jak konstatuje Véclav Cerny ve svy ch

prilezitostna kriticka rubrika nemohla ji nahradi,.
pamétech. Kdyz byla Cernému u¢inéna nabidka z nakladatelstvi Borovy na vedeni vlastniho
literarn¢ kritického mési¢niku, nevahal, a jiz v lednu téhoz roku bylo na svété prvni Cislo
zmitiovaného periodika. Zamér, s jakym Cerny Kriticky mésicnik zakladal, byl pevné
stanoveny :,,/.../ nepripustit v nasi kulture dobrovolné sebezmenseni; neslevovat z dosazené
urovné; uplatnovat nejvyssi kriticka kritéria, zachovavat uroven Saldovskou, zpruznovat ji a
obnovovat neustalym stykem s Sirym svétem v uméni a v kritice. “62 Bghem nékolika dalich
mésicl do néj presunul veSkerou svou publikacni ¢innost a neni se ¢emu divit, Ze z celé zméti
Cerného kritik, které byly publikovany v ndmi stanoveném &asovém rozmezi, bychom praci,
ktera by byla tiSténa v jiném periodiku, hledali jen téZzce. Pro mési¢nik se mu také podatilo
shromazdit skupinu pravidelnych pfispévatell, jakymi byli naptiklad Otokar Fischer, Arne
Novak, Bohuslav Mathesius, ¢i z mladSich pfispévatelt Jan Patocka a Vojtéch Jirat. Kromé
piispévku z aktudni kritiky, historie a teorie projevil i snahu o pravidelné nastiny ¢eskych i
zahrani¢nich literarnich novinek a o publikovani ukazek ,,Z nové Ceské poezie®.

S promé&nujici se situaci v sousedstvi nasi vlasti se v§ak zménil i program samotného
mesicniku: ,,Jiz behem predmnichovskych meésicii jasne vysvitlo, Zze budeme muset bojovat
také proti vSemu, co podemild narodni kulturni a mravni sebediiveru, s duchem porazenectvi

a malomyslinosti, které byly dokonce zamerné a programové, pokud souvisely s politickou

1 CERNY, Véclav. Paméti 1. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-072-1. s. 356.
2 Tamtéz, s. 357.

-29-



Stranickou nenavisti proti masarykovskému humanismu, demokracii a BeneSové linii. «63 7
tohoto Cerného prohlaseni lze usuzovat, Ze periodikum ve své podstaté neproslo zadnou
zasadni zménou. ,,Proména programu® se spiSe nesla v duchu ptizptisobeni se historickym
okolnostem. Vzdyt' i v letech protektoratu, s mnohokrat opakovanou snahou o ukonceni
periodika, se samo udrzeni jejiho provozu stalo symbolickym bojem proti nacistické totalité.
Ostatné sam Cerny konstatuje, ¢ druha ¢ast jeho Paméti by se dala povaZzovat za historii

Kritického mésicniku v letech 1938-1945.%

3.2. Kriticke préce o dilech Vladimira Holana

3.2.1. Zari 1938

Holanova basnick& sbirka Zdri 1938, jez byla poprvé vydana v listopadu 1938,
predstavuje souhrn autorova pohledu na udalosti, které probéhly v tzv. mobiliza¢nim tydnu,
tedy ve dnech 23. — 30. zati 1938. Jiti Opelik ji charakterizoval v nékolika vétach takto:
, Kniha Zari 1938, datovand Podzim 1938 a napsand ziejmé v rFijnu, je cyklem 9 delsich
nadepsany ch basni o 518 ctyrversovych slokdach s prevdzné sdruzenym rymem, psany ch
devitislabicnym jambem. I.../“®

Vaclav Cerny na ni roku 1939 pie kritiku do tvodniho é&isla svého Kritického
mésicniku, v niZ Ize jiz od pocatku spatfovat, Ze daleko vétsi diraz je kladen na Holanlv vers
nez na autorovo vidéni nedavno probéhlych — z naseho pohledu jiz historickych — udéosti. Na
dikaz plnohodnotnosti Holanovy poezie vyvraci na zacatku kritiky Mallarmého tvrzeni o
poezii vnimané jako ,.krasnou krajku, ktera zakryva prava tajemstvi svéta. O Holanovych
verSich pravi: ,,/../ vauknou ti své tajemstvi, prostoupi té onou skutecnosti, jejimz jsou
znamenim, a nebude-/i ti ani pak Ize Fici, Zes jim porozumél, budes moci rici, Zes je pochopil,
coz je zrovna tolik a moznd vice.“®® Podle Cerného radgji poskodi srozumitelnost vnimané
skutecnosti, nez by se zpronevéfil osobitému komplexnimu vniméni a vyjadfoval véci snadné
opusténosti, spatiuje Cerny jediny iniciaéni nastroj Holanovy tvorby. Zde je pozoruhodné

pfirovnani, ¢i lépe feCeno zatazeni Holana na zdklad€ zminované piisnosti do plivodniho

8 CERNY, Véclav. Paméti 1. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-072-1. s. 361.

& CERNY, Véclav. Paméti 1938-1945. 3. vyd. Brno: Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-059-4. s. 6.

® OPELIK, Jifi. Holanovské ndpovédy. Praha: Thyrsus, 2004. ISBN 80-902660-2-9. s. 33.

% CERNY, Véclav. Vladimir Holan: Z4¥i 1938. In tyz. Tvorba a osobnost |. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-
0411-61. s. 628.
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vyznamu pojmu autor, ktery byl Rimany pojiman jakoZto vitéz a dobyvatel novych tzemi,
byt pouze uméleckych a ideologickych. Z tohoto pfiméru je ndm zfetelné, jak znacné si
Cerny vazil Holana coby tviiréi osobnosti.

Pii motivickém rozboru jen stru¢né charakterizuje jednotlivé basné jegjich hlavnimi
myslenkami, coz se vSak ve slozité Holanové poetice da jen stézi povazovat za vystizeni
obsahu basni. Za vSechny ptiklady lze uvést jeho obsahové piiblizeni basni Mobilizace a Noc
z iliady, ve kterych se Cerny dovolava sestupovani v&nosti na zem v noci mobilizaéni a
vytvaieni nového mytu. Dle mého nazoru se tyto basné sice zdaji byt stézejnimi v Holanové
basnickém proroctvi o pozdéjsi mytizaci prob&hlych udalosti, ale Cerny nebral v potaz, Ze se
tento mytus objevuje i v basnich jinych, predev§im pak v posledni machovsky inspirované
basni, a to v postavach Erinyi. Dale se zde objevuje prilezitostnd refrénovost, jako ptiklad
navraceni se a opakovani jiz udalého, coz ¢astecné muize podporovat tento myticky padorys
sbirky.

A. M. Pisa se o zminéné refrénovosti vyjadiil v souvislosti se zobrazovanim postihi
jevovych skuteCnosti: ,, Tvto palcive konkrétni dojmy a pocity, jenz se primo zadiraji v
Ctenariv cit, jsou vSak obepjaty mnohotvdarnou jednotou vzruSené vidiny, jejiz jednotlivé
vyjevy jako by se navzdjem zrcadlily a jejiz priznacné motivy se v nové a nové ozvéné vraceji
nékolikerym refrénem. “®” Otazkou ziistava, zda se tomuto vykladu Cerny nevyhyba zamérng,
nebot’ takovato poetika je samoziejm&€ mnohdy rGznorod¢ interpretovatelna. K tomuto
problému se ve své kritice téze sbirky znovu vyjadiuje A. M. Piza.® Podle n¢j se touto
sbirkou, od Uvodnich ver$l a nasledné i1 v priibéhu sbirky, Holanova poetika oproStuje od
jinak silné abstrakCnosti, stdva se intenzivn&j§i a obnaZenéjSi, tedy 1 snadnéji
interpretovatel nou.

Na této kritice je zarazejici predevsim pomér, v kterém se Cerny vénuje samotné
shirce, a na jakém prostoru rozebira specifika Holanova verSe. Vzdyt' rozborem jednotlivych
motiva sbirky se zabyva jen v necelé polovin€ délce textu. Daleko vétSi ¢ast vénuje vyvoji
Holanovu versologickému rozboru. Je mozZzné, Ze se k této sbirce stavi jako k Castecné
ochuzenému dilu, které obétovalo plnohodnotnou slozitost autorova verSe ve snaze o
vztaznost k historickym realiim? Vzdyt' v zavéru nami probirané kritiky upozoriiuje na hlucha
mista, kterd se u Holana obvykle nevyskytuji. Tato mista mu vSak nijak razantné nevycita,

jisté ptihlédl i k rychlosti, s jakou byly tyto basné sepsany a vydany. Existuje vSak i dalsi

" PISA, Antonin Matgj. Verse z osudovych chvil. In tyz. Tricdtd léta: kritiky a stati. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1971. s. 261.
® Tamtéz, s. 260.
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dilezita okolnost strohého motivického rozboru kritizované sbirky. Cerny ji totiz pojima
z hlediska celého Holanova dosavadniho dila, ze shirek, jaky mi byly Oblouk ¢i Kameni,
prichazis..., jejichz poetika stavé la své zédklady na odlisnych motivech a postupech.

Je pozoruhodné, Ze piesto pti Holanové rozboru nechava ladem polohy, vztahujici se k
basnikovu velkému inspiracnimu vzoru, Karelu Hynku Méchovi. Nebot’ pfestoze zavérecna
basen, Navrat Machiiv, neni v kompozici celé shirky zasadni, nachazeji se v ni stéZejni body
celkového smyslu dila. Duch Méchliv, mrtvolné putujici v bidach tohoto svéta, totiz mizeme
pozorovat v zavérecné basni ztotoziiovat se s duchem celého naroda a predevsim i s duchem
Holanovy m®® Stejné tak z tohoto pripodobnéni vyvstava i jediné svétlé poselstvi celé sbirky,
a to vira v existenci ,,paté strany duse“, do které se tento romanticky basnik, Holan, i cely
¢esky narod, mohou bezpecné uchylit.

Jak tedy miizeme pozorovat, Cerny se pii kritice této sbirky povétinou soustied'uje na
rozvoj poznatki, které jiz z Holanova dila nabyl. Obrazy okupacniho tydne jsou pro ngj
basnicky, nikoli osobné a spolecensky, jaksi druhotné a hlavni zfetel klade na pozménénou
vystavbu autorova verse. Udalosti v dile pojimané jsou pro Cerného patrné piilis Zivé, nebo je
naopak nedoceiiuje jejich vyznamovost ze strachu nad moznym nezddoucim vefejnym
ohlasem. Kazdopadné je tfeba si uvédomit, Ze se v této kritice jasné uptednostiuje tvirci
osobnost autora, prestoze, jak sam Cemy zavérem o Holanové€ sbirce uvadi: ,,Jeho Zari 1938

o I 74 ’ . ’ 70
zustava dilem bdsnicky pozoruhodnym®.

3.2.2. Sen

V roce 1939 se piedmétem Cerného kritiky stalo dal§i Holanovo dilo, jeho nova basefi
pojmenovana Sen, jez byla vydana v kvétnu téhoz roku. Tato skladba, stejné jako rozebirana
shirka Zari 1938, také vznikla ve velmi kratkém Case, nebot’ jejim stéZejnim inspiraénim
zdrojem byl pfichod némeckych vojsk v bifeznu 1939 a nasledny pocatek némecké okupace
Uzemi by \alého Ceskoslovenského statu.

Tato baseil svym razenim nezapie pohnuté pocity, které jist¢ musel v onéch jarnich
dnech basnik zazivat. Mluvime zde totiZ o na prvni pohled zmateném a pochmurném obrazu
svéta, zbaveného vSech nadéji a kras, ponofeného do pochmurného havu temnoty, pod nimz

se ustrasen¢ tisi vykiiky beznad&jné situace. A tomu odpovida i motivicka vy stavba skladby.

% OPELIK, Jifi. Holanovské ndpovédy. Praha: Thyrsus, 2004. ISBN 80-902660-2-9. s. 36.
" CERNY, Véclav. Vladimir Holan: Z4¥i 1938. In tyz. Tvorba a osobnost |. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-
0411-61. s. 630.
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Na prvni pohled je totiz zjevné, jak Holanovym verSem prostupuje noc a zbarvuje jeho vidéni
svéta, pro n¢j typického méstského prostiedi, do odstind ¢erné a Sedé. Do takto znetvotreného
svéta se vtiraji zastupy pfiser a netvori, které se v ném domahaji svého prava na existenci.
Pisa konstatuje: ,, Lyrikova horecna fantazie, jiz viak ani tentokrat nechybi duchova hloubka a
rafinovana slozZitost, v Zaru nejvyssiho stupné odhmotnuje, pretvari, ba kiecovite zndsiliuje
do bizarnich i pitvornych podob a skupenstvi prvky skutecnosti. “™* Objevuje se zde mnoZstvi
deformovanych postav lidskych (baby kartaiky, chory ptfed smrti, zebraci, hluchonémi a
jednooci), postav mytickych (vampyr, litice) a také mnozstvi pfiznaénych zvifat (havran,
hmyz, ¢ervy). Zosobnovany jsou dokonce i véci: ,,Bez oddechu a stale v chiizi / tma Zene
stavby do figur / a Zene tam i stromy z dali / a ulicky a sloupy, skaly — | a jgjich vrchol, stary
hrad, / k pranyFi poutd Femen reky 1.1\ této citaci se projevuje i znetvofeni narodnich
standart, jakou je zde Prazsky hrad, ale v basni se objevuje i socha svatého Vaclava. Asociace
pokotené narodni hrdosti se projevuji 1 natkem nad ceskou zemi: ,, Zem bédna, bédnd, bednad,
bédnd, / ale zem pouze jednou jedna / a jako jednu zFit ji chei...“;” z niZ jasn& vysvita
inspirace Machovym M4jem, kterou napiiklad A. M. PiSa ve své kritice, i s ptihlédnutim k
jeimu nazvu (Zbortené harfy ton), bere jako stézejni zdroj pii své interpretaci Holanovy
basné.

Jifi Opelik kromé inspirace machovské spatifuje v basni jesté jiné literarni podnéty,
které se v téZze dobé& ¢i v budoucnosti projevily na umélecké scéné. Tyto podnéty se odvijeji
od Holanova pojeti snu. Prvnim je &asteéné ovlivnéni basnikovych ver§i surrealismem,’
které se vSak da povaZovat jen za velmi okrajové, jelikoZ sen mu neni prostfedkem pro volné
fetézeni predstav pro dosazeni urcitych uméleckych hodnot, ale je pfedmétem basnického
obrazu, ktery se pifimo vztahuje k realité¢. Druhy se naopak vztahuje k momentim basné, ve
Opelika,” polozil zaklady pro pozd&jsi vytvoieni osobitého basnického vyjadieni umélci,
sdruzenych ve vytvarné-literdrni Skupine 42. Ty se vSak také nedaji pojimat zcela doslovné,
nebot’ tyto ostritvky v textu, které se ptimo nezabyvaji désivymi alegoriemi, ukazuji spise na
jisté odosobnéni obycejného ¢loveka, na popteni hriznych vyjevl déjicich se za jeho okny a

rozhodnuti zapomenout na tragickou realitu tim, Zze se uchyli k uzivani si radosti Zivota.

" PISA, Antonin Matgj. Zborténé harfy ton. In tyz. TFicdtd léta: kritiky a stati. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1971. s. 290.

” HOLAN, Vladimir. Sen. Praha: F. Borovy , 1939 s. 13.

 Tamtéz, s. 38.

™ OPELIK, Jifi. Holanovské ndpovédy. Praha: Thyrsus, 2004. ISBN 80-902660-2-9. s. 41-42.

™ Tamtéz, s. 42-43.
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Nalezneme je bezprostiedné po Uvodni sloce, tedy ve strofé druhé a tfeti, ale jsou
zakomponovany i dale, napiiklad ve sloce jedenacté.

Tato basen ale velkou ¢ast svych kvalit skryva ve své silné melodi¢nosti, které Holan
dosahuje cCtyfstopym jambem v desetiverSovych strofach (se schématem ABABCCDEED).
Vytvafi tak zajimavou rytmickou strukturu, kterou dopliiuje kvalitnim znélym rymem a, dle
mého nézoru, i ob&asnymi naznaky zvukomalby (,, Co to jen bylo?... Osudenky?... / Ted zas
jak vino, jako sklenky / odnékud tenky cinkl smich...“™). Jsou v ni také zakomponovéna
refrénova opakovani, a to u prvni sloky, pojimajici nastin pohiebni tématiky, ktera se opakuje
na pozici osmé a predposledni sloky. Druhy pfipad refrénu nam udava sedmnacta sloka,
opakujici se v samotném zavéru, ¢imz utvari vyvrcholeni dila, postihujici stru¢né smysl celé
basn¢, nebot’ v téchto slokich je patrné oprosténi se od jinak bohaté¢ pouzivaného
alegorického zobrazovani, na misto kterého jsou vSechny podstatné mySlenky basné
vyjadieny pro Holana typickou abstrakci: jak samotny zdrmutek nad zpeceténym osudem nasi
zem¢, snaha o sebestiedné uchranéni vlastniho zivota i vSeho, co je komu nejdrazsi pred
nebezpecim, tak i jedna z mala nadéjnych pobidek basné, pramenici ze spravedlivého
vzy vani:,,/.../ svobody, touhy, vyssich zvani / k velkému svéta zzivychvstani / pri rythmu
milosrdenstvi. “""

Nyni nam zbyvé uz jen otazka: Jak tuto basefi pojima Vaclav Cerny? I's ohledem k
navratu k vétsi Holanové abstraktnosti se Cerny zaméiuje predevsim na pojeti dvoji vérnosti v
basni Sen. Prvni spatiuje ve vérnosti vii¢i své zemi. Cerny se na tomto zjisténi domaha pfimo
existencni hodnoty, udavajici samotny fakt, Ze autor byva pfedev§im v mladické recepci a
tviréich pocatcich formovan narodni literaturou, a tim 1 vSemi ostatnimi prvky definujicimi
narod. Vzdyt kdy jindy by méla byt laska k rodné zemi stézejni podstatou tvirciho procesu
autorova, nez v dob¢, kdy je jeho vlast v ohroZzeni? Zvlasté v takovy chtookamzicich musi byt
narod pojiman dle tvrzeni Cerného: ,,Existuje protoZe si prava byt dobyva svou bolesti.«"®

Z této narodni cti v pojeti Holanové pak vyvozuje vérnost druhou, vyplyvajici z
veérnosti vlasti, a to vérnost k basnickému poslani ve smyslu i1 tvirce spolecenskych
predzvésti. Holan totiz analyzuje stfipky, jeZ vnima v dobové spole€nosti, a snazi se z nich
pomoci alegorie vytvofit ucelenéj$i obraz. Spojenim téchto dvou vérnosti dostava postava
bésnikova, opétovné v Cerného vnimani, nadech proroka: ,,pro iilomky lidského casu hledd

na hrazi Zivota, delici vécnost a casnost, ramce nebo casti ramci, jez sem vrhla milosrdna

® HOLAN, Vladimir. Sen. Praha: F. Borovy , 1939 s. 23.
" Tamtéz, s. 44.
® CERNY, Véclav. Vladimir Holan: ,,Sen*. In Kriticky mésicnik 2, 1939. s. 322.
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bozi ruka; i vytvari z vnému, pohledu, dojmu obraz, skutecnost novou, vyssiho ucelu a
nadéasové povahy.“’® Autor se snazi o postizeni viech ne$vart, zbab&losti a ostudnych
skutkt, jejich basnickym zobrazenim a dilo se tim Castecné stava i spoleCenskym apelem.
Vzdyt ze svych pitimocarejSich dé€l si odnasi i nékolikeré pouziti drsnéjSich obrazl, zvIlaste pii
zminovaném zavirdni o¢i pied vSudypfitomnymi hrizami, projevujici se bezstarostnym
uzivani si zivota (coz lze nejzietelnéji pozorovat ve druhé a jedenacté sloce, na paradivé
rozSafnosti zen). Holan vSeobecné pojima ¢lovéka té doby jako chorého, jako osobu spici ¢i
umirajici. Proto ono tolikrat opakované ,,zzivychvstani“ néaroda. Tento protimluv vSak
vystihuje ,,holanovského clovéka® nejvice, osobu nezazivajici pfitomnost, osobu odvracejici
se, plnou pretvarky, ¢i osobu zijici jen minulosti a budoucnosti. Zkratka osobu nezijici a

nevyjadiujici podstatu svého zivota, prozivajici jen nepravdivost Holanova snu.

Cerného vnimani Holana se zjevné proméiuje z pozic versologickych do pozic
ideologickych. Cim je to vsak zptisobeno? Dle mého nazoru zde miizeme pozorovat kritikovu
préci s osobnosti basnikovou, s osobnosti kritizovaného. Vladimir Holan mav jeho kritickém
rozhledu jiz pevné misto, které si vydobyl v pribchu tficatych let. Vnima jeho osobity styl,
stejné tak jako jeho ,,nesnadnou kryptografii“. Pii rozboru kritiky sbirky Zdri 1938 jsme
dokézali jeho zaujeti prostsi obraznosti, u Holana neobvyklou. Tim se da vysvétlit Cerného
nynéjSi zaujeti ideologickou strdnkou basnika pod bfemenem utlacovatelského casu.
Néavratem poetickym Ize znovu utvrzovat autorovu jedinecnost osobnostni, aplikovat na n¢j

vlastni ideologickeé vnimani.

3.2.3. Prvni testament

K pochopeni pojeti basnické osobnosti u Holanovy poemy Prvni testament, se nam
odrazovym mistkem stane tvrzeni, které¢ o této skladbé pronesl Benjamin Jedlicka ve své
kritice otisténé roku 1940 v Lidovych novinach: ,, Tento typ poezie je zcela cizi Viadimiru
Holanovi, a to jako Zadnému jinému jeho basnickému druhovi. Holan je predstavitel a
vyznavac poesie absolutni, ve svém jadre egocentrické a subjektivni, nesené horecnou
obrazotvornosti, kterd si neklade zadnych mezi a jejiz jazyk neni v podruci zZadné utilitarskeé

funkce interpretacni a tlumocnické. Jeho poesie roste sama ze sebe, vytvari si sviij svet citit a

" CERNY, Véclav. Vladimir Holan: ,,Sen*. Kriticky mésicnik 2, 1939. s. 322.
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nalad, postiehii a myslenek, aniz se stard o duchové spojeni se svym okolim. “® O jakém typu
poezie to vSak hovoii?

I zminény kritik souhlasi s tvrzenim, ze tato Holanova poema pfirozené¢ navazuje na
predeslou basnikovu skladbu Sen, a to predevsim propojovanim idealizovaného nadosobniho
piesahu ve form¢ vzpominek na détstvi, se snovou znetvorenosti reality lyrického mluvciho.
Tento prvek basné se nam zcela jasn€ zobrazuje v protikladu idealizace venkovské krajiny a
détské pritelkyné, s hektickym prostiedim Zelezni¢niho nadrazi a frazovitosti zméti vykiikla v
labyrintu mésta, v nichz mizeme pozorovat celou fadu nedofeknuti, pouzivani hovorového
jazyka, stejn¢ tak jako naznaky naieci. A. M. Pisa o obraznosti této skladby hovofi takto: ,,/.../
Jje néco magnéziove prizracného v palcivosti jeho postiehit i pocitit a cosi bizarniho v jeho
obraznosti, jak se mu v ni napriklad v dojmy prirodniho okouzleni misi analogie z
nejvsednejsi reality. «81

Skladba je v Jedlickové pojeti naopak typicka svou slozitosti vy razy pramenici z
problematického vyjadfeni obsahlosti mluv¢iho pocitl, piedstav a poznéni. Holan mnohdy
zhust'uje celé procesy viemové i piedstavové jesté znatelnéji ve snaze o zaklinani a spilanim
na jejich dobovou spole¢enskou postatu, ¢imz se znovu projevuje naznakova apelacni funkce.
Jestlize vsak lze v této poem¢ mluvit o apelu, méelo by se spiSe hovofit o basnickém apelu,
smétujicimu k vlastni osobg. Navrat k pramentim détstvi neni totiz ni¢im jinym, nez Unikem z
havu trpké reality okupacnich dni. Autorovy meditace pii navratu v krajinu domova, se totiz
neustdle to¢i kolem ud€lu ¢loveka, jeho osudu a participace Boha na ném. Ukazme si
napiiklad, jakym zpiisobem se v piibéhu projevuje davna pfitelkyné, o kterou tak laskyplné
mluvéi pecuje ve svych vzpominkach. Je nositelkou oné bezstarostnosti, bezmyslenkovité
touhy po ¢inu, své okoli hali do bezstarostného ne-¢asu. Tuto zaclonu reality vSak autor vzdy
musi nakonec odhrnout a vratit se do nutné reality a bolesti mésta, coZ nam objasiiuje motiv
vyhnani z re: ,, 4 kdyz jsme jabko rozpulili / na stejné smaragdové dily, / ¢asto jsme nad nim
takto snili: / Kdyz Buth vzal na nas globus niiz, / byl z toho rovnik..., sen nas davny... “82 Navrat
do reality vSak u Holana nelze pojimat jen Cerné. V zavéru basné si neodpustil jednu
optimistickou piedzvést lepsi budoucnosti lidstva, jiz 1ze dosahnout jen uvédoménim s své
nadosobni podstaty: ,, Jenomze sama zemé pravi: / bez ryzi transcendentdly / se Zadnd stavba

’ . . ; «83 . ’ roox 17 v v oo
nedostavi, / nikdy, ach, nikdy nedostavi... ™ Poema je tedy vice mén¢ dilem o uvédomeéni si a

% JEDLICKA, Benjamin. Basnicky profil Vladimira Holana Lidové noviny 48, 1940, &. 626. s. 3.

8 PISA, Antonin Matgj. Vladimir Holan — Prvni testament. In K vyvoji ceské lyriky: studie a recenze. Praha
Ceskoslovensky spisovatel, 1982. s. 196.

8 HOLAN, Vladimir. Prvni testament: baseii. Praha: F. Borovy , 1940's. 19.

8Tamtéz, s. 89.
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utvrzenim se autora v sobé samém. Tuto domnénku potvrzuje i Jiti Opelik: ,, Holan si svou
poemou potieboval ve zvichiené dobé definovat svou viastni pozici basnického tviirce — odtud
take titul skladby: autor v ni formuluje svij odkaz, testament basnika, ale nikoli onen
predsmrtné posledni, nybrz soucasny, prvni, smrtici dobou predcasné vynuceny. 84

Jedlickova proklamovana cizost obraznosti v Holanové poetice zjevné smeétuje ke
vztaznosti k dobové spoleCenské situaci, kterou bere jen z obrazi dobové méstské spolec¢nosti.
Tato vztaznost je vSak mnohem komplikovanéjsi. Dilo na prvni pohled lyrické jiz svym
meditativnim zalozenim, v sob¢ totiZ nese sice slabou, ale 1 tak podstatnéjsi epickou linku, nez
jakou jsme mohli tusit v dilech ptfedchozich. Ta zdanlivé slouzi jen ke kompozi¢nimu uceleni
dila svou podputrnosti, na niz je volné¢ navéSovana fada basnickych obrazii. Avsak jiz jeji
zafazeni nam naznacuje dobové se vzmahajici touhu po nédvratu k ceskym klasikiim, a to i
prostfednictvim znovuoziveni tradice rozsahlych lyricko-epickych skladeb, jeZ u nas plisobila
az do osmdesatych a devadeséty ch let 19. stoleti® Ta se v Holanové pojeti nemtiZe vztahovat
k nikomu jinému, nez k jeho jiz zminovanému velkému vzoru, Karlu Hynku Méchovi.
Machovské konotace |ze nalézt jak v obrazech samotné skladby (,, Kdo sesild v nas tento svit,
/ a¢ davno zhasla hvézda vroucnd?“%), v dvoji €asovosti basné, ¢i 1épe feceno v trpkém
poznani blizké smrti a ne€asovosti minulosti, tak i pfipadné v ,,machovském stesku®, jimz se
détské vzpominky lyrického mluvéiho projevuji, jak konstatuji A. M. Pisa a Jifi Opelik. Jak
tedy nemtze byt Prvni testament snahou o propojeni duchovni podstaty s okolim, se svy m
narodem? Paklize se Holan opird o veli¢inu Ceské poezie ve snaze o jeji posileni v dobé
utlaku, a pfitom baseil stavi do pozice osobitého boje o vlastni sebe-uvédomenti, jesté k tomu
déavajici Ctenafi predobraz inspirativni, je zcela zjevné, jak chybny byl Jedlicktv kriticky
rozbor tohoto dila.

Dle mého nazoru se vSak mdachovska inspirace projevuje i samotnou postavou
mluvciho jakozto poutnika, nebot’ jiz na zacatku poemy se nam piedstavuje skrze deformujici
snovy hav méstského prosttedi jako ,,vravoravy kracivec*, vydavajici se na cestu do svého
détstvi. Samotna cesta se projevuje pocatkem mytické vypravy (kromé vyuziti postav Dia a
Herakla i verSe: ,, Mykadla pulsii vSak mi tkaji / plast' z pary, ticha, listi, kiir, / a chuligansky
zvou mé v bdji, / ze musim dal, sic v skliceni / zas budu musit premitati, co je to tiebas niceni:
/../“®"), cestou vlakem, jehoZ obsah vagéni alegorizuje celé lidstvo, chiizi kolem hibitova,

pfichodem do domu pfitelkyné&, spolecnou prochézkou po okoli, také poznanim, Ze v krajiné

8 OPELIK, Jifi. Holanovské ndpovédy. Praha: Thyrsus, 2004. ISBN 80-902660-2-9. s. 61.
&Tamtéz, s. 55-56.

% HOLAN, Vladimir. Prvni testament: baseii. Praha: F. Borovy , 1940 s. 23.
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détské melancholie bude vzdy jen hostem, a navratem do domova mésta, v némzZ sam sebe
zve poutnikem. Dokonce i dopis, jez je pozvankou do rozjimani nad vlastnim mladim a
pritelkyni, je mluvéimu pfindSen a zazniva svymi kroky na schodech. Ve struktufe odjezdu a
navratu se také projevuje néznakova kruhova kompozice dila. Dalsi piiklad muazeme
pozorovat v navracena se pouze ¢asteéné obrazné i vyznamové pozménéné strofy, jakoby
ozvény vykonané pout¢.

V tentokrat kratsi kritice Vaclava Cerného na problematizované dilo, publicisticky,
nikoliv vyznamové¢ spojené s dily Kamila Bednaie a Josefa Hory (ke kterému se pozdéji
vratime), se kritik, po kratkém nastinu dé&je a n¢kolika ndmi jiz piedstavenych motivil, pousti
do zevrubnéjsiho rozboru vnimani ¢asu v Holanové skladbé. Vyzdvihuje propojovani a
stiidani Casu znetvofené reality a idealizovaného détstvi: ,,Zde se soucasné vzpomind,
ocekdava a vnima a tento origindlni svét simultinni per-cepce, anti-cepce a post-cepce, svét
dvojiho casu, kde post-cepce, vzpominka, mini byt i pohledem do liina vécné stdlosti, je
prozatim nejlepsi vvkonem jeho uméni vytvaret zcela sva basnicka ovzdusi. “88 Ano, vnimé&li
Cerny vzpominkovou sekvenci jakoZto pohled k pramenu neotfesitelnych nadosobnich
hodnot, je pfirozené, Ze ji bude povazovat za vrcholné zpracovani moznosti basnikova
potencialu, jelikoZ se jejim prostfednictvim dopracovava do prostiedi velice dobie zndmého z
pohledu kritikova, a to k otdzkdm bésnického poslani. Pozoruje totiz vyusténi ke konci
poemy, kdy dava poznat basnickému ud€lu neodmyslitelné spocinuti pravé ve zminovaném
bezcasi détského véku a tudiz 1 v zajeti lasky, myslené nejen ve formé détské pritelkyné, ale
pojimané vSeobecné. Svym poznanim a névratem do reality pak udava hrdinského piikladu
(JimZz je prodchnuta i samotna myslenka tvorby a osobnosti), a tim i1 osobni odvahy k
tragickému udé€lu z toho Casto prameniciho, zvlasté v hlediska Holanovy poetiky.

V problematice Holanovy snahy o0 vnitini vytrzeni basnika za hranice Casové do
nadosobni skute¢nosti, ma Cerny dozajista pravdu, uz Holanovym domahinim se v
poslednich verSich skladby ,,transcendental, na nichz by se mohly stavét nové zéklady k
op€tovnému vzedmuti spolecnosti. Kritik v§ak obétuje autoriiv apelacni zamér o piijimani ¢i
zastirani reality na oltaf otazek o smyslu a ud€lu basnika. Zbyva se pak ptat, zda je mozno
Holana skutecné pojimat jako natolik piikladného a heroického basnika? U tohoto bodu je
tieba se vratit na pocatek celé této ¢asti, k citaci Jelinkové, ve které popira Holanovu nami
dokazanou vztaznost k dobové realitd. Neni vak Cerného snaha o podrobeni Holanovy tézce

interpretovatelné poetiky, spojujici stvlirné alegorizujici realitu a idealizujici nadosobnost

8 CERNY, Véclav. Josef Hora: ,,Zahrada popel¢ina“ — Kamil Bednat: ,,Veliky mrtvy“ — Vladimir Holan: ,,Prvni
testament*. Kriticky mésicnik 4, 1941. s. 31.
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basnického ud€lu, myslenkou heroismu druhou, téméi vybocujici krajnosti pii chdpani této

poemy?

3.3. Kritické préace o sbirkach Frantiska Halase

3.3.1. Torso nadéje

V prosinci roku 1938, tedy meésic po vydani Holanova Zari 1938, vysla Frantisku
Halasovi shirka, zaby vajid¢ se podobnymi tématy a podnéty, jaké feSilo vySe zminéné dilo.
Pod ndzvem Torso nadéje bylo zkompletovano osm basni, které byly v pribéhu piedchozich
mésicti ve vét§ing piipadd prvotné publikovany v raznych periodikach (napi.: v Kritickém
meésicniku).

Jedna se o vyjimecné ucelenou sbirku, piestoze se tematicky pohybuje na pomérné
Siroké ploSe. A. M. PiSa o ni konstatuje: ,,/.../ Halasovy sloky podmanuji tragickym patosem
vasnive vzruseného a horecné zmuceného nitra.“® Je eposem o hrdinstvi s nézornosti
drésavych a intenzivnich obrazi. Jiz uvodni baset Panychida za F. X. Saldu, ve které se Halas
louc¢i s velikanem ceské literarni scény, se projevuje vyznacnou heroizaci a pusobi jako
predzvést nutnosti tohoto piistupu pro chvile budouci, pro chvile Deseti egyptsky ch rarn jimiz
autor predznacuje piedstavy o katastrofdlnim konci svéta, naplnéné nelidskym odporem a
nenavisti. Tato basen varuje svou odpudivosti a do kontrastu s ni je postavena nésledujici
basent Praze, jez je naplnéna mravnimi a historickymi jistotami, stejné tak jako touhou po
neoblomnosti boje za vlastni narod. Tyto dvé basné jsou propojeny i svou formou. Ob¢ jsou
totiz vyzvami, jedna varujici pted odpornymi ptipady zvracenosti az nelidské, druha je
nabadanim k nezlomné vlastenecké hrdosti. Jgjich spole¢né adresaty, ,,zbabélé“ a
,malovérné*, muzeme pokladat za shodné podnéty téchto vyzev. Zpév uzkosti, VOjék a
Dusicky 1938 1ze pojimat (jednotlivé a kazdou jedine¢n€) jakoZto utrpné reakce na historické
udalosti po podpisu Mnichovské smlouvy. Zavére¢nou basni sbirky je pak Co wuvideél,
prosycend nabozenskymi vizemi o umlkani téch, ktefi maji mluvit, touzice po svobodé.

Vaclav Cerny, stejné jako A. M. Pisa, autor kritiky o zmifiované Halasové sbirce z
roku 1938, se shoduji v jedné véci, a to v oznaceni basné¢ Mobilizace za stézejni ¢ast sbirky.

Sila této basné jisté spoCiva v kontrastu bojovného odhodlani, stirajici z mysli strach, a

8 PISA, Antonin Matgj. Poezie osudného roku. In tyz. TFicdtd léta: kritiky a stati. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1971. s. 273.
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naopak kiiku a place zen a déti, tisné, temnoty, Ci: ,,Noc z dvojic torza délajici /.../ «90

Prostfednictvim konkrétnich vyjevli udalosti mobilizace ndm pifina$i obraz o hrdosti a
ponizeni, ktery bude navzdy ,,klenotem erbovnim‘ nasi poezie a zaroven pripominkou hanby
celé Evropy. PiSa proto vyznam a smysl sbirky nakonec pojima jako: ,, Hore a hnév, palcivost
rany zasazené a nezaceliteing hanba pokofeni strpéného, I...1, ale nikoli zoufalstvi.“®* Vidi
neobycejnou odvahu projevenou Ceskym narodem a vyziva jej k neskladani zbrani, nebot
veri, ze diive nebo pozdéji si Cesky narod vymuze svoji prilezitost k hrdinstvi a tudiz svobodé.

Cerného pojeti této sbirky se viak od pojeti PiSova v mnoha vécech odli§uje. Tento
vyznamny Cesky kritik totiz spatfuje nejvyraznéjsi znak celé sbirky ve stfidani nelidskych a
nadlidskych obrazii. Vznika tak tad, kolob¢h, ve kterém se neustdle snazi navySovat
pfemrstény heroismus a ponizuje hnilobn nelidskost. Cerny ho vyjadioval takto: ,,/.../ hriiza
ustupuje nadeji, nadéje podava ruku bolesti, bolest prechadzi v hriizu, hruza v odhodlani k
smrti, heroické odhodlani v dés zoufalého opovrieni, opovrzeni se stava vzdorem a tedy
nadéji; /.../“% Za jedina dv& mista, ve kterych se projevuje pfirozena lidskost, kritik oznacuje
ztvarnéni postavy F. X. Saldy a pak autora samého, kterého si za chvili je§té podrobngji
rozebereme.

Nejprve ale par vét k obraznosti a verSi Torsa nadéje. Zatimco PiSa v Halasové
obraznosti misty spatfuje ndvrat ke stylu,93 jehoz uzival pied sbirkou Staré Zeny, Cerny se
pousti do uvah o novém Halasové tvuréim stylu. Konstatuje, Ze Halas ve svém novém stylu
nezna témét piivlastkll u pojmenovani, ¢imz dosahuje daleko vétsi syrovosti a pronikavosti ve
vztahu k jadru vyobrazeni. DalSi metodou, ktera pfirozené¢ navazuje na prvni, je Halasova
prace s obrazy. K vytvofeni ucelené¢ tematiky basné totiz pouziva velké mnozstvi silnych
obrazli, uzitych v rychlém sledu. , Slovo odstrojeno tu ze vseho, co mirnilo, nuansovalo,
Sminkovalo, zbarvovalo jeho piivodni vyznam, je ted jen jasem, Sedi nebo temnotou, a z jeho

«4 Znaky téchto Halasovych promén

odranosti civi na tebe primo rozsklebeny kostlivec veci.
Cerny pozoroval jiz v jeho dilech piedchozich, ale zpisob, jakym se v tizivé dobé projevily a
ukotvily nové hodnoty v autorové tvorbé, Cerny pfirovnaval jen k uméleckému vzepnuti

Holanové.

P HALAS, Frantisek. Torzo nadéje. 10. vyd. Praha: Svoboda, 1968. s. 20.

% PiSA, Antonin Mat&j. Poezie osudného roku. In tyz. Tricdtd léta: kritiky a stati. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1971. s. 274.

% CERNY, Véclav. FrantiSek Halas: Torso nad&je. In tyz. Tvorba a osobnost |. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-
207-0411-61. s. 632.

% PISA, Antonin Matgj. Poezie osudného roku. In tyz. TFicdtd Iéta: kritiky a stati. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1971. s. 274.

% CERNY, Véclav. Frantisek Halas: Torso nad&je. In tyz. Tvorba a osobnost |. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-
207-0411-61. s. 633.
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Nyni se ale vratme k Cerného pojeti Halasova Torsa nadéje, kterou pojima jako
»drama o tech déjstvich*: odchod hrdiny, nastup hrdind, jejich pad. Druhé dvé ,,d&jstvi* maji
zaklad zcela ziejmy, byly jimi historické okolnosti, ke kterym se sbirka vztahuje. Pro
porozuméni vyvodd Vaclava Cerného je zasadni ,,drama“ prvni. Odchod hrdiny totiZ neni
zprosttedkovany nikym jinym nez F. X. Saldou, velkym hrdinnym vzorem Cerného.

W95 X,
Cerného a do

,,Duchovni 7isi podrobil on pro nas /.../ zmapoval ji dal i kazal zdakon /.../
znaéné miry i1 Halasovo (nebot pozice a kontext sbirky tuto interpretaci skuteéné
piedznamenavaji) vidéni Saldy je pak skute¢nd heroickym odchodem, projevem lidskosti a
samotny jeho odchod jiz je predzvésti naslednych egyptskych ran. Svét potifeboval novych
hrdinti a nalézal je v realnych aktérech mobilizace. Ale po zniéeni narodnich snah jej Cerny
naléza v autorovi samém. Halasovy pfilezitostné zasahy do textu, které evokuji zucastnénost
mluvciho v basni, pojimé uz jako projev autorovy osobnosti, jako prostiedek a projev jiz
zminéné lidskosti v textu. Cerny stylizuje Halase do pozice svédka a zalobce doby, dokonce
az do funkce prorocké. Snazi se o to, aby byl Halas pojiman z nového hlediska lidskosti, stavi
basnika do pozice docenovatele skute¢nosti a skrze n¢j pak uskuteciiuje poeticky nadhled.
Zjednodusené¢ se da hovofit o nadneseni postavy basnika do sfér vSeobecného
zidealizovaného obrazu, o jeho zosobnostnéni v Cerného slova smyslu.

Objevuje se nam zde zajimavy kriticky fenomén. Pfestoze se Vaclavu Cernému
podafilo ur€itym zpisobem podchytit a analyzovat Halasovy zmény v oblasti verSe a
obraznosti, byl to A. M. PiSa, kterému se daleko snaz§imi a Iépe dolozitelnymi vyvody
podafilo podchytit hlavni myslenku a smysl dila. Zde se pouze znovu projevuje Cerného
osobnostni pfistup v praxi. Cerny postihuje vyznam dila daleko komplikovangjsi cestou a na
konci badani se dostava k vyvodim o autoru sbirky, které se zdaji byt pochybnymi a tézko
uskutecnitelnymi. Pies vSechen svilj osobity piistup nakonec Torzo nadéje oznacuje za dilo
své doby: ,, Podivuhodna knizko, jiz marné v posledni dobé nasi poezie hledam podobnou.

Tvorila té s uspéchem, v jehoz prekrasnou miru nebylo témér dovoleno doufat, basnicka

vevr

nds! “%®

® HALAS, Frantisek. Torzo nadéje. 10. vyd. Praha: Svoboda, 1968. s. 7.
% CERNY, Véclav. Frantisek Halas: Torso nad&je. In tyz. Tvorba a osobnost |. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-
207-0411-61. s. 631.
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3.3.2. NaSe pani BoZena Némcova

Roku 1940 probéhlo jedno vyznamné literarni vyroci, jimz bylo 120 let od narozeni
Bozeny Némcové. Pii této prilezitosti se na kniznich pultech objevily dvé vyznacné knizky,
jez si braly toto jubileum piimo za zdklad své umélecké tvorby. Spolecné s Jaroslavem
Seifertem ajeho Véjirem Bozeny Némcové, se tohoto uméleckého tikonu ujal i FrantiSek Halas
se shirkou bésni s nézvem Nase pani Bozena Némcova. Cin takto narodné a tradiéné pojaty
nezustal nepovSimnut ani dobovymi periodiky, do nichz se fadi také revue Kriticky méesicnik,
z jejichz autord se kritiky zmifiovanych dél ujal pravé Vaclav Cerny.

Sbirka Nase pani Bozena Némcova se sklada z Sestnacti basni o rtizné délce, jejichz
hlavni spojitosti, jak je ostatn¢ zjevné jiz z ndzvu sbirky, je osobnost, osud a dilo ceské
vy znamneéspisovatelky. Po Uvodni basni, Osloveni, pied nami ve skladbé Podobizna Nasi
pani jiz vyvstava jeji obraz, v némz: ,, Byla krasna az to k vire neni“%’; ve sbirce témaf jedina
basen, naplnénd mladickou touhou po Zivoté (se stejnym podtextem se projevuje jeSté basen
Prvni slova Nasi pani, vztahujici sviij zietel na autor¢ino nejranéjsi détstvi). Vzdyt poté
nasleduji basné, vztahujici se k jejimu Zivotu, které jsou prosyceny nestéstim manzelskym
(Svatebni, Zena a muz), zmarem Zivotnim (Sedi smutna pani..., Kdo videél...) a jegji nemoci a
smrti (Podobizna z roku 1856, Umirani, Smrt Nasi pani, atd.). Za specifickou by se v té&to
sbirce dala oznacit basen Nase pani bojuje s drakem, jez je 1 podle Jedlicky oslavou jazyka
Bozeny Némcové,” jelikoz jeji forma lidového potekadla se vztahuje k inspiracim autorky v
lidovych pisnich a pohadkach. K této navaznosti dle mého nazoru odkazuje 1 krat§i basen
Pani Jemnd, jelikoz i ta ma liter&rni podtext vztahujici se k lasce schované za jeimi
pohadkami. Vyvrcholenim opévovani jazykového umu autorky je vsak Rec¢ nasi Pani, které
nam déava seznat, v jak velké ticté mél autor€iny jazykové schopnosti. MliZeme v ni Cist: ,, Ta
bdéla vaznost nad pripravou slova / ty ctouci zdali vis / Ze slovo z nesmirna se klova / a roste
jak s nim zachazis “«9

Nez se dostaneme ke stézejni basni celé sbirky, podivame se na jednu, ktera vyusténi
této sbirky predznamenava. Je ji skladba A7 se stalo, ktera pojednava o navratnosti predevsim
jejiho, ale 1 vSeobecné basnické odkazu, jak miizeme Cist z Halasovych versu: ,,/.../ At se stalo
«100

Jjak se stalo / dosti zlé je Ze se stalo / Jeden zajde druhy prijde / slunko zaslo slunce vyjde

Zminovanym vrcholem celé sbirky je nejdelsi a zaroven zavérecna basen Chvala Nasi pani. V

9" HALAS, Frantidek. Nase pani BoZena Némcovda. Praha: F. Borovy , 1940s. 13.

% JEDLICKA, Benjamin. Dvoji basnické ucténi Bozeny Némcové. Lidové noviny 48, 1940, &. 75.s. 3.
9 HALAS, Frantidek. Nase pani Bozena Némcovd. Praha: F. Borovy , 1940 s. 40.

100 Tamtéz, s. 39.
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ni udava nadosobni vyznam zivota i dila Bozeny Némcové a ukazuje ji jako nezlomny idedl,
ktery pfedznamenava tlohu i pfikofi ¢eského basnika napti¢ vsi historii. Jedli¢ka i na zakladé
této basné, jez se z dobové provazanosti Halasovych basni se Seifertovymi vztahuje na oba
autory, konstatoval: ,,/.../ prozili v tichu svych srdci lidsky a umélecky odkaz Bozeny Némcové
jako horce pritomnou skutecnost, obrazejici v typické podobé cesky osud spisovatelsky v jeho
slave i utrpeni a chovajici v sobé netusenou silu zastity a povzbuzeni pro véc ndarodniho

«101

spolecenstvi. Jeji odkaz je timto stavén az do role vykupitelky a ochranitelky Ceskych

literarnich osudii a zajmi: ,, Pani / matko nasi velikosti chrante lid a zemé klin / az po srdce
rozevieny Ttezem cisarskym «102 7 tohoto vidéni také prameni Vaclavkovo nalezeni
navaznosti v dile, a to nejen na literarni tradici, ale i na tradici etickou,'® jez ze zéastupu
ceskych basniki prystila v pritbéhu let, jakozto neutuchajici narodni vira a laska k ¢eské zemi
i jazyku.

Cerny hned v tivodu své kritiky dochazi ke shodnym zavérim, o navraceni basniki k
osob¢é Bozeny Némcové v roviné inspiracni, ale jejich navrat vnima i jako navraceni se k
celému vyvoji literatury od autoré¢inych dob, od narodniho obrozeni s ristem literatury ze
svych kofent a jeji obrany pied vlivy cizimi, jezZ by mohly ohrozovat jeji autonomii. Takovéto
nahlizeni pak interpretuje, spolu se skladbou Jan houslista od Josefa Hory, za samostatnou
basnickou periodu, kterd se zacinad projevovat v Ceské literature. Otazkou vsak zastava, zda
predstaveni navratu jakozto celkového vyvoje a jeho ochranu zvlast¢ pied vlivy
germaniza¢nimi, nepiedklada kvili jeho dobové situaci a nesnazi se nepravdivé roz§ifovat
interpretaci sbirek autorli. Samoziejmé, Ze i1 takovyto nahled je moZny, ale ani jeden z autori
k tomu ve svy ch dilech neda sebemensi popud, soustfed’uji se pfedev§im na motivy primarné
narodni, at’ uz z divodu strachu pfed nemoznosti vydani svych sbirek kvili protektoratni
cenzufe, ¢i s ohledem na to, Ze to zkratka nebyl jejich tvirci zamér.

Kritik pfi posuzovani Halase spatfuje v navratu k BoZené¢ Némcové strohy konstrukt
sbirky, jakozto obrazl vyplyvajicich z realii autorcina zivota a jejich patetizaci: ,,/.../ drzi se v
postupu knizky vérné a trochu stroze holé Zivotni chronologie basnirciny a podava radu
prirezii BozZemina Zivota, a to tak, /./ az by timto mistrné vedenym postupem
monumentalizacnim hrdinka vyrostla v poslednim a nejlepsim zpevu, Chvala Nasi Pani, do

v ’ ’ V. . ’ ’ v . . «104 . ’ . v
rozmeéru narodni svétice, divotvorné Ochrankyné viasti a lidu. Oproti sbirce Seifertove, na

101 JEDLICKA, Benjamin. Dvoji basnické ucténi Bozeny Némcové. Lidové noviny 48, 1940, &. 75. s. 3.

192 HALAS, Frantisek. Nase pani Bozena Némcovd. Praha: F. Borovy , 1940 s. 48.

103\ ACLAVEK, Bedfich. Tradice a tvorba. Lidové noviny 48, 1940, ¢&. 88. s. 3.

104 CERNY, Vaclav. Frantidek Halas: Nae pani Bozena Némcova — Jaroslav Seifert: V&jit Bozeny Némcové. In
tyz. Tvorba a osobnost I. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-0411-61. s. 654-655.
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niz nahlizi jako na dilo velmi citové vytfibené, které lidsky nahlizi do tragiky autor¢inych
osudu, v Halasovych textech se udivuje nad autorovou potfebou monumentalizace autorky do
pozic duchovné nadosobnich, do pozice patronky celé narodni literatury. Vytyka basnikovi
piedevsim to, Ze se k t€émto zjisténim dobira Cist€¢ z rozboru osudl autor¢ina zivota: ,, A tu
mame pravo se ptat, proc¢ tak c¢ini. Nadosobnosti mohla Némcova dosici jen dilem, smyslem
svého dila. Bdsnik nam ma tudiz lyricky sdélit, jakym zpiisobem prozil a chape smys| tohoto
dila a jaky to obsah tohoto proZitku a tohoto pochopeni jej opraviiuje povysit (— pravem —)
Némcovou na duchovni monument toho ¢i onoho druhu. “**®

Tato formulace je z pozice Cerného, zastance svého pojeti osobnosti, vskutku zv1astni.
Ve své esgi Osobnost a dilo, jez byla pozdéji zahrnuta do knihy Osobnost, tvorba a boj,
konstatuje, ze osobnost se mize projevovat jak dilem, tak Cisté na zaklad¢ vlastni osoby. To
dokazuje i na piikladu Mallarmého.’® Osobnost se navic smrti autora kompletizuje, stejné
jako dilo svym vydanim, a je pfipravena na d&jinny soud o sv¢é velikosti. Je mozné namitnout,
ze nelze srovnavat Mallarmého pedagogickou ¢innost a jeho slavné ,,uterky” v rue de Rome s
trpkym nezapfi¢inénym osudem Némcové! Jisté, ale zde se jiz nejedna o tvirci ¢innost
francouzského basnika ¢i zivotni osudy autorky Babicky, zde se jednd o samotné tvrzeni
Vaclava Cerného. Skuteéné neexistuje moznost, aby se sama osobnost bez pfihlédnuti k
jelimu dilu nemohla stat duchovnim monumentem? Jaky je tedy smysl mySlenky osobnosti,
jestlize domahéani se této monumentality je jednim ze zakladnich popudi k umélecké tvorbé
produkujici tak dilo, ale je osobnosti upiena? Ci na tomto piikladu Bozeny Némcové kritik
upird autorovi pravo na vlastni osobnost? Tyto otdzky nejspiSe zlstanou nezodpovézeny.
Budeme se muset spokojit se zjisténim, ze se v tomto piipadé jedna o formula¢ni opomenuti v
zavéru autorovy kritiky, &i o chybny nastin nékterych Cerného myslenek v jeho daldim dile,

zaby vajicim se jeho osobnostnim pojetim.

3.4. Kritické préace o dilech Josefa Hory

3.4.1. Zpév rodné zemi

Prvnim Horovym dilem, jimz se Vaclav Cerny zabyva v nami vymezeném obdobi, je

Zpév rodné zemi. Skladba 0 114 versich, prosycena narodnim uvédoménim, ve které je dle

105 CERNY, Vaclav. Frantidek Halas: Nae pani Bozena Némcova — Jaroslav Seifert: V&jit Bozeny Némcové. In
tyz. Tvorba a osobnost I. Praha: Odeon, 1992. ISBN 80-207-0411-61. s. 656.
106 CERNY, Vaclav. Osobnost, tvorba a boj. Praha: V. Petr, 1947. s 85-86.
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Arneho Novéka patrnd ndvaznost na nebezpecnou situaci z jara 1938,'% byla zatazena do
shirky s ndzvem Domov, jez vysla v roce 1938.

Zpév rodné zemi je do zna¢né miry vystizenim basnikovych pociti své a vSeobecné
sounalezitosti s ¢eskou historii 1 souc¢asnosti. Vyrazné melodické verSe obsahuji fadu konotaci
historickych, jako jsou naptiklad odkazy na boj katolictvi s protestantismem (,, Kolikrat, /

«108

kruti k sobé, bratr bratra bili, / rozdéleni evangeliem. na doby miru i vaek: ,,Mnich a

vojdk bili, libali t¢, / trhali a latali tviyj Sat. “*®

), dale na ¢eskou dé&jinnou provazanost: ,,/.../
modlitbou, jez se rtit unika mi / jako pramen pod horami, / hudbou snivcu, symfonii Zalu / nad
hrobkami Zebrdkii u kralii, /../“*%; obsahuji ale i liter&rni ndvaznost k Méachovu Méji,
vyjadienou v ¢eSstvi Horovych slov: ,, Kvetla slovem, siiatym se rtit maje, / modrou noci snii,
jez bezesnda je, / v jejichz loktech touha uchvati / lidska srdce strasnou zavrati. «dil

Viaclav Cerny i Arne Novak se utvrzuji ve dvou pramenech piisobivosti dila, shoduji
se viak jen na jednom z nich, ktery, fe¢eno Cerného slovy, nalézame: ,,/.../ v mistrném taktu, s
nimz voli vSechny své obrazy z Ceské prirody, ceské kazdodennosti a myslenkovych a
predstavovich tradic ceské mysli; /../“. " Druhy ze zdroji spatiuje Cerny v jiz zminéné
vyrazné melodi¢nosti. Oproti tomu Arne Novak sice potvrzuje minéni o urcité ,,rytmice*
Horovy Siroké néarodni obraznosti v konstataci o rovnovéaznosti zastoupeni basnického
idylismu a heroické Zivotni dramati¢nosti, ale pfiklani se tak k druhému poznatku, a tim je
zatazeni Horova stylu jakozto vlasteneckého vitalismu.**®

V zavéru své kritiky dochazi Cerny k Horové nedofeSenosti pojeti ¢eSstvi. Chape
basnikiiv piistup k narodu jako k ustdlené minulosti, spolecné formujici ptislusniky dané
vlasti. Chybnost jeho pojeti pak spatfuje v nepropojenosti narodni minulosti a pfitomnosti s
jeji budoucnosti. Tato narodni kontinuita se vSak projevuje v zévérecnych versich skladby,
¢imz se Cerného piipominka stiva bezptedmétnou: ,, 4 tak jdem / mrtvi, Zivi, nezrozent, /
nekonecné pokoleni. / Z bouirnych mrakiu nad svétem / stoupds s ndmi, ostrov Stésti, /

I3

nekonecny Zivot nas, / na némz je nam rust i kvésti, / drZet straz.’ 14 Myslenky o CeSstvi déle
rozviji jak basnik ve své nasledujici skladbé Jan houslista, tak ptirozené i Véaclav Cerny ve

sve kritické praci, jiz jsou pfedmétem.

Y"NOVAK, Arne. Lyrika vd&&nosti a divéry. Lidové noviny 46, 1938, &. 294.s. 9.
1% HORA, Josef. Kniha domova. 2. vyd. Praha: F. Borovy , 1947 s. 61.

19 Tamtéz, s. 57.

10 Tamtéz, s. 62.

M Tamtéz, s. 60.

12 CERNY, Vaclav. Josef Hora: ,,Zp&v rodné zemi*. Kriticky mésicnik 2. 1939. s. 30.
M NOVAK, Arne. Lyrika vd&¢nosti a davéry. Lidové noviny 46, 1938, &. 294. s. 9.
14 HORA, Josef. Kniha domova. 2. vyd. Praha: F. Borovy , 1947 s. 62.
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Kritika této skladby pro nas neni podstatna ani tak svy m obsahem, jako volbou
vybéru. Jak jsme jiz konstatovali, Zpév rodné zemi je zarazen do Horovy sbirky Domov. Pro¢
si v8ak kritik vybira jen ji a obsah zbytku sbirky nechava stranou své pozornosti? Zminovana
sbirka je rozdé¢lena do né¢kolika ¢asti, pricemz kazda v sobé pojima jiny tvarci podnét. VerSe
prvni ¢asti jsou inspirované vyznacnymi osobnostmi Ceské kultury (T. G. Masarykem, F. X.
Saldou), nasledujici dvé basné jsou inspirovany Prahou a teti ¢ast je tvofena basnémi,
vyplyvajicimi z autorova osobniho Zivota. Jejich spojeni se skladbou Zpév rodné zemi poté
davéd jen slabou kompozi¢ni strukturu, kterd nameétovou nesourodost basni nikterak
nevyvazuje. Arne Novak také nachazi v Horové sbirce podnéty k autorem vyslovené piisné
kritice vlastniho dila,**® Cerny se vsak pousti do rozboru jen oné &asti sbirky, ktera je, dle jeho
soudu, v kompozi¢ni rozevlatosti nejbliz§i autorové osobnostni prirozenosti. To je

nejpravdépodobn&jsi odiivodnéni Cerného vybéru.
3.4.2. Jan houdlista

V roce 1939 se na kniznim trhu objevila basen, ktera byla zahy, 1 pozdé&ji vSemi nami
zminovanymi kritiky, sumarizovana jako jeden z lyrickych klenotl narodniho ceského
basnictvi. Byla jim béasnicka skladba Josefa Hory, nesouci ndzev Jan houdlista. V Sedesati
dvanactiverSovych slokach je predstavena melodicka cesta hlavniho hrdiny, skrze vlastni rény
minulé i pfitomné, do naru¢i narodni spiiznénosti.

Horova skladba se od prvnich verSu snazi ¢tenafe vtahnout do déje svou epi€nosti,
avSak nejsilngj$i stranka dila nam pii Cetbé vyvérd az po nékolik slokach. Je ji silna
melodi¢nost autorovy lyriky, se kterou se vrhd do meditativniho rozboru mezi svou
komplikovanou osobnosti a snahou k dobrani se podstaty prozivanych tuzeb a strasti.
Virtuozita samotné fiktivni postavy Jana houslisty se ndsledn¢ reflektuje i v instrumentalnosti
samotné basn¢: ,, 4z na zcela ojedinélé vyjimky neni nikde u ného porusena prirozena krasa
rymu a rytmu, nikde znetvoren slovosled, nikde malost versového prostoru neubird na uderné
sile dialogum, na bezprostredni pravdivosti chvili a prostredi. «118 Epjcka strénka skladby je

zde jaksi podruzna, Frantisek G6tz ji dokonce oznacuje jen za symbolickou.™’ Silna lyricka

"5 NOVAK, Arne. Lyrika vdéénosti a divéry. Lidové noviny 46, 1938, &. 294. s. 9.
18 JEDLICKA, Bediich. Horova baseii domova. Lidové noviny 47, 1939, &. 646. s. 4.
17 GOTZ, Frantisek. Lyricky navrat k domovu. Cteme 2, 1939/40. s. 43.
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obraznost a melodi¢nost ¢asto narusuji struktury basné, ktera tak postrada jakékoli dramatické
vlohy typické pro narativni postupy epiky.'*®

Ptesto, ¢i pravé proto, ji nektefi autoii (A. M. PiSa, B. Jedlicka) oznacuji za pokus o
vzkii$eni basnické povidky aZ puskinovského razeni. Cerny dokonce Jana houslistu pro jeho
zpevnost dava do souvislosti s eposem, jak uvedl ve své kritice dvou basnickych sbirek o
Bozen¢ Némcové od FrantiSka Halase a Jaroslava Seiferta, kde ji, mimo jiné, oznacuje za
prvni ptipad nové basnické tendence v ¢eském okupacnim basnictvi, jiz byla snaha o oziveni
(,,navrati®) narodni tématiky. Tato konotace je vSak umoznéna pouze porusenim casoveé
posloupnosti vydani dél, ktera je zptisobena nami zvolenou kompozici rozborti Cerného praci.

V ¢em se tedy projevuje tento ndvrat ke starSim zazitym basnickym formam? To
patrné nejlépe vymezuje tématika ptibéhu. Houslovy virtuos Jan se po letech stravenych v
cizin€, kde si sice vydobyl slavu, ale kde mu také zemftela jeho Zena, vraci do své vlasti.
Nachazi zde mista pro néj dobie zndma, avsak jiz opusténd jim milovanymi lidmi, coz zv1asté
pocitujeme na obraze jeho zemielé matky. Setkdva se vSak se svou davnou pftitelkyni, ktera je
suzovana zalem nad ztratou muze a syna. Z nastinu pfibéhu ndm vyvstava oziveni motivu
»havratu ztraceného syna®. V cizin¢ seznal své vytrhané kofeny a tak se vraci do zemé svého
détstvi. Tento motiv je zde pfiznacné spojen nejenom s myslenkami o jeho umeélecké podstate,
ale 1 s prameny narodniho citéni. Prvné zminénd umélecka ¢innost Jana se zde svou funkci
jevi jako vykupitelska. Ke konci basné se objevuji dals$i zpfedmétnéni mladického elanu: v
otrhanych ditkach, z nichZ Jan Cerpa nové tvirci sily a snima tak ze sebe biimé pochybnosti
nad vlastnim poslanim a osudem, a zaroven v radosti, vzbuzené v ptitelkyni Katy, které snima
svirgjici zarmutek jejiho utrpeni.

Pocity narodni sounaleZitosti jsou v basni skutecné vyrazné: lyrickd obrazna vytrZeni
nad Ceskou krajinou, monumentalizace Prahy a jejich pamétihodnosti, smrt matky a s tim
spojené i uvédomeéni si sebe jakozto dédice svého rodu: ,,/.../ Tolik jmen / a tolik tvari, jez tu
Zily, / jim prochazi. Vsem podoben, / diva se na sesit not bily, / jak na svij viastni
rodokmen. “*® Dle mého nazoru se zde objevuje 1 odstrasujici ptiklad odpoutavani se od
narodniho citéni, a to v postavé profesora. On je ptfic¢inou Janova odchodu, kdyz jej vyhani z
bidnych uméleckych podminek domova za pInéjSim Zivotem do ciziny. AvSak pravé tam se v
Janovi probouzeji ony silné city, od kterych se profesor v domoviné oprostil. Narodni

soundlezitost jeste vice stupniuje 1 nebezpeci Cihajici na obzoru: ,, Kdo véril by, zZe blesk bije, /

18 piSA | Antonin Mat&j. Jan houslista. In tyz. Tricdtd léta: kritiky a stati. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1971. s. 306.
19 HORA, Josef. Jan houslista. Praha: F. Borovy , 1939 s. 36.
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kdyz za mraky se klikati? / Kdo uveril by, historie / Ze nas se miize tykati? “120 Na obzoru ¢iha
nebezpeci, které muze osud kdykoliv ptivat k nam. VSechny tyto vlastenecké podtexty pak
umocnuje melodi¢nost basné, coz pozoruje i FrantiSek GOtz: ,,/.../ jsou tu strofy, jez znéji cire
a mocné jako zvon. Vzdy hloubéji se propaluje Horova sloka, vidy opojnéjsi je jeho melodie,
vzdy pravdivéjsi je jeho vyraz a obraz. «l2l

Ptestoze Horovy obrazy ptiisobi mnohdy meditativng, neupada jeho poetika do ptilisné
abstraktnosti. Nese se spiSe v duchu vzpominek, tuzeb a vidin, které protinaji slozité duchovni
nitro hrdiny se sté¢zejnimi prvky neklidu a snu. To lze pozorovat i na zobrazeni hlavniho
hrdiny v basni, ktery neni zachycen ve form¢ realistického typu, ale ziistava imyslné zahalen
ve stinu vnitinich procest.’? Vyusténi téchto meditaci rezonuje v zavéredné asti skladby,
kde je sdm hlavni hrdina symbolicky zpfedmétnén do podoby padajiciho listku, sméfujiciho
za svou ztracenou zenou. Osobni naplnéni, které po celou skladbu hledd, je mu vSak
ptislibeno generacemi, které pfijdou po ném, a ze kterych vyrostou nové pilife spolecnosti s
hlubokymi narodnimi kotfeny.

Vyse uvedené shrnuti skladby, které zahrnuje i ptipominky né€kolika dobovych kritikd,
neni podle Vaclava Cerného dostate¢nym vystizenim obsaznosti Horova dila. Dle jeho nazoru
je mozné v Janu houslistovi nachazet hned étyfi vyznamy: vyznam epicky, osobni, ¢esky a
vieobecné lidsky. Jiz jsme zminili Cerného pfirovnani rozebirané skladby k eposu, k jednomu
z nejpivodnéjsich basnickych zanrd, a tim padem k navratu k pocatkiim samotné poezie.
Vyznamnost &esstvi je z motivické vystavby skladby také vice nez zjevna. Cerny ji viak
komplikuje svou proklamaci, podle které narodni pfisvojeni, jehoz se hrdina ve skladbé
zavérem domaha, neni ni¢im primarné zakofenénym Vv jeho nitru, ale Ze se jedna o prvek
vnéj$i. Svym odchodem jej hrdina ptfirozené ztratil a baseni tak pojima jakoZto boj za jeho
znovunaezeni v niterném meditativnim boji s vlastnimi vzpominkami. Z takto pojimaného
narodniho pfisvojeni vyplyva jasna teze: byt Cechem neni pfirozené danou vlastnosti, je
potieba se chovat jako Cech, pocitovat nutnost spiiznéni s realiemi a podstatou tohoto
specifika a byt pfipraven teto ,,vydobytek® i vnitiné branit. Je zfejmé, ze melancholi¢nost
Horovy skladby nelze povazovat pfimo za obranny apel, stejné tak ale neni mozné tvrdit, Ze
by ctendfe svymi mySlenkovymi rozbroji ndvratu nechéavala chladnym. Vzdyt sama
melodi¢nost Jana houslisty ponouka k vytrzeni vnitinimu, a svou melancholi¢nosti vzbuzuje

pak pocity opaéné, ne touhu po fyzickém boji s totalitnim podru¢im. I hrdina skladby zbabéle

120 HORA, Josef. Jan houslista. Praha: F. Borovy , 1939 s. 39.
121 GOTZ, Frantisek. Lyricky navrat k domovu. Cteme 2, 1939/40. s. 43,
122 JEDLICK A, Bedfich. Horova baset domova. Lidové noviny 47, 1939, &. 646. s. 4.
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nezabfedava do Cistého snu, chvilemi se sice nechdva unaSet na vin¢ svych myslenek, ale
nevyvraci je z redlnych touzebnych névratii v realitu, bojuje se skutecnosti, ale jen s ni. Hrizu
nahanégjici mracna nepocituje za obzorem, jsou pro n¢j realnd, viditelnd, ale nenaléza v sobé
moznost jak bojovat proti takové vyssi sile. Ani k tomu nema dtvod. Z hrdiny totiz prameni:
,/.../ jistota bezpecné viry v spravedlivy osud, ¢i laskyplné tuseni budouciho stesti, jez
predbihd skutecnost.“*?

Jistota je v Cerného pojeti Horovy recepce podstatnym pojmem, proto je tieba zjistit, z
¢eho tento pocit hrdiny prameni. V ¢asti Jana houdlisty, ve které se za tont jeho hudby
dostava smiflivého uvédomeéni jeho vzpominkami rozdrasané mysli a stejné tak i utiSeni jinak
neutuchajiciho zalu pfitelkyné, mizeme pozorovat, ze je zminéného pocitu dosahovano prave
skrze hrdinovo uméni. Svij blahodarny projev pak lyricky prevtéluje do utrob svych housli:
., Mé housle! Svedci ducha mého! / Mé housle! Usta smyslit mych! «124 Cemy v tomto
nespatfuje jen basnicky obraz, chape jej jako tviréi prerod do béasné vlastniho vnimani
autorovy melodi¢nosti, jako vlastni vyjadieni osobnosti Horovy. Tedy, abychom se drzeli
rozd€leni vyznamového, charakterizuje vyznam osobni. Utvrdit se v tomto mlizeme i skrze
Cerného tvrzeni o samotné postavé Jana: ,,/../ s potiebou citit se zajedno s wiili jejich a
zdkonitosti, s potiebou exaltovat v sobé blazené veédeni harmonie mezi sebou a umyslem
Prozretelnosti vioZeny ve svét a jeho vyvoj, v kterézto potiebé jsem vidy videl vyznamnou
viastnost Horova ducha. “**

A z predchozi citace ndm vyplyva i1 vyznam posledni, vSeobecn& lidsky. S
filosofickym prohlédnutim totiZ toto Zivotni vytrzeni v umeéni pifijiméa za obecny a d&jinami
provéfeny fakt, jak vyzniva i z Cerného tvrzeni, v némz ve snaze vyvodit zavéry nad Horovou
skladbou, parafrazuje Platonova Phaedona: ,,/.../pokud jsme spojeni s hmotou — pravi se v
nem priblizné — a pokud nase duse podléha nakaze tohoto zla, nemiize nikdy dosici skutecne
predmétu své Zadosti; mame-li cokoliv poznati v cirosti, musime byt vysvobozeni z téla a
chapati se veci dusi samou. Nahrad’ slovo télo a hmota predstavou primo cinného vztahu k
realite, slovem duSe rozuméj vzpominku a odecti ono podcenovani hmoty, jehoz u Hory ovsem
neni, a ocitl jsi se myslenkou z Platona ve sveta ,Jana houslisty*. «126

Myslenkového piesahu vytrzenim z reality je Cernému potieba, aby nalezl v Janu

houslistovi celkovy vyznamovy obsah. A neni pravé to prvek, ktery tohoto kritika k dilu

123 CERNY, Vaclav. Josef Hora: ,,Jan houslista®. Kriticky mésicnik 3,1940. s. 34.
12 HORA, Josef. Jan houslista. Praha: F. Borovy , 1939's. 18.

125 CERNY, Vaclav. Josef Hora: ,,Jan houslista®. Kriticky mésicnik 3,1940. s. 34.
126 Tamtéz, s.35.
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Josefa Hory tak pevné poutd? Vzdyt jej povazuje za nejvétSiho basnika své generace.127 Pti
bliz§im pohledu na Cerného pojeti osobnosti poznivame, Ze se ve svych zékladech s
basnikovym vidénim svéta shoduje. Myslenkovy boj za vlastni sebepoznani a sebenalezeni, se
pierodem stava oprosténim od realného tviirce v piesah osobnosti. Proto se Cerny v kritikach
Horovy poetiky miize jen tézko mylit ve svych kritickych zavérech, nebot’ problematizovanim

jeji podstaty se nutné musi dobirat k ideologickym zakladiim vlastniho tviir¢itho vnimani.
3.4.3. Zahrada Popelc¢ina

Po Janu houdlistovi nasleduje v Horové basnické tvorbé dvoudilna skladba, Zahrada
Popelcina, kterou Vaclav Cerny (zvlasté jeji prvni ¢ast) oznaduje za basnicky doslov k dilu
predeslému. Prvni ¢ast skladby se v tficeti tfech dvanactiverSovych slokach zabyva predevsim

motivem smrti a jeji vztaznosti k Zivotu. Misty velmi pochmurné prostiedi svéta (;, Krajino do

7! «128

nedozirna / hrbitove ptakii, zvirat, lid ) se vraci v zivoucnost prostfednictvim vzpominek

3]

a tuzeb lyrického mluvciho (,,/.../ v zrcadle vracejicim se / hledet, jak beézis po rimse — / vzdyt
jsme to my, jen bez zavrati! / Jen dobéhnout ti, Boze, dej, jen vylit z hrudi viechen dej, jimz

«129 ‘s ‘oo s Y
/7). Krajina svéta je v prvni ¢asti pfimo zaplavena pohifebnimi

Zivot jinak v sveét se vrati
asociacemi, a to jak pohiby zvitecimi (IV), tak détskymi (VII), Casté je 1 zatazeni obrazl
placek ¢i umiracku, jak je tomu napiiklad v zavéru prvni Casti, pfi nalézdni dozvukt smrti v

samotné lidské dusi. Tato ¢ast je také prodchnuta vzpominkami na realné osobnosti Horova
re 130

zivota, které: ,, V pritvodu nepretrzitém / nam ustavicné odchazeji“.”” Muzeme zde nalézat
narézky na Jitiho Wolkera (X-XI), ¢ na F. X. Saldu (XIX-XXII). Jiz samoziejmosti v Horové

basnickém projevu je pak uziti odkazii k nejvyznamnéjsimu dilu Karla Hynka Machy (VI).**

Druha ¢ast, nazvana Popelka prebira hrdch, se nese v jiz piivétivéjsim duchu. Celaje
zaloZzena na motivech Urodnych lani, které ze seminek, raSicich z trav, ale i z kvétenstvi
stromd, (toto pfirovnani se objevuje v tvodnich slokach a vztahuje se k nevyvratitelnosti z
vlastnich kotent) kli¢i v lanek, jez zavlazovan vldhou rosy sna (III-IV) podava zaslouzenou
arodu: ,,Oh, kde jen, kde se klene duha Zni, / nanebevzeti pracujicich chéri? “* 7 této

motivické vystavby také ptfirozené vychdzi basnik jakoZzto robotnik slov (VI), vyplyva z ni

127 CERNY, Vaclav. Zpév duse: kritickd studie. Praha: V. Petr, 1946. s. 5.

128 HORA, Josef. Zahrada Popelcina. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1961. s. 16.

120 Tamtéz, s. 17.

120 Tamtéz, s. 9.

131 CERNY, Vaclav. Josef Hora: ,,Zahrada popel¢ina“ — Kamil Bednat: ,,Veliky mrtvy* — Vladimir Holan:
.Prvni testament®. Kriticky mésicnik 4, 1941. s. 29-30.

132 HORA, Josef. Zahrada Popelcina. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1961. s. 57.
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také samotny smysl skladby. V naSem nastinu jsme zobrazili pievladajici atmosféru
jednotlivych ¢asti. Trebaze se kolobéh zivota a tuzba po navratu objevuji i v prvni ¢asti, je zde
cetnosti vyraznéjsi ndmi predestfené pojimani pohfebni. Stejné tak je tomu i v ¢asti druhé, kde
ze zaorany ch brazdvyzniva smrt (IX). Nejvyznamnéjsi pozici vSak v obou basnich zastava
lyricky mluvci. Ackoli se v lyrickém svéteé piimo nevyskytuje, neustdle mizeme citit jeho
myslenkovou piitomnost (kterou jsme si uvykli vnimat ve vnitinim zprostfedkovani Jana
houslisty), mluv¢iho vidéni na pomezi reality a snu, pravdy a predstav, bolesti a lasky s
krdsou, v emZ néas utvrzuje i A. M. Pisa.*®® Mluvei viak jiz neptisobi na poli polemickém,
dalo by se o ném spise hovofit jako o zprostiedkovateli opodstatnéni Zivotniho kolobéhu a
navratnosti nesmrtelného zpévu vlastni duse: ,,4le jak veliky je svet, / Ze den a cas a hlas a
kvet / neprestavaji nami znét, / a necht si plecky smrti pleji, / semena k slunci obraceji! «134
Cerny také vnima uzké propojeni smrti a dusevniho zpévu jeho nesmrtelnosti, aviak
shledava, ze zatimco v Janu houslistovi bylo uméni pietvofené do formy pisné cestou
prekroCeni vlastni osobnosti a tudiz i vlastni smrti, zde se jeho koncepce méni. Kritik
pozoruje Hortv ustup do spiritualismu, kde je zpév posmrtného zivota pfirozenou slozkou
smrti a jevi se zde jako pfirozenost lidské duse. Neni jiz zprostifedkovan uménim, ale uméni je
samo pficinou projevovani se duchovni podstaty. Muze se tedy zdat, Ze: ,,/.../ jeho ztotoznéni
vecnosti, ducha a pisné skokem myslenkovym, ac nic neplyne zakonitéji z jeho bytosti; bude
moci byt dotazovan na osud osobni nesmrtelnosti ve své koncepci zivota. “135 Toto odloudeni
se od pojimani uméleckého piesahu jako moznosti, nikoliv jako danosti, se vSak neslucuje s
Cerného pojimanim tviiréi osobnosti, a tak tuto interpretaéni rovinu, u které by se jen tézko
dochézelo k zavérum schopnych ovéfeni, nechava nezproblematizovanou a rozhoduje se drzet

jen koncepce Zivotnich jistot, kterou si vytvoftil pii rozboru jeho piedeslych del. %

3.4.4. Zapisky z nemoci

Prvnim posmrtné vydanym dilem, kterému se dostalo Cerného kritické pozornosti, je
shirka bésni Zapisky z nemoci. Na knize, ktera mohla byt vydana az po osvobozeni v roce
1945, skladajici se ze sedmdesati osmi basni o dvou ctyfversovych slokach, se znaéné

projevuji basnikovy pocity z ptetrvavajici nemoci a blizici se smrti. A. M. Pisa je vidi pfimo

133 piSA, Antonin Mat&j. Josef Hora. In tyz. K vyvoji ceské lyriky: studie a recenze. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1982. s. 91.

B HORA, Josef. Zahrada Popelcina. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1961. s. 38.

135 CERNY, Vaclav. Josef Hora: ,,Zahrada popel¢ina“ — Kamil Bednat: ,,Veliky mrtvy* — Vladimir Holan:
LPrvni testament*. Kriticky mésicnik 4, 1941. s. 30.
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jako chorobopis. ,,/.../ jak je rytmovala bolest téla i nitra: a prec i v nich se palcivost pocitu a
vidéni nejednou propdli popelem vinavy. “*’

Névaznosti jednotlivy ch bésni je ndm umoznéno pozorovat vyvoj basnikovych
myslenkovych procesi, které do zna¢né miry nahrazuji kompozi¢né slabou epickou linku jeho
d¢l predeslych. Hned v uvodu sbirky basnik vyjadiuje muka, kterd zazival v Casech valky a
nemoci, ato svy m dovolédvanim se Apkalypsy. Vize konce svéta se nese jak v roviné vnéjsi,
pramenici ze zéazitki valeCného bésu (napfiklad casty je obraz leteckych naleth ¢i
uniformovaného lidu neschopného litosti), tak i ve vnitini myslenkové roving, svirané uzkosti
ze ztraty kontroly nad svou fyzickou podstatou. V jedné basni autor dokonce oba zdroje
tryzné srovnava: ,, Nad rozervanou lItalii / zrak na mapé se zastavil, / v Normandii se vojska
biji, / krev tece v Rusku na sta mil. / A zde v mém téle nepoznana / ted’ zuri bitva s bacily. /

«138 x P (x r
! Na téchto verSich je zardZzejici

Moci tak rici jednou z rana: / Uz jsme je viechny pobili
skute¢nost, Ze své vnimani boje s nemoci povazuje za tragictéjsi nez valenou realitu, a to
predevsim ve svém trvani a v uvédomovani si jediného mozného vyusténi v konci zivota.
Vétsinou se vSak ob¢ roviny projevuji v basni oddélené. Shodny vsak je i jejich myslenkovy
zavér, kterym je jejich konecny prerod v mir, na stran¢ vale¢né v mir realny, na strané druhé v
mir v podobé faktického stavu smrti: ,, Vse dychd zdravé v miru liném, bez nemoci a bez
valky. “*%°

Na vyusténi vSech strasti konce basnikova zivota mizeme pozorovat, jak i pres
vSechny svoje utrpné okolnosti basnikv lyricky mluvéi nezabfedavd do pesimistického
pohledu na svét, a jak konstatuje Michal Sedloni: ,,/.../ oslavuje vse, co je krasné a radostné:
telo, mladost, pritazlivost, lasku i smrt, vécnou obnovovatelku Zivota. «140 Vzdyt ve sbirce
nachazime znovu basnicky navrat k motiviim piedeslych dél. Propojenost se Zapisky z nemoci
muZeme pozorovat i v ustaleném basnickém néhledu, v propojovani reany ch okolnich
skuteGnosti s myglenkové snovym vnitinim svétem lyrického mluvéiho.*** K zavéreénému
vyusténi se totiz dopracovava za pomoci oprosténi se od tizivého osobniho udélu, za pomoci
lidske pospolitosti: ,, Veriti jeste — zvedat kamen. / Tezké to, tézké bremeno! / Chee viili mozku,
silou ramen / do vyse byti vzepreno. /.../ Jsem zvédav na tvé prvni slovo, / jimz pozdravis zvrat

vy «142

kridlaty. / Ted' dobu tézsi nad olovo / uz zvednem lehce — ja a ty. Toto své osobni bfemeno

137 piSA, Antonin Mat&j. Josef Hora. In tyz. K vyvoji ceské lyriky: studie a recenze. Praha: Ceskoslovensky
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nakonec tusti v prijeti svého osudu a své Zivotni pomijivosti, coz se projevuje smitlivosti
mluvciho se smrti a ve vife v jeji schopnost zivotni navratnosti: ,, Byt svedkem rozhodného
boje, / k némuz se troubi nad nami! / Co chtiti vic? Jen oci moje / kéz prozretelnost nechd mi.
/ Byt svedkem sveta, ktery vzroste / z tolika zla, z tolika sil! / Moci si Fic: Jak je to prosté: /
Dobre zZe jsem a Ze jsem byl. «143

Viéclav Cerny problematizovanou Horovu sbirku v avodu své kritiky charakterizuje
jako denik autorovy nemoci, jez i pies svoji melodi¢nost (ktera vSak mnohdy sama jiz
nerezonuje v jinak zpévné a hudebnimi motivy prozafené Horové poetice) plyne kolisaveé
kvili chvilkové neklidnosti autorovy mysli pii tviréim procesu.144 Cerny dale utvrzuje nase
zaveéry o navratu k ustadlenym motiviim détské ¢i milostné melancholie a smitfeni mluvciho s
vlastnim osudem, zavérem kritiky jej vSak pfipomina na zéklad¢ jeho uméleckého ustaleného
obrazu: ,, Toto pravé je Hora od samych svych pocatkii nejvétsi: vitézny silnou pokorou své
lasky. “1%

Neni vSak vyjadieni shovivavosti nad upadajicimi tviiré¢imi schopnosti autora v pojeti
osobnosti pfimo nutnosti a nikoli jen gestem uméleckého uznani? Vzdyt’ piestoze se Cerny
Horovym bésnickym uménim zabyval po mnoho let velmi intensivné a fadil basnika dokonce
do uzkého kruhu svych ptatel a pravidelnych pfispévateli sekce basnickych nahled
Kritického mési¢niku,* role kritika mu tuto shovivavost nikterak neukléda. Z osobnostniho
pohledu je vSak tato interpretace moznd, jelikoz se primarné fidi upfimnosti tviir¢iho projevu,
na jehoz zakladé se domaha vysokych uméleckych hodnot. Je-li kritérium upiimnosti splnéno
1 za pfedpokladu c¢aste¢ného krachu ve vydobyti téchto hodnot, a je-li osobnost tvirce
skute¢né zkompletovana az jeho smrti, neni osobnostné smyslejicimu kritikovi povinnosti

spiSe vyzdvihnout vrcholné umélecké postaveni umélce, jez nabyl svymi vrcholnymi dily

predeslymi?
3.4.5. Zivot a dilo basnika Aneliho
Posledni Horovou basnickou sbirkou, zahrnutou do rozborti Cerného kritiky, je Zivot a

dilo basnika Aneliho. Stejné tak, jak tomu bylo u Zdpiskii z nemoci, byla i tato sbirka psana az

v samotném zaveru basnikova zivota a vydani se dockala az po jeho smrti, v roce 1945. Jak

3 HORA, Josef. Zapisky z nemoci. Praha: Melantrich, 1945. s. 84.
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JiZ nazev napovidda, sbirka je rozdélena do dvou casti, ve kterych je predstaven zivot
fiktivniho bésnika z Arabie, doplnény tryvky jeho domnélych vrcholnych skladeb.

Prvni ¢ast sbirky nazvana Ze Zivora basnika Aneliho v sobé nese, dle Jifiho Opelika,
jasné znaky bésnické povidky.'*” Ve druhém z dvaceti péti oddili o osmi &tyfverSovych
slokach se nam piedstavuje lyricky mluvei: ,,Jak drobné zrno travy jsem /v pustindch Arabie.
/ A lezl v rozhodnuti tvém, / zda zrnko mre ¢i Zije.“™® Z této citace nam vyplyva basnikav
vécny boj za zivot svého dila, umoznény na zakladé jeho recepce. Vzdyt na piijemci zalezi,
zda a jakym zpusobem dilo piijima: ,,/../ zda miize nam co darovat: / jen zdali
pochopime? «149

Epicka linie, kterou miizeme v této ¢asti spatfovat, nas provadi udalostmi basnikova
hotkosladkého Zzivota, od ztraty domova, odhaleni basnické vasné a ,,vyuky* v utrobach
kavarenského prostfedi, pies poznavani krds svéta, az po mnohé zkuSenosti plynouci z
pratelstvi, lasky a prozitého utrpeni. Zazitky, zde vyobrazené ve velmi Zivouci podob¢ a
snotnou davkou ironie, se mnohdy zdaji byt autobiograficky mzpodobnénim vlastniho
Horova zivota, pfestoze jej autor zobrazuje s tvir¢im odstupem a v havu davnovékého
orientu.™ Je-li tomu tak, miZeme na sbirce Josefa Hory pozorovat tendenci umélecké
retrospektivy nad vlastnim tviréim osudem a udélem, jez jsou vSak podavany tak, ze je
mozné na n¢ nahliZet jakozto na ur€eni tdélu obecné basnického. Pies chudobu a casté utrapy
putovani pousti, pfes nevdék posluchacii, se dostava az pred brany samotné podstaty poezie,
kterou vykresluje napiiklad na ironickém protikladu vyrokii védmy a chalifa: ,,Jsi jako my,
pln pohadek. / Chces vécne to, co neni. / Le¢ bdje rusi poradek / a budi podezreni. /.../ Chalif
se smal zas. — Pravdu ma / ta pomlouvacka pusta. A jdi, nez vezir vyduma, jak ztrestat prima
tsta. —“**! Idylick& snova zastienost a bolestna pravda - tim se uz znovu ocitame v typické
Horové poetice. Znovu se ndm zde objevuji duSevni vytrZeni, tak ¢asto spojovand s obraznosti
ptirody, opét se vztahuje k neuchopitelnosti plynouciho ¢asu (,, Byla to jedna z onéch chvil, /

«152

kdy chce se zZiti znova, /.../*>°). Obdobné je zde nazirano také na umeéni, které op&tovné

projevuje svym povznasejicim charakterem, tihnutim k nadosobnimu piesahu: ,, VSe na pisen
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se menilo / zas v pozehnané chvili, / — ach, vsim, co ve mné touzilo, / jsem Stasten byl, miij
mily. <%

Druha c¢ast sbirky, s nazvem Z dila basnika Aneliho, je souborem nesourodé
rozsahlych basni a uryvkl, které se vice soustfeduji na témata valecnd, alegoricky
spolecenskd, ¢i projevujici se snahou po nalezeni krasy a smyslu zivota. Uplatiovani
alegorizace pfi zobrazovani skaly lidskych charaktert je nanejvys zajimavé, jelikoz se uzeji
vztahuje k basnikem zvolenému starovékému prostiedi bajek: ,, Velbloud je nudny mladenec, /
lev, ten je strojnost sama. /.../ Béda ti, sleduje-1li sup / té v poustich Arabie! / Sic nezkrivi ti ani
chlup, / v§ak mrtvolu tvou cije. / O lidé riizné natury! / Kam se zvifeci chasou? / Zvér z hladu,
lidé z bravury / po krvi bliznich pasou.“*>* Jinak se viak tato ast nese v podobném duchu,
jako ¢ast zminéna prvné, ato jak stejnym laskyplnym ptisvojenim si uméni (,, Pravda je nahd,
priteli / v§ak bdsnictvi je zZena, / do zlatych snii i v posteli / ndadherné priodeéna. «“19% " tak
obc¢asnou meditativni otevienosti nitra mluvéiho (,, Myslenko proudnd, svadiva, / soudis mé z
rubu, zlice, / jsem Ziv — i mrtev zaziva. / Snim — bdim, jsem — nejsem vice. “*).

Cerného kriticky piistup k této Horové sbirce je nanejvys udivujici, jelikoz od
ptedchoziho shovivavého tonu, kterym byla prodchnuta kritika prvniho posmrtné vydaného
dila, Zapisky z nemoci, se zde dostava do pozic az karavé odmitavych. Kritik se naptiklad
skepticky stavi k nevhodné zvolené formé, jejiz kratké seky nékolika CtyfverSovych strof
nemohou postihnout hlubsi mySlenky bdasnikovy, natoz aby wucelené¢ zobrazily
zakomponované Zertovné ¢i ironické naméty, jeZ jsou jesté zatazeny do obrazii davnoveékého
prostiedi, coz stézuje jejich celkovou srozumitelnost. Stejné tak vytyka basnikovi zabtednuti
do pfiliSné mytizace a obcasné alegorizace, kterymi se pfili§ pousti za hranice snu a
vzpominek, ¢imz se jeho védéni, odtrZzené od reality, projevuje zakiiknuté a 1’1stupné.157 Proto
také v Cerného kritice mizeme najit nasledujici konstatovani : ,, Posledni badsnické dilo
Horovo je knihou snu a vzpominek. Je knihou opakovani; je sterym, je kazdym zpiisobem
knihou opakovani. Tim se s ni rozlucme! “*>®

Cim je tedy zptisobena ona proména kritického nahledu na dilo, nesouci se prakticky
ve stejném duchu, v jakém se neslo dilo probirané v piedchozi kapitole? Odpovéd’ na tuto
otazku ndm bude zaroven i odpovédi na nutnost shovivavosti osobnostniho pojeti u vnitiné

upadajiciho dila jinak vyznamného tviirce, tedy na otdzku, jez jsme si polozili na konci ¢asti o
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Zapiscich z nemoci. Podivame-li se totiz na problematiku dila, které nedosahuje jiz
specifickych uméleckych hodnot, z pohledu tviréi inovace, musime dat Cerného striktnimu
odmitnuti Horova dila opét za pravdu, i kdyZz toto tvrzeni protifeci zavérim minulé kapitoly.
Autor, jenz ve svém uméleckém vyjadieni zabfedava do u ného jiz ustalenych uméleckych
poloh, ztraci timto ¢ast svého tvlurciho potencialu a zaroven i moznost dosahovani osobitych
umeéleckych hodnost. Ano, mlize se stale jednat o pravdivé vyjadieni autorovy podstaty, ale z
pohledu osobnosti je toto stanovisko nepfijatelné, nebot’ jak jsme jiz seznali, proces utvareni
osobnosti je ve své vrcholné podobé vzdy snahou o jeji rozsifeni, o nalézani a posunovani
vlastnich hranic, a to nejen uméleckych. S ohledem na zavéry minulé kapitoly by bylo
zahodno konstatovat rovnocennost ohleduplnosti k vyznamné tviréi osobnosti a striktniho
odmitani opakujici se tématiky dél. Osobnostni pojeti vSak své zéklady Cerpa praveé z tviréi
¢innosti a tak se odsuzovani nedosazeni uméleckych hodnot dila jevi jako jeho zakladngjsi
prvek. V tomto zjisténi nas utvrzuje i pojeti uméni jakozto vyvoje estetického a etického
vnimani, na jehoz zéklad¢ je dosahovano ptekonavani uméleckych ustalenych pojmi a

velidin.

3.5. Kritické prace o dilech Kamila Bednare

3.5.1. Milenka modr

Druhé basnické sbirce mladého nadéjného autora Kamila Bednate se dostalo Cerného
kritické pozornosti jiz v roce jejiho vydani, tedy roku 1939. V ticeti péti basnich (s vyjimkou
basné Genesis, psané volnym verSem s mnozstvim opakovani a anafor) pozbyva autor, dle A.
M. Pisi, vyrazové upornosti, avsak: ,,/.../ zato se spis priblizil Nezvalovi kypivou a prekotnou
vymluvnosti, jez Sireji rozvinuje jeho vers a vrsi jednu metaforu na druhou; obcas pripomene
odtazivou obraznosti trochu Holana, od néhoz se vsak lisi smyslovéjsim naturelem. «159

Sbirka je roz¢lenéna do dvou ¢asti, avSak z tohoto roz¢lenéni je vyjmuta ivodni basen,
Beézici kveten. Ve cCtyfech oddilech této basné autor pozoruhodné parafrazuje celoro¢ni
kolob&h, v némz proziva vnitini strasti zplisobené politicko-spolecenskymi okolnostmi. V
jednotlivych oddilech mizeme postupné pozorovat milostné vzplanuti jara; vasnivé bojové

odhodléni 1éta plného nezlomné viry; podzimni navrat do bezpeci krajiny svého domova a

zimni premyslivy ton litostivé retrospektivy. Jiz na ni se ndm také ukazuje prvek, jez bude

19 PiSA. Antonin Mat&j. Kamil Bednai — Milenka modi. In tyz. K vyvoji ceské Iyriky: studie a recenze. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1982.s. 247.
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Ctenare provazet celou sbirkou, a tim je barevny kontrast jednotlivych motivi, jeZ v sob¢ nese
autorovu ptiznacnou poetiku: ,,/.../ a Fikam slunci, jez umira bez ustani na mé rimse: / Ty krvi,
ty prolita krvi, / postavime ti krasny pomnik, / ale modi nebe je vécnd, / ty krvi, ty prolit
krvi. “1%0

Barevny protiklad krvavé Cervené zapadajiciho slunce, pomijivost a nadosobni modft
vécného trvani, vSak nejsou jen jedinym kontrastem. Zv1asté v prvni casti, kterd se povétSinou
nese v duchu milostného vytrzeni na zminéném dobovém pozadi, se odkry va kolorit
basnikovych motivi. Nadosobni modi nam autor ukazuje v podbarveni naptiklad pozemské
krasy, andé€lskych kiidel ¢i v nevinnosti lani, jez se vSak pozdé&ji prolind i do o¢i milované
osoby. Z téchto vSech konotaci pak jako z pramene vystupuji vSechny ostatni: ,,/.../ s barvami

{(l l 1A v . . . .
61 v Bednafové poetice se projevuje, jak

lasky, / s barvami poezie / jak paleta malitova.
jsme jiz mohli vidét na ukazce z minulého odstavce, zobrazena vasnivost a horoucnost krvave
rudé, stiibrno-Sedy zal holych zdi pak mizeme vnimat v basni Zapad v pokoji, stiibrny odstin
melancholie v Navratu domii, ¢i z modfii krasy vystupujici odstin rdzové milostny: ,,/.../ jen
modri pretékas / a s dusi zavlani / jsi péna ruzova, / kaleny smutek muj / i blizkost sebou
vzdalujici se. “1%2' | za pomoci téchto motivii pak basnik rozpoutava mySlenkové vytrzeni
pomijivosti Casové, ¢i citoveé uzkosti nejen milostné, ale naptiklad i ve vztahu k domovu.
Druha ¢ast sbirky je ptizna¢na utlumenim probarveného koloritu motivického, zatimco
vyrazn€jSiho postaveni nabyva tématika stesku zpfedmétnén do uplakan¢ho desté ¢i
tajemného havu tmy. Basnik casto balancuje na pomezi blizkosti smrti v realité¢ a bozské tvare
svéta, jak miiZeme pozorovat v basni Prostor, kde je lyricky mluv¢i ze svého vytfeni az
prorockého (,, Okamzik v dohasindni barev, /.../*“*®®) vrzen do prazdnoty tmy, uvédoménim si
reality smrékajicich se nebes. Nedilnou soucasti skutecného svéta je 1 nemoznost oprosténi se
od jeho podstaty, jak je nam ukazovano v bésni MI&di, a také zminovany stesk, jez v této Casti
sbirky nejvyraznéji rozviji ptihodné nazvana basen Dést. Jedinym svétlym okamzikem, jimz
je mozno narus$it nevlidnost reality, je laska k vlasti: ,,/.../ a také ty nam naslouchej, / kdyz

usta navraceji se k tvé chvdle. / Ze milujeme. / Smrt, uzasnuvsi nad vékovitymi cely, zavahala,

/../“%* A 7z lidské pospolitosti nakonec vyplyva i samotné autorovo vidéni tdélu basnika:
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., Lec ja se vracel v ohnivych rizich, / vzyvaje slabost a kratické lidstvi. / O, pozemstané! Noc
pretékala bldhovostmi / a chtélo se mi souperiti se smrti. “**

Bednafova nenarocnd, ale o to vice strhavajici lyrika je pfevdzné interpretovatelna
jakozto vyjadieni autorova citového nitra. A. M. Pisa o ni konstatoval: ,,/.../ Bednarova sbirka
je prikladem, kterak v poezii zdlezi na tom, s jakou merou bezprostredni podstatnosti a primé
sugesce se co vyslovi; Ze nejsou nic platny sebepiivabnéjsi primeéry a obrazy, nemaji-li
dostatek této lyrické vodivosti a vzrusivosti. “*%°

Ke sbirce jakozto k vyjadieni vnitiniho citového rozpolozeni ptistupuje také Vaclav
Cerny. V Bednaiové poetice spattuje stopy pokory, bezradnosti a pocitu zklaméni nad svétem,
které stoji v kontrastu proti fascinaci a opojenim milostnymi zkugenostmi.*®’ Pres tento néstin
skutecnosti lyrického mluvciho vSak prosvita neklid, jimz je zmitan v ocekavani urcitého
pterodu reality, v osudném zasahu vys§i moci vytrhavajici kofeny poznavaného a jeho
pfemény do novych netusenych a dosud nepoznanych pomért: ,,/.../ to, co se d€je viditeln¢ a
vnimano smysly, déje se zaroven jest¢ jinde a jinak, v tajemném duchovnim rozmeéru
smyslim nepfistupném, jenz je vSak pravou vlasti basnikovou, a mezi obéma procesy slovo
basnikovo prostfedkuje a kmitd, snazic se dosazovat z tuseného do vnimaného, vysvétlujic
jeden druhym, / ../“Y® Hleda v meziprostorech t&chto dvou t&chto dvou vidéni, a to v pravds
mladicky bezradng, aviak Cerny v tomto hledani autora podporuje, nebot’ vnima hodnotovou
propast, kterd by se basnikovy naskytla, kdyby mu jg jini dosadili a on byl ochuzen o osobité
nalezeni: ,,Necht€ dlouze a svobodné¢ tékat t€kavce! Nenakladejte j im! 169

Cim je vak ve své podstaté toto hledani? Je to vpravdé hledani osobitého basnického
vyjadreni, které je jednim ze zdkladli samotného osobnostniho pojeti tviir¢iho procesu.
Nemuizeme se tedy divit Cerného horeénému podporovani tohoto Bednafova bésnického
vyjadiovani, nebot’ timto procesem se domaha samotnych pramenti veskeré umélecké tvorby.
Jakého jimavého obrazu se v Bednifovi Cernému dostava. Tvirce se v pocatcich své
umélecké drahy, pres rozt€ékanou nemoZznost uchopeni celkového obrazu reality, snazi jeji
podstaty dopatrat pomoci osobitého citu. Proto se také Cerného ozna¢eni mladého autora,

jakoZto basnika prodlouZené puberty, nese v tak neskonale pozitivnim duchu.'”

1% BEDNAR, Kamil. Milenka modr. Praha: Melantrich, 1939. s. 41.

1% piSA. Antonin Mat&j. Kamil Bednaf - Milenka mod¥. In tyz. K vyvoji ceské Iyriky: studie a recenze. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1982. s. 247.

17 CERNY, Vaclav. Kamil Bednai: ,,Milenka modi“. Kriticky mésicnik 2, 1939. s. 132.

168 Tamtéz, s. 132.

189 Tamtéz, s. 132.

10 Tamtéz, s. 133.
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3.5.2 Rok a Kamenny pla¢

Viaclav Cerny v roce 1940 napsal souhrnnou kritiku dvou basnickych poéinti mladého
nadéjného tviirce Kamila Bednéte, ve které, prestoze se ob¢ sbirky svou poetikou dotykaji jen
Casteén€, muzeme nachazet podobné tviréi podnéty. Jedna se o skladbu Rok, ktera je
koncipovang, jak je patrno jiz z nazvu a podtitulu, ,,bdsen z Fijna 1939, jako basnicky
nadhled nad uplynulym rokem, od podzimnich udalosti roku piedeslého. Druhou je basnicka
sbirka Kamenny plac, jez je basnikovym ¢asteénym navratem k poetice dél predchozich.

Tvurci iniciativa Kamila Bednaie se po sbirce lyrickych basni Milenka modr, obraci k
tvorbé rozsahlejsiho basnického celku, coz se projevuje skladbou Rok. Jak konstatuje A. M.
Pisa: ,/../od lyrického projevu, ladeného okamzikem, vyviji k Sire osnovanym skladbam,
hledici obziravé a synteticky k Sife osnovanym celého obdobi.“*™ Skladbou prostupuje velké
mnozstvi motivi, které jsou zobrazovany pomoci autorova citového vytrzeni, stejné tak jako
zabstraktnélou rozjimavou zastfenosti vytfeni myslenkového. V prvni casti skladby se
autorova pozornost soustfed’uje na tématiku détstvi, keré je Castym vytrzenim mysli lyrického
mluvciho i ptes jeji trpkost, zptisobenou dravosti ,,ptfitomného* casu, a jez je zptedmétnéna do

Satku: ,,Tolikrat nyni / ¢lovéka v sobé zachranoval jsi / jen jim, / krasnym a cistym. /.../* 172

Druhé cast zobrazuje dobu ve své tragi¢nosti jakozto apokalypsu, a rozjima nad podstatou
kontrastu Casnosti a vé€nosti, které¢ dokonce ve vzajemném rozhovoru personifikuje. Dobira
se tak hotkého zjisténi o moZzném konci staré Evropy pod aZ vS§emocnou silou valky, z n€hoZz
prameni 1 mluv¢iho utrpeni nad jeho umirajicim narodem, jez se projevuje predevSim v
preryvanosti jeho vykfikii. Snazi se spocinou v naruci lasky k vlasti, jez ji opeCovava jako
zena svij nenarozeny plod. Ta vSak nabadd i k obrané¢ a k touze po krveproliti. V
je ona doba prozivana: milenc¢inou touhou po boji, pijackym odmitani reality a navratem ke
kotentim. V této ¢tvrté nejplsobive)si ¢asti je umisténo autorovo vzpominkové vytrzeni nad
mrtvym otcem, na némz se domaha pomoci. Avsak ten ho zanechéva v bezvladi temnoty: ,, Vy
a samu smrt. “*™3 A tak se autor v posledni kapitole pro pomocnou ruku obraci k Seské krajing

a ¢eskému slovu. Jejich propojovanim se domaha znovunabyté narodni hrdosti: ,,CAS RECI

1 PiSA, Antonin Mat&j. Rok. In tyz. K vyvoji ceské Iyriky: studie a recenze. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1982. s. 248.

12 BEDNAR, Kamil. Rok: bdseii z Fijna 1939. Praha: V. Petr, 1939. s. 8.

1 Tamtéz, s. 27-28.
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NASTAL... / Zrak upiraje ja ziim je, / andéla s mecem naprazenym, / kolébku budouciho, /
hrob slavy staré a dédictvi nové, / je, vitézici. /.../*™

Basnikovo zaujeti Casovosti, jez by bylo vhodnéjsi nazvat trvanim, miizeme pocitovat
jak z jednotlivych verst, tak ze samotného vyznéni skladby. Vzdyt ta sama je hledanim
nadosobnich trvaly ch konstan, ke kterym se basnik touzi pfimknout. To miZzeme pozorovat i
na fad¢ matetskych a mileneckych motivl, které jsou ve skladb& uzity. Smysl basné je ndm
tedy vice nez jasny, nebot na zéklad¢ nadosobnich a mravnich ohlasti doby,
zprostiedkovanych vnitinimi procesy autorovy mit” se ndm dostava pohledu na osobity obraz
boje jedince s dobou, ve snaze o zachranu a pfetrvani bohatého narodniho odkazu.

Druhé kritizované dilo Kamila Bednaie, Kamenny plac, se projevuje jiz navratem do
jeho prirozenéjsi poetiky. Mizeme zde nalézt mnoho motivii pozivanych v dilech predeslych,
jakymi je naptiklad barevné podbarveni basni. Atmosféra jednotlivych basni se vSak nese v
daleko pochmurnéjSim duchu, jez se odviji od druhé Casti sbirky Milenka modr. A. M. Pisa o
zminéné¢ potemnélosti basni konstatuje: ,Jeho poezie se tentokrdt zvroucnuje lidskym
rozechvénim z bolestného prozitku intimniho nabyvajic zaroven citové schopnosti k
predmétnému splynuti se svétem i k zaniceni nadosobnimu: Bednarova obraznost, svéze
nazornd i odvaznd, je zde takto nesena i vyznivd hlubsim zdachvévem nitra.“*"® Tento vy voj
basnického nahledu se nejzietelnéji projevuje ve skladbé Marny milenec Predchozi sbirka,
mileneckymi motivy pfimo prostoupena, je zde proménovana ve svém milostném naplnéni.
Neobjevi se ani naznak teplého objeti milencina, jez by vytrhlo lyrického mluv¢iho ze
zradnosti a utrpnosti okolniho svéta. A tato nemoZnost vykoupeni vlastniho utrpeni je pro
sbirku ptiznacna. Je to stesk nad nemoznosti, jeZ je nejptiznanéj$im prvkem celé sbirky. Ten
je vsak jesté vice zintensivnén ustrnutim lyrického mluvéiho, je totiz zarazen svym udélem,
oslova zkameni. Pocitovanou tihu okamziku lyricky mluv¢i prendsi i na Ctenafe pomoci
svych slozitych versi, obtézkanych celou fadou tézko pojimatelnych metafor. Jindfich
Chalupecky pozoruje za zminénym pocitem tihy, vyvérajici ze Ctenarské recepce, propojeni
lyrického uméni basnika s tvirgi vili.*”” Intenzivni lyrika basnického uméni, ktera verse viak

spiSe prokresluje, nez zhutiiuje, se prolina s autorovou villi po pfeneseni maximalni tisn¢ na

" BEDNAR, Kamil. Rok: bdseii z iijna 1939. Praha: V. Petr, 1939. s. 43.

5 PiSA, Antonin Mat&j. Rok. In tyz. K vyvoji ceské lyriky: studie a recenze. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1982. s. 248.

176 piSA, Antonin Mat&j. Kamenny plac. In tyz. K vyvoji ceské lyriky: studie a recenze. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1982. s. 249.

YT CHALUPECKY, Jindfich. Verse Kamila Bednate. In tyz. Obhajoba uméni 1934-1948. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1991 ISBN 80-202-0322-2. s. 224.

- 60 -



Ctenafe, avSak tim naruSuje jeji pfirozenou plynulost a verSe pietézuje piilisSné obtiznou
obraznosti.

Cerny se ve své kritice daleko vice neZ rozborem motivickym &i versologickym
zabyva otazkou narodniho citéni. Pocit'uje jejich pojimani narodni sounalezitosti, osvobozené
od vSech politickych ¢i historickych konfesi, od veskerého ideologického pozadi. Na
neposkvrnénosti jejich vnimani pak spatiuje projev Cisté lidskosti, a ta je dle n¢j i zakladnim
kamenem svébytné autorovy poetiky: ,./../ jeho poesie vykondava obrat ¢i ndvrat od
priviastkii, jimiz e clovek ovesil, k holé a puvodni materii lidskosti. Jeji zakladni otazka je,
myslim, do nemoznosti prosta: Co je clovek?“!™® Je tieba si z naseho historického pohledu
uvédomit, jakym vyznamnym zptsobem Cerny piedznamenavé autorovu budouci basnickou
tvorbu. Vzdyt' za necely rok po vydani dél, jez jsou predmétem jeho kritiky, Bednai vydava
knizku Sovo k mlady m v niz koncipuje sviij budouci basnicky vyvoj, ktery je vystaven na

stejny ch zékladech, kerych se zde Cerny dopatral.

178 CERNY, Vaclav. Konstantin Biebl: ,,Zrcadlo noci — Vitézslav Nezval: ,Historicky obraz* — FrantiSek
Nechvatal: ,,Bezructv hlas®; ,,Matetské znameni — Kamil Bednaf: ,,Rok®; ,, Kamenny plac“. Kriticky mésicnik 3,
1940. s. 78.

-61-



4. 7aveér

V tvodu nasi prace jsme si stanovili dva cile, kterych chceme touto studii dosdhnout.
Prvnim z nich bylo vytvofeni uceleného vy kladi osobnostniho pojeti Véaclava Cerného, za
pomoci jeho literarné teoretickych texti. Samotné podstaty osobnosti se dobirame jejim
vnimanim, jakozto soucasti prirozeného lidské vyvoje, v némz se na zaklad¢ spolecenského
tlaku vytvaii vnitini napéti individudlni povahy jedince, ¢imz je mu dédvan popud k vlastnimu
vnitinimu rozvoji. Tento rozvoj vSak neni nezbytnou moznosti, jedinec jej na zaklade
vlastniho uvazeni mize odmitnout, za cenu nedosazeni osobitého vyjadieni, tedy vzniku
osobnosti.

Z hlediska umélecké tvorby je pak nutnosti dopracovat se k osobitému pojeti
mravnosti, na niz je nahlizeno v jeji pfirozenosti a jedineCnosti, vyplyvajici z individualni
stranky jedince, a v jejimz propojeni s kategoriemi estetickymi je mozno dosahovat
svébytného uméleckého vyjadreni. Upfimnost, kterd predstavuje dalsi z vyznamnych prvki
osobnosti, je vyzdvihovana zvlasté z hlediska striktniho sebeuvédoméni a je také vyhranéna
oproti prosté¢ pravdivosti uméleckého vyjadieni. Pro rozvoj tvir¢i osobnosti je nutnosti
podléhani vliviim, jez se svym vybérem shoduji s tviir¢i podstatou dané osobnosti, avsak jez
zarove, jak vidime na ptikladech Cerného, autofi Gasto desinterpretuji ve snaze o co mozna
nejvetsi priblizeni se jejich vzoru. Osobnost se ve vztahu s dilem muize projevovat
nepiebernou skalou zpisobil, osobnost mize byt vyzdvihovana, stejné tak se nemusi nikterak
projevit. Na pfedstaveném porovnani osobnostniho pojeti Cerného a Saldy miizeme pozorovat
jejich vzajemnou spiiznénost, jez se lisi jen v prvcich projevovani jejich vlastni individuality.
I zde viak mizeme pozorovat Cerného desinterpretaci Saldova pojeti ve snaze o dosazeni co
nejvyraznéjSiho pfipodobnéni.

Cerného vnimani literarni kritiky se nam ukazuje ve své dvojznaénosti a zaroveti i ve
své provazanosti. Nami zvoleny autor totiz nevnima kritiku jako védu, a pfesto nas utvrzuje v
piesvédceni, ze pro kritickou praci jsou védecké postupy nezbytné. Nevnima ji ani jako
umeéni, prestoze pro jeden ze zdkladnich prostiedkt kritiky, vciténi se a dotvafeni
kritizovaného dila, je bezesporu znacné davky uméleckého citu potieba. Spatfuje ji ve
vzajemném prolinani obou téchto pojmil. Provazanost je literarni kritice v mnoha ohledech
podminkou, nebot’ pro jeji samotnou existenci je nutnd propojenost s literarni historii, s niZ se

pfirozené podminuje a na niz navazuje.
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Druhy mstanoveny m dlem bylo nalezeni specifik, jez se objevuji v kritickych pracich
Vaclava Cerného, s ohledem na jejich osobnostni zaloZeni. S pfihlédnutim k samotné
metodice tvorby je tieba konstatovat, Ze osobnostni pojeti pii kritickém rozboru dila Cerného
casto zavadi ke komplikovan€j$im rozborim, nebot’ neni jeho tikolem pouze vystihnout smysl
dila, ale je jim i snaha zodpovédét otazku piitomnosti osobnosti autora v dile a vyslovit jeji
ptipadné interpretace (Torso nadéje). Spadéli kritizované dilo svou ndvaznosti do typického
basnikova projevu a piinasi-li piesto nové poetické hodnoty, je schopen jg rozvést do
sebemensich zakouti vSech hranic mozné interpretace (Jan houslista), dokaze na ném zobrazit
a dokredlit celkovy smysd dila §en) ¢i svou analyzou piedznamenat basnicky vy voj autora
(Rok a Kamenny plac). Vytrh&vé-li se autor dilem ze své pfirozené poetiky, at’ jiz v zavislosti
na jakychkoli vnéjSich udalostech, ¢i nedosahuje-li dilo potfebné ucelenosti a kvalit, reaguje
Cerny nalézanim novych moznosti interpretace a hodnoceni, naptiklad soustfedénim se na
versologickou stranku sbirek (Zari 1938), volbou nejtypic¢téjsi ¢asti kritizované sbirky (Zpév
rodné zemi), ¢i se mize obsahlejsiho a problemati¢téj$iho rozvedeni smyslu basné vzdat, s
ohledem na jeji ptilisnou myslenkovou abstraktnost (Zahrada Popelcina). Objevuji se vsak i
ptipady, kdy se komplikovanym rozborem nechdva unaSet natolik, Ze se ve snaze o postizeni
své vlastni mySlenkové nadstavby zpronevéiuje zaméram autorovym (Prvni testament), stejné
tak jako v pfipadech chybného formula¢niho opomenuti (Nase pani Bozena Néemcova). Kritik
nam ukazuje 1 podstatnost tvlir¢i upfimnosti, a to jak v jasavém nadSeni z mladické odvahy, se
kterou se autor pousti do nalézani osobitého uméleckého vyjadieni (Milenka modr), tak
predevs§im ve striktnim odmitnuti dila, které jiz nedosahuje basnikovy mspecificky mvidénim
jakéhokoliv vyvoje a tudiz ani novych uméleckych hodnot (Zivot a dilo bdsnika Aneliho).
Piesto se i u Cerného osobnostniho pojeti mohou jevit znamky uznalé kritikovy shovivavosti
(Zapisky z nemoci).

Tento stru¢ny nastin moznych poloh vyjadfeni osobnosti v dile Vaclava Cerného neni
jisté uplnym a dozajista by si tato problematika v budoucnu zaslouzZila podrobngjsi a
rozsahlej$i zpracovani. Vidéni natolik osobité se muselo projevit ve vSech moznych nuancich
kritikovy prace, nehled¢ na dalsi oblasti z4jmu, spojené s rozvojem nejen Ceskoslovenskych
kulturnich podminek. Tak vy razna individuaita, jakou Véclar Cerny po cely Zivot byl, si

vpravdé zaslouZi ptizvisko osobnosti.
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6. Resumé

The object of this paper is literary criticism of Vaclav Cerny, a significant personage
of literature of the period of threat and domination of Nazism in the territory of the gradually
dissolving Czechoslovak Republic. The aim of this thesis is creating a comprehensive
interpretation of author’s perception of personality which is the crucial idea of a creative
critical approach, and the application of gathered knowledge from theoretical texts of Vaclav
Cerny on his critical work in order to find specifics which are brought by author’s distinctive
approach. This work deals with the essence of personality as a natura part of human
development, in which based on social pressure the internal stress of individual character is
created as well as the impulse to internal development. This development is not necessary, an
individual can reject it at the cost of not reaching the personal expression and thus the
formation of personality.

The conception of personality is based on three important notions. Firstly, it is based
on unigue conceptions of morality which along with aesthetic categories achieve a distinctive
artistic expression. Sincerity is understood from the point of view of strict self-awareness and
succumbing to influences which are naturally identical with a creative essence of personality.
In relation to the work personality express plenty of ways to be expressed with. It can be a
balanced ratio in the representation of personality and work as well as the personality can be
preferred or entirely ignored. In the first part of the analysis of personality the insight into
literary criticism of Véclav Cerny is discussed. This is shown in the ambiguity of a scientific
approach and an artistic approach and also in its coherence, because for its existence the
connection with the literary history is necessary.

The aim of the second part of the thesis is to find out how was the concept of
personality reflected in Cerny’s literary critical texts, dealing with four significant Czech
poets being in different stages of their careers. We find out that Cerny’s concept of
personality often evokes complicated analysis, since it is not his task to capture the meaning
of the work, but histask is to ponder on the presence of personality of an author and his work
and to interpret it, which can, however, lead to the interpretation of the work itself. If the
author leaves his own natural poetics, he significantly exempts from critic’s concept of
personality of author, which may lead to new possibilities of critical interpretation and
assessment, e.g. focusing on the versologic part of collections, selecting the most typical part
of criticized collections, or it may give up the whole problematic analyses at al. More

complex analysis of personality may be difficult in wrong formulating omissions, or in
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excessive extensions of personality, which betray the author's artistic conclusions. Author’s
concept of personality is aso reflected in the enthusiastic reception of a youthful search for
artistic expressions based on creative honesty and strict rejections of loss of creative

development and thus restricting in getting new artistic values.
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