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Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Vit Sretr
Téma prace: Analyza nastroju pro virtualizaci
Cil prace: Cilem prace je zmapovat open source a komeréni feSeni pro virtualizaci,

objasnit jejich princip, provést jejich komparativni analyzu, a vytvorit
ptipadové studie pro jejich nasazeni. Autor prace predstavi vybrana open
source a komer¢ni feseni pro virtualizaci (napt. KVM, Xen, OpenVZ,
VirtualBox, Lguest. Hyper-V) a podrobné popise hlavni principy, na
kterych jsou vytvofeny. Provede vybér relevantnich parametrt pro jejich
komparativni analyzu a provede ji. Analyza bude obsahovat realné
hodnoty méfitelnych parametrt na zakladé sady vytvofenych testi. V
zavislosti na ziskanych vysledcich vypracuje pfipadovou studii pro
nasazeni minimalné dvou vybranych nastrojii v prostiedi vzdélavaci
instituce.

Naroc¢nost tématu na: uroven
nadprimérna pramérna podprimérna

Teoretické znalosti X
Praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
Kriteria hodnoceni prace: uroven

nadprimérnd | pramérna podprumérna nelze hodnotit
stupen splnéni cile prace X
samostatnost pfi zpracovani tématu X
logicka stavba prace X
stylisticka Giroveni X
prace s literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod, uplatnéni znalosti X
a dovednosti
zvladnuti problematiky X
stupeni realizovatelnosti feSeni X
formalni Gprava préace (text, grafy, tabulky)
naroky DP na podkladové materialy, vysoké primérné nizsi nejsou
konzultace, prizkumy X
vyuzitelnost ndmétd, navrhl a doporuceni ve vetsi mife Castena nizsi nevyuzitelnost
k feseni problému, konkrétni vysledky X
obsah a vyznam pfiloh v textu ¢i ptilohové vysoce funkéni funkéni méné funkéni neuspokojivé
¢asti DP (tabulky, grafy, propocty apod.) X

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte:

Hodnoceni prace

Autor V teoretické Casti popsal rtizné virtualizacni techniky. V kapitole 4 Teorie
testovani by bylo dobré vice rozepsat pouzitou metodiku testovani. Autor se nevyvaroval

rowr

stylistickych chyb napf. prace se zdroji a popis tabulek. V praktické ¢asti je vidét, ze se autor
vénoval rozsahlému méfeni, ale je Skoda, Zze 1épe nepopsal metené parametry. Autor zvolil
vhodné néstroje pro testovani sitovych parametra.




Otazky k obhajobé

Jak byste vysvétlil pojem benchmark.

Jakou byste zvolil metodiku testovani pro ucely zjisténi vhodnosti nasazeni do
produkéniho prostiedi? (vykon nemusi byt vzdy prioritnim kritériem).

Prace odpovida metodickym pokynim. Prici doporucuji k obhajobé a navrhuji
znamku velmi dobie v zavislosti na Grovni obhajoby pred komisi.
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