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ANOTACE

Diplomova prace je cilena na studium Josefa Svejka jako kulturniho fenoménu.
V samém uvodu prace se zamé&fuje na teorii literarni postavy, z niz vychazi v nasledujici
kapitole, jez se vénuje jiZz samotné postavé Josefa Svejka, na niz aplikuje teorii z avodni
kapitoly. Druha polovina prace se vzdaluje od literarnich témat, avSak v nékterych mistech
proklada postavu Josefa Svejka steoriemi vztahujicimi se K vytvafeni individualni a
kolektivni identity. Pravé identita tvofi napln druhé poloviny prace. Kromé identity prace
pojednava o dalSich aspektech, které se vztahuji v utvafeni narodni identity, z nichz

nejdalezitéjsim tématem je kolektivni pamét. V zavéru prace se zabyvame samotnou

komparaci Josefa Svejka s ob&any Ceské republiky.

KLICOVA SLOVA

Josef Svejk, literarni postava, identita, kolektivni pamét
TITLE
Josef Svejk as Cultural Phenomenon

ANNOTATION

This thesis is focused on studies about Josef Svejk as a cultural phenomena. The very
begining is aimed at theories on literary figure which are base of a next chapter dedicated only
to figure of Josef Svejk and applicability of theories mentioned in previous chapter. The
secong half of a thesis is more distant from literary theories but in some parts we can see
certain coherence with theories on construction of individual and collective memory. The
identity itself is a core of second half of a thesis. Besides identity isssues we can find here
another aspects connected to construction of national identity from which the fundamental
topic is collective memory. In a conclusion we go through comparison between Josef Svejk

and habitants of Czech republic.
KEY WORDS
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1. Uvod

V obdobi, kdy se zrGznorodé Evropy stava jedno velké spoleCenstvi zastiténé
Evropskou unii, jsem jako téma své diplomové prace zvolil ndhled na ¢eskou narodni identitu.

Podnétem vsak nebyla samotné sjednocujici narody, ale pifedevsim samotna lidska identita a

vvvvv

.,V lidské spolecnosti sice Zijeme a jedndame spolecné, reagujeme pri tom jeden na
druhého, avsak ve skutecnosti jsme vzdy a za vSech okolnosti sami se sebou. [...] Ve
své nejvnitinéjsi podstate je kazdy ztélesnény duch odsouzen ktomu, aby trpél i

Ll
radoval se osamocené. “

Huxley vidi spole¢nost jako zakladni podminku k Zivotu, piesto vyzdvihuje
individualitu, jez vzdy zlstava sama. K tomuto nazoru se zajisté jeSt€ v samotné praci
vratime, abychom zjistili, zda individualita piekryva spole¢nost ¢i zijeme v dobé&, kdy
spole¢nost zastini jednotlivce.

Z tohoto spojeni spole¢nosti a identity vyplynula narodni identita. Narodni identitu se
budeme snazit poukéazat na literarni postavé Josefa Svejka. Josef Svejk, nejznaméjsi postava
Jaroslava Haska, patii mezi nejdilezitéjsi postavy Ceské literatury a jeji presah z literarniho
pole do realného svéta je neprehlédnutelny. A pravé tento ptesah je podnétem pro vznik této
prace.

Samotna prace bude rozdélena do Sesti kapitol, které vzdy budou nahlizet na téma
z jiného whlu pohledu, z ¢ehoz bychom v zavéru méli dostat uceleny nahled na narodni
identitu, jejiz dilezitou souéasti je Josef Svejk. Nebudeme se snazit charakterizovat Cechy
pouze z hlediska sociologického, kde bychom se zajimali pfedev§im vlastnostmi a rysy
jednotlivych obyvatel. Jelikoz individualni identitu nemtzeme s témito vlastnostmi a rysy
srovnavat, bude piedevsim v téchto mistech dilezité pracovat interdisciplinarné.

Uvodni kapitola bude vedena z hlediska literarni teorie. Cilem zde bude
charakterizovat literarni postavu. Literarni postava se muze jevit jako snadno definovatelny
aspekt romanu, pouzijeme-li pojmu E.M. Forstera, ale v této teorii se skryva nékolik

problematickych mist, jimz se budeme snazit vénovat a objasnit je. Cilem této kapitoly bude

YHUXLEY, Aldous. Brany vnimani. In A.H. Brany vnimani. Nebe a peklo, Mata, Praha 2011. str 13.ISBN 978-
80-7287-147-6
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teoreticka ptiprava k nasledujici kapitole, kde se jiz dostaneme k samotnému Josefu Svejkovi,
nasemu kulturnimu fenoménu.

Z teoretického hlediska bude podstatné se zaméFit na nékolik klicovych otazek. Jednou
z nich je problematika nadiazenosti ¢i podiazenosti postav. V této Casti se budeme vénovat
literarni postavé a jeji historické promeénlivosti ve vyznamu k d&ji. Zaméfime se jak na
obdobi, kdy postava byla dominantnim aspektem romanu, zaroven nastinime teorie, v nichz je
Vv popiedi d¢j a literarni postava je podiizena.

Druhym tématem v teorii literarni postavy bude rozdéleni typti postav. K tomuto
rozdéleni budeme vychazet piedevs§im z teorii E.M. Forstera a Daniely Hodrové. Tito literarni
védci se jiz diive vénovali teorii literarni postavy a rozdé€lili postavy do nekolika kategorii.
My se budeme v praci snazit pomoci téchto typt postav najit misto, do n&jz budeme pozdgji
moci zafadit Josefa Svejka. Tyto dané teorie viak nebudeme pouze piebirat, snahou bude
nahlizet kriticky na zminované teorie literarnich védcd, jelikoz pouze timto zplisobem
budeme moci odhalit skute¢nou podstatu literarni postavy.

Nez se dostaneme k druhé kapitole, ktera jiz nebude pouze teoreticka, se u teorie
literarnich postav pozastavime jes$té u ztvarnéni postav a pojmenovani postav. Pojmenovani
postav, ale i samotna lidska jména jsou dilezita pro vznik identity, o niz se v praci budeme
zajimat nejvice.

Po teoretickém uvodu se dostaneme k samotné postavé Josefa Svejka. Josefa Svejka
neni nutné predstavovat. Téméi kazdy se jiz s touto literarni postavou setkal. At jiz pfimo
v dile Jaroslava Haska, mysleno piedeviim v Osudech dobrého vojaka Svejka za svétové
valky, které vychazeli pravideln¢ od 20. let 20. stoleti, ¢i v néjakém filmovém zpracovani,
kde ,,nejznaméjsiho* Svejka ztvarnil Rudolf Hrusinsky ve filmu Karla Steklého z roku 1956.

Kapitola vénovana Svejkovi se bude snazit kompletnd shrnout literdrni postavu.
Budeme se zajimat nejen o samotného Josefa Svejka, ale tématem zde budou i dobové
podnéty, které Jaroslava Haska vedli k vytvoreni této genialni postavy. JelikoZ je Svejk tizce
spjat se svym autorem, tak se v tvodu podivame i na Jaroslava Haska a stru¢né také na jeho
roman Osudy dobrého vojéka Svejka za svétové valky. Cilem nebude psat Haskovu
monografii ¢i interpretovat Osudy. Pro vétsi kompaktnost prace vSak nesmime vynechat tuto
Cast, jez nas uvede do Svejkovské problematiky. Jakmile se dostaneme za tyto obecné véci a
pro nasi praci spie marginalni otazky se jiz skute¢né zamé¥ime na Josefa Svejka. Konkrétné
na skuteéného Josefa Svejka.

Existuje ndkolik piibéht, v nichz vystupuje Josef Svejk, ktery se velmi podoba

Svejkovi, jehoz zname z Haskovych Osudil. Otazkou je, zda byl tento Josef Svejk predlohou
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pro Haska nebo Hasek spoléhal na svoji genialitu a Svejka vytvatel a nekopiroval. Zcela jisté
se nedostaneme k definitivni odpovédi, budeme se ji vSak snazit ptiblizit natolik, abychom se
nasledné mohli zaméfit na literarni zrod Josefa Svejka a odlisit realitu od fikce.

Pokud se zaméfime na literarni vyvoj postavy, tak bude nutné nejprve piiblizit dobovy
kontext. Tedy obdobi kolem roku 1911, kdy vychazi prvni povidky, jejichz ustiedni postava
je Josef Svejk. Tohoto dobrého vojika Svejka z predvale¢ného obdobi se budeme snaZit
definovat a nasledné komparovat se Svejkem po konci 1. svétové valky. Pravé v tomto obdobi
zacina rust popularita této postavy, ackoli je dilo povazovano za nizkou literaturu a Jaroslav
Hasek za pijaka. Po vydani ¥ dili Osudt dobrého vojaka Svejka za svétové valky viak
Hasek umira a Svejk za¢ina Zit sviij novy Zivot. Nejprve se jej ujima Karel Vanék a vede
Svejka dale, nasledné se Haskovo dilo stava usp&snou piedlouhou pro filmové zpracovani.

Tyto pokracovani vSak nebudou cilem této prace. Nasim cilem zistava nadale pouze
Hasktv Svejk, na ng&jz se pokusime nahlédnout také jako na realnou postavu. Kromé badani o
Svejkovi jako literarni postavé, se pokusime analyzovat jak jeho fyzickou, tak i psychickou
stranku. Diivodem bude nasledna komparace s Cechy, realnymi lidmi, ktefi jsou pro nasi praci
stejné dileziti jako samotny Josef Svejk.

Od této analyzy Svejka jako realné postavy bychom se jiz méli ptiblizovat k samotné
podstaté prace — Josefu Svejkovi jako kulturnimu fenoménu. Pod timto nazvem je mozné si
predstavit vselicos, naSim ukolem vSak bude poodhalit tzv. mytus Svejkovstvi.
Pravdépodobné& kazdy se jiz setkal s typizaci Svejka jako oby&ejného Cecha, s ¢imz pravé
souvisi mytus §vejkovstvi. Tento mytus ma své kofeny jiz ve 20. letech minulého stoleti. Ale
V této dobé ziistava Svejk jednim z mnoha, ackoli se objevuji naznaky, Ze piekro¢il moznosti
literarni postavy a stava se nééim tajemnym a lakavym pro spolecnost, ¢ehoz vyuzivaji
predeviim komunisté a Svejka pojimaji jako typ nového, lepsiho ¢lovéka.

V t&chto letech je Svejk spojovan s narodem jakozto idealni typ. Tento idealni typ
v§ak je pokroucen, jak tomu ¢asto byva a nabyva zcela odligného vyznamu nez Josef Svejk,
kterého stvoril Jaroslav Hasek, aby lidem nastavoval zrcadlo pravdy. Vytvaii se az téméf kult
Svejka. Na§im cilem bude pravé v této Gasti price poukazat na fale$nou interpretaci
Haskovych Osudu a piedevsim poodhalit, co vSe se skryva pod fenoménem Svejkovstvi.

Budeme se snazit aplikovat tyto poznatky na esky narod. Jakou roli hraje Svejk v nasi
narodni identité. Je to nahodily prvek, ¢i jiz tak siln¢ zabudovany prvek, jenz nedokazeme
vypudit z nasi kultury. Abychom vsak mohli t€émto vécem porozumét, tak se musime nejprve

zaméfit na samotnou identitu. Jak bylo vySe zminéno, individualni identita je jednim
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z hlavnich podnétu pro tuto praci, nezaméfime se pouze na narodni identitu, ale budeme se
nejprve snazit zjistit zakladni podnéty pro individualni identitu.

K této tématice toho bylo napsano spousty, nabizi se tak velké mnoZstvi materiald,
S nimiz mizeme pracovat. Jednou ze zakladnich knih, jez budeme vyuzivat, se stava dilo
Hannah Arendtové Vita activa, neboli, O ¢inném zivoté. Nebudeme vychazet pouze z teorii
Arendtové, ale pokusime se ji vhodné doplnit dal§imi badateli, kteti se vénuji problematice
identity. Jako jeden z nich se nabizi francouzsky filosof Paul Ricoeur, jehoz piednaska na
téma Kiehka identita bude jisté dopliiovat ¢i naopak v n¢kterych piipadech vylucovat teze
Arendtové. Budeme se tak snazit sloucit rizné teorie a pokusit se nalézt tu, jez by byla
nejméné problematicka, a dalo se s ni nadale pracovat.

Jakmile se dostaneme K uréitym zavérim o vzniku individualni identity, tak se jiz
budeme piesouvat k celku, pfesnéji feéeno kolektivni identité. Nejprve se zaméfime na
samotnou kolektivni identitu, kterou nebudeme vztahovat na ¢esky narod. Narodni identita, o
niZz nam v praci predevS§im jde, tak zistane skryta za mnozstvim nahledd na vné&jsi
problematiku tykajici se pravé narodni identity.

Tyto nahledy budou poukazovat na otazky tykajici se lidského jednani, jez nasledné se
proménuje v chovani a pfedevs§im se budeme snazit odloucit od jedince, jenZ byl tstfednim
motivem v predeslé Casti, a priblizit se kolektivu. Spole¢nost se stane klicovym slovem této
kapitoly. Chovani této spole¢nosti a nasledné ukazani nejruznéjsi hierarchii v kolektivech
bude podnétem pro badani nad samotnym narodem.

Jesté nez se priblizime k jiz nékolikrat zminénému pojmu narod, musime opét odbodit
ze naSeho sméru a zaméfit se na pamétova studia. Pamétova studia jsou pro nasi praci velmi
podstatnou ¢asti. Jedna se totiz o fenomén, diky némuz zjistujeme, jakym zpiisobem funguje
pamét kolektivu a tudiz pamét narodni. Vychazet v tomto piipadé¢ budeme piedevsim
z Kolektivni paméti Maurice Halbwachse, jenz pattil mezi prukopniky pamétovych studii.
Nebude mozné vynechat ani francouzského védce Pierra Noru, jehoz Mista paméti budou
napomocné pro zatazeni Svejka k ¢eskému narodu.

Jestlize jsme se zminili 0 kolektivni paméti, tak se musime u pamétovych studii
pozastavit trochu déle. Rozsifenim prace o pamétova studia se dostaneme Kk zakladnimu
rozdéleni kolektivni paméti na kulturni a komunikativni pamét, pticemz pro ucely zkoumani
narodni identity bude podstatna ptedevS§im kulturni pamét, jez zahrnuje myty a tradice.
Jednim z t&chto myti je pravé vejkovstvi. Ac¢koli ,,je“ Svejkovi teprve sto let a leZi na

rozhrani komunikativni a kulturni paméti, tak v tomto ohledu se jej budeme snazit spise do
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kulturni paméti, jejiz trvani se projevuje jak na individualni, tak na kolektivni identite.
Vysvétlenim smyslu mytt a tradic objasnime zakladni smysl prace.

Po objasnéni vSech aspektu, které se podepisuji pod nasi identitu, at’ jiz individualni ¢i
kolektivni, by m¢la zbyvat jedina ¢ast, o niz jsme se n€kolikrat zminili, ale nijak detailng&ji
jsme se ji nevénovali. Jedna o samotny narod. K pojmu narod se vztahuje nékolik otazek,
z nichz nejdulezitéjsi pro nas bude definice samotného pojmu narod a predev$im formovani
modernich narodt. Formovani modernich narodd neni jiz tak aktualni otazka, my se budeme
snazit nahlédnout na zakladni pfistupy K tomuto tématu a poukazat na jejich odlisnost. Tyto
teorie pouze zminime, ale nebudeme s nimi nijak rozsahleji pracovat.

Zaroven také nebudeme chtit zabfednout k otazkam tykajici se vlastenectvi a
nacionalismu. Ackoli je tato problematika velmi zajimava, tak by pro ucely prace nenabyla
vétsiho smyslu. Spokojime se se samotnou definici naroda, jiz muzeme aplikovat na
kolektivni identitu. Pfedeslé teoretické poznatky budeme moci vyuzit konkrétné a zjistit tak
zakladni principy vytvafeni narodni identity. Pravdépodobné se témito principy nebudeme
zabyvat nijak detailngji, jelikoz by se jednalo o pouhé opakovani, v némz bychom na principy
kolektivni identity, ke kterym jsme se v predeslych ¢astech prace dostali, dosazovali pouze
jiny pojem, jimz by byl narod.

Jakmile budeme mit veskeré teoretické znalosti potiebné k objasnéni vytvareni
narodni identity, tak se opét vratime na zalitek ke Svejkovi. Nejprve si ukazeme Josefa
Svejka jako narodni tradici ve smyslu kulturni paméti a jeji piisobeni na utvafeni narodni
identity. Zaroven v této Casti prace budeme vyuzivat studie Ladislava Holého Maly cesky
Clovék a velky &esky narod. V této studii se Holy zaméfuje na charakteristiku Cechi
z hlediska vlastnosti. Tvrdili jsme, ze charakteristika vlastnosti a rysi povahy neni pfili§
spole¢na s identitou a nebylo by vhodné srovnavat tyto dva odlisné pojmy. V tomto ptipadg,
kdy se vénujeme narodni identité, jejiz souasti ma byt Josef Svejk, vak mizeme uginit
vyjimku, jelikoz samotny Josef Svejk, jehoz komparujeme s ¢eskou spoleénosti, neni realna
postava, nybrz pouhy literarni konstrukt. Dostavame tudiz mozZnost o srovnani ryst této
postavy se skutecnymi lidmi, ktefi zde ziji.

Zaroven nebudeme chtit pouze srovnavat, zda se Cesi chovaji jako Svejk &i se Svejk
chova jako typicky Cech — maly ¢esky ¢lovék. Snahou bude nalézt dalsi poznatky, nékteré
motivy bude zahrnovat jiz studium samotné interpretace Svejka a jeho Osudi v literarng-
teoretické &asti, tykajici se vlivu Svejka na identitu. Bude vsak problematické odligit tuto

identitu od pouhych vlastnosti a ryst. Zcela jisté se v nékterych momentech budou tyto dvé
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slozky piekryvat, ale jelikoz jsme objasnili specifika komparace realnych postav s literarni

postavou, tak by se nemélo jednat o zavazny problém, jenz by mél ovlivnit vysledek prace.
Timto vysledkem by mélo byt objasnéni vlivu Josefa Svejka na &eskou spole¢nost,

ktera byva velmi ¢asto nazyvéana spole¢nosti Svejkti. Zda —li je toto oznadeni spravné ¢i zcela

smyslené ma praveé odkryt tato prace.
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2. Literarni postava

,, Literarni postavy jsou vlastné moznosti, které jsem mél v zZivote, ale jejichz hranice nikdy
neprekrocil. “

Milan Kundera

Literarni postava tvoii aspekt, bez niz bychom si jen velmi tézko dokazali piedstavit
krasnou literaturu. AvSak dodnes zistava literarni postava jednim z nejtajemnéjSich prvkd,
které beletristicka dila obsahuji. ,,Je pozoruhodné, jak malo bylo dosud v literarni historii a
kritice Feceno k teorii postav. “

Cilem této prace vSak nebude definovat literarni postavu. Budeme brat postavu
v 8ir§im hledisku, coz bude uzite¢né piedevsim pro nasledujici kapitoly, kde budeme pracovat
s jednou z nejvyznamngjsich literarnich postav, Josefem Svejkem. Zde, v ivodu, se viak

nejprve zamétime na literarni postavu z hlediska literarni teorie.

Na tivod je tedy vhodné alespon néjak definovat literarni postavu.

., Postava literdrni: postava vyskytujici se ve fikcionalnich textech, ktera je lidska
nebo se prinejmensim podoba cloveku. Postavy jsou sloZeny z prvku textu, které maji
vztah K literdrnim typiim, jakoz i ke zpiisobu vnimdni osob. Diky tomu jsou koherentni,

takze mohou byt obohaceny o dalsi informace. 3

Laicka vefejnost se po vétSinu pripadi priklani k literarni postavé jako néemu zcela
pfirozenému, jako ke svému znamému nebo pfiteli, tedy téméf realné osobg, ktera v realném
svete existuje ¢i zde ma autenticky protéjsek. K tomuto axiomatickému tvrzeni bychom vsak
meli pristupovat velmi obezietné. O dulezitosti piistupu k tomuto tvrzeni se zminuje jiz

Seymour Chatman, piedni americky filmovy a literarni kritik.

2 CHATMAN, Seymour. Pribéeh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 112.
ISBN 978-80-7294-260-2
¥ NUNNING, Ansgar. Lexikon teorie literatury a kultury. Host, Brno 2006. Str. 616. ISBN 80-7294-170-4
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., ... pokud aplikujeme na postavy zakony psychologie osobnosti, meli bychom to cinit

v v . v 1 Vs T v 4
uvedomele a ne jen proto, ze nas nenapadla Zadna jina moznost

Chatman tak ponechdva otevienou variantu, ze s literarnimi postavami lze pracovat
jako s realnymi lidmi (uzivat znalosti psychologie a psychoanalyzy), zaroven vSak pozveda
varovny prst vSem tém, kteti by tak cinili pouze z nedostatku dal$ich moznosti zkoumani.

DalSim ze zajimavych nazord na téma postavy se prezentovala ¢eska literarni védkyné
Daniela Hodrova, jez charakterizuje literarni postavu jako jeden typ subjektu, ktery existuje

pfi procesu ¢teni.

,, O postavé muzZeme mluvit jako o urcitém typu subjektu (dalsimi subjekty jsou autor a
Ctenar), ktery je v dile textovou analogii ¢loveka, skutecného nebo smysleného (a to i

tehdy, kdyz je postavou zvire, oZivajici stroj aj.) “

Hodrova se svou teorii postavy jako subjektu fadi na rozhrani. Stoji tak mezi zastancli
literarni postavy — realného ¢lovéka a jejich oponenty literarni postavy — fikéni postavy.
K literarni postavé — fikéni postavé se fadi vétsina literarnich teoretikii a také samotnych
spisovateld.

S chapanim literarni postavy uzce souvisi, jak definujeme postavu v zavislosti na dgji.
K této problematice se vyjadioval jiz v antickém Recku Aristoteles, ktery postavu chapal jako
aspekt pfibéhu, ktery je podiizeny dé&ji. Na druhé strané stoji E.M. Forster (zmifiujeme zde
pouze jednoho zastupce obou tvrzeni, jelikoz v nasledujici ¢asti se tomuto tématu budeme
vénovat podrobnéji) se svou teorii o nezavislosti, tedy nadfazenosti, literarni postavy na dgji.
Ob¢ tyto teze nasli v minulosti hned nékolik zastanci, kteti sva tvrzeni hajili mnoha
argumenty, z nichz vsak nebylo mozné vybrat ten spravny pfistup. V soucasnosti je tedy
mozné mluvit jak o zavislosti na déji, tak i o nezavislosti na dé&ji, coz ukazuje na reverzibilitu

hierarchii a ¢tendf tak zistava tim, kdo rozhoduje.

., Reverzibilita hierarchii je charakteristicka nejen pro bézné cteni, ale i pro

literarni kritiku a teorii. Je tedy legitimni podridit postavu déji pri studiu déeje, avsak je

stejné legitimni podridit dej postave, je-li postava predmétem zkoumdni “®

4 CHATMAN, Seymour. Pribéeh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 113.
ISBN 978-80-7294-260-2

5 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 544.
ISBN 80-7215-140-1
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2.1. Nadrazenost a podiazenost postav

Problematice nadfazenosti ¢i podiazenosti postav se v knize Poetika vypravéni vénuje
také Shlomith Rimmon-Kenanova, ktera k rozliSeni mezi témito dvéma nazory vyuziva
metafory ,,1idé nebo slova“ a opira se o tvrzeni Marvina Mudricka z roku 1961, v némz teorii

postav rozd¢luje na puristické a realistické stanovisko.

., Puristické stanovisko“ — dnes c¢im dal vice zastavané literarnimi kritiky —
poukazuje na to, zZe postavy vitbec neexistuji kromé toho, kdy jsou soucasti
obrazii a udalosti, jez jsou pro né nosné a hybné; zZe jakykoli pokus vyjmout je
Zjejich kontextu a diskutovat o nich, jako by byly skutecné lidské bytosti, je
sentimentdlni neporozuméni povaze literatury. , Realistické stanovisko — dnes
V defenzive — trva na tom, zZe postavy nabyvaji v priubéhu déje urcitou nezavislost

e

na udalostech, v nichz Ziji, a Ze o nich lze diskutovat v urcité vzdalenosti od jejich

kontextu. “’

Jako ,,slova®“ oznacuje Rimmon-Kenanova tzv. puristické stanovisko, kde je postava
textualizovana a tudiZz neni mozné ji zjednodusovat na literarni postavu, ktera funguje jako
napodoba (mimese) realnych lidi, coz oznacuje tzv. realistické stanovisko. Realistické
stanovisko tedy vidi postavu jako autonomni bytost, se kterou je mozné zachazet podle

poznatkt psychologie osobnosti.

V' modernim uméleckém narativu je dominantni zdbavou zkoumdani postavy.

. v o v Vo7 ’ . . v . . .. 8
Zavisi to na konvecnim presvedceni o jedinecnosti individua. *

Neméli bychom vs$ak ,,zvyhodnovat® ani d¢&j ani postavu. Pfestoze se mize zdat, Ze
Vv souCasném sve&té literarni teorie je vénovana vEétsi pozornost postaveé, tak bychom se zde

m¢li snazit udrzet rovnovahu mezi t€émito dvéma aspekty romanu.

,, Co jiného je postava nez urceni prihody? “

., A co jiného je prihoda nez ilustrace postavy? “9

® RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypraveni. Host, Brno 2001. Str. 44. ISBN 80-7294-004-X

" RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypraveni. Host, Brno 2001. Str. 39. ISBN 80-7294-004-X

8 CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literaturie a filmu. Host, Brno 2008. Str 118.
ISBN 978-80-7294-260-2
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| piestoze se v této praci nechceme stavét ani na jednu stranu (dé&j/postava), méli
bychom zde uvést n¢kolik ptipadul, kdy se teorie priklani k jedné z téchto moznosti. K tomuto
poznani se dostava i Chatman, jenz podfazenost ¢i nadfazenost zkouma ke kazdému narativu
zvlasté. Nejprve se podivejme na piipady, kdy se déj stava dominantnim a z literarnich postav

se stavaji pouhé funkce.

2.1.1 Zavislost lit. postavy na déji

Byl to Aristoteles, jenz se jako jeden z prvnich vyjadfoval k postavam v antickych

dramatech. Smyslem dramatu vSak pro néj nebyly postavy, nybrz samotny d¢;.

,Jest tedy tragédie napodobeni vazného a uplného déje, urcité velikosti lahodnou
reci rozdilnych tvari v jednotlivych Ccastech, osobami dej predvadejicimi a ne
pouhym vypravovanim, soucitem a bdzni utvadrejici ocisténi takovych duSevnich

’ ((10
hnuti.

| pfestoze nebyly postavy ve stfedu zajmu, tak se k nim Aristoteles ve své Poetice
nékolikrat vyjadiuje. Jeho hlavnim tématem u postav bylo rozliSeni jednajiciho a povahy.

(Této problematice se podrobn& vénuje O.B. Harrison.)**

Jednajici (pratton) by mél byt peclive odliSovan od povahy (ethos), nebot
Jjednajici — lidé kteri jednaji — jsou pro drama nezbytni; avsak povaha je V technickém
aristotelovském smyslu néco, co se pridava az pozdéji a co vlastné ani neni pro
uspésnou tragédii podstatné. Kazdy jednajici neboli pratton musi vsak mit

nepochybné alespoii jeden rys, totiz ten, ktery se odvozuje z jeho  jedndni. “*?

Aristoteles jednajicim (pratton) vzdy pfifazuje jeSté jeden rys. Jsou bud’ dobii nebo

Spatni. V dnesni dob¢ je vSak hodnoceni na dobré/Spatné velmi zjednodusujici a u literarni

o CHATMAN, Seymour. Pribéeh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 118.
ISBN 978-80-7294-260-2

10 ARISTOTELES. Rétorika. Poetika. Petr Rezek, Praha 1999. Str. 347. ISBN 8086027-14-7

1 CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 113
ISBN 978-80-7294-260-2

12 CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 114
ISBN 978-80-7294-260-2
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kritiky by obstalo jen velmi obtizn¢. U povah (ethos), jimz Aristoteles nepfiklada takovou

dulezitost, rozlisuje ¢tyfi zakladni aspekty povahy, o néz by se méli autofi snazit.

1) Chreston - fadny
2) Harmotton - pfiméteny
3) Homois — podobny (sob&é samému/ nékomu jinému)

4) Homalon - déisledny™

Na Aristotelovy myslenky navazuji a zaroven je rozviji na pocatku 20. stoleti
formalisté a néktefi strukturalisté, ktefi vytvafi ,,nové koncepce™ postav. Formalisté a Cast
strukturalisti se s Aristotelem shoduje, Ze postavy jsou produktem déje a tim se stavaji na dé&ji
zavislé.

Jestlize tedy literarni postavy v narativech pouze plni urc¢itou funkci, tak se musime
vyvarovat jejich charakterizaci podle psychologie osobnosti. Mezi hlavni zastance této teze
patii Vladimir Propp, ktery své zkoumani provadél na pohadkach. Zde podtizuje postavy
jednani a rozdéluje je do sedmi obecnych roli, které plni jednatiicet zakladnich funkci:

Skudce, darce, pomocnik, hledand osoba, hrdina, nepravy hrdina a odesilatel. 14

., V urcitém narativu miize jedna postava plnit vice nez jednu roli, a naopak jednu roli

o\ .7 Vo 15
miize plnit i vice nez jedna postava. “

Funkce postavy tedy Propp chape jako urcitou akci jednajici postavy, ktera je
vymezena z hlediska jejiho vyznamu pro rozvinuti déje. Pravé u Proppa se vSak miize nabizet
kritika, Ze existuje zasadni rozdil mezi pohadkovymi postavami a modernimi postavami.
Dalsim z fady teoretikl zastavajici stanovisko postavy jako funkce déje je A.J. Greimas.

Francouzsky sémiotik Algirdas Julien Greimas do teorie postav piidava novy pojem —
aktant. Samotny pojem aktant charakterizuje jako obecnou funk¢ni kategorii, kterou nalézame
ve vsech narativech. Rimmon-Kenanova jej definuje jako ,, entitu, jez pini néjaky akt ¢i se mu
podrizuje. “1® Greimas rozlisuje Sest aktanti — odesilatel, objekt, adresat, pomocnik, subjekt a

protivnik. K obecnému pojmu aktant dale Greimas piidava pojem aktér (acteur), ktery je jiz

3 ARISTOTELES. Rétorika. Poetika. Petr Rezek, Praha 1999. Str. 361. ISBN 8086027-14-7

Y PROPP, Vladimir Jakovlevi&. Morfologie pohddky a jiné studie. H&H, Jino&any 1999. ISBN 80-86022-16-1
> RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 42. ISBN 80-7294-004-X

® RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 42. ISBN 80-7294-004-X
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konkrétné zpodobnéni aktantl. ,, Tentyz aktant miize byt manifestovin vice nez jednim
acteurem a tentyz acteur miize byt pridélen vice nez jednomu aktantu. “*'

Myslenkové blizko ma k Proppovi také Tzvetan Todorov. Todorov k teorii postav
pfifazuje je$té rozdéleni narativi na dé&ové (apsychologické) a postavocentrické

(psychologické).

., Pro psychologické narativy predstavuji akce ,, projevy* ¢i ,,symptomy* 0sobnosti, a

I3

jsou proto , tranzitivni“, v apsychologickych narativech existuji samostatné jako

. . . e 8
nezavisly zdroj poZitku, a jsou proto ,, intratranzitivni .

Z tohoto tvrzeni vyplyva, ze v psychologickych (postavocentrickcych) narativech je
pozornost soustiedéna na samotny subjekt, zatimco u narativii apsychologickych (d&jovych)
neni upinana pozornost na postavy, jelikoz jsou zbaveny moznosti rozhodovani a jejich
jednani je tak Citelné, kdezto pravé u postavocentrickych narativii ma postava moznost zvolit
si reakci na danou situaci. Nestava se tak pouze funkci dé&je. Podfizeni postavy na d&ji ¢i d&je
na postavé tedy nemusi byt vzdy definitivni, ale podle Todorova musime tuto problematiku
vztahovat ke kazdému narativu zv1aste.

Francouzsky sémiotik a literarni kritik Roland Barthes se také vyjadtil k problematice
nadfazenosti/podiazenosti postav. Zprvu byl zastancem podtizeni postav d&ji, postupné vsak

zacal i své vlastni teorie zpochybinovat a tuto otazku problematizovat.

, Barthes po roce 1970 nejenze zdiraznuje legitimitu termini jako ,rys” a
,osobnost*, dokonce tvrdi, Ze Ccteni narativii neni niC jiného nez , proces

‘

pojmenovavani*‘ a Ze jednim z prvkii, které maji byt pojmenovany je rys. *
2.1.2. Rekonstrukce na zakladé rysi
Zde Barthes narazi na dulezity pojem v teorii postavy — rys. Jsou to prave rysy, na

jejichz zakladé mizeme charakterizovat postavu. Uz Aristoteles se pozastavoval nad

problematikou ryst u jednajicich (pratton), ktefi museli mit vzdy alespon jeden rys. Nyni,

" RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 42. ISBN 80-7294-004-X
8 CHATMAN, Seymour. Piibéh a diskurs: Narativni struktura v literatuie a filmu. Host, Brno 2008. Str 119,
ISBN 978-80-7294-260-2
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v navaznosti na Rolanda Barthese, se detailnéji k vyznamu rysi u postav vraci Seymour
Chatman.

,,Pro Chatmana je postava ,,paradigmatem rysu“, v nemz je ,,rys‘ definovan jako
., relativné stabilni ¢i trvala osobni viastnost* a ,, paradigma “ naznacuje, ze tato rada
rysu  muze byt vidéna , metaforicky, jako vertikalni soustava protinajici

syntagmaticky retézec udalosti, jez tvori zapletku. «19

Abychom mohli pochopit myslenky Seymoura Chatmana, musime se nejprve piiblizit
k jeho tvaham o uzavienosti ¢i otevienosti postav, kterym se vénuje ve své knize Ptib¢h a
diskurs (1978). Kli¢ova otazka zde tedy zni, jestli jsou postavy oteviené nebo uzaviené
konstrukty? Samoziejmé je nespravné myslet si, ze postavy jsou autonomni bytosti, jez
»skutecné Ziji“, jelikoz je to vzdy autor, ktery vytvaii ,,zivot” postav. Tento ,,zivot se vzdy
odehrava pouze na papite (i filmové zpracovani ma nejprve pisemnou piedlohu) a je slozen ze

slov. Vidét postavy pouze jako slova na papife vSak Chatman odmita.

., Staveét postavy na rover ,,pouhym sloviim ** je nespravné jesté z jiného divodu. |...]
Velmi casto si zivée vybavujeme fikcni postavy, ale ani jediné slovo ztextu,
Z néhoz povstaly, viastné si troufam rict, Ze si ctendri obvykle pamatuji postavy prave

timto zpiisobem. «20

Samotnou postavu tak Chatman nebere jako ,,pouhd slova®, ale konstrukt, ktery utvari
¢tenaf, jenz rekonstruuje ptib¢h postavy.

A pravé pojem rekonstrukce je zde problematickym. Ctenaf rekonstruuje na zékladé
faktd, které mu jsou autorem nabidnuty. Jelikoz se vSak nachdzime v postmodernim svéte,
kde kazdé cteni vyvolava jinou rekonstrukci, tak muze postava nabyvat nejriznéjSich
vyznami u jednotlivych ¢tenatu, ktefi postavy interpretuji dle vlastniho socialniho prostiedi,
vV némz se prave ocitaji. Postava tak i u jednoho Ctenafe mize béhem nékolika let nabyvat
riznych poloh, jelikoz socialni pole individua neni stalé.

Jedna-li se o rekonstrukci, tak je zde mozné zpochybnit nejen postavy fikéni, ale také

postavy historické, u nichz je dolozeno, ze skute¢né zili. Vime totiz pouze to, ze skute¢né zili

9 RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 44. ISBN 80-7294-004-X
2 CHATMAN, Seymour. Piibéh a diskurs: Narativni struktura v literatuie a filmu. Host, Brno 2008. str 123
ISBN 978-80-7294-260-2
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(a pravdépodobné skutecné zemfeli). Jejich piibéhy jsou dnes jiz také rekonstrukci. Vime
napf., ze n€kdy v minulosti zil Napoleon. Ponévadz jsme v témze ¢as nebyli na stejném misté
jako Napoleon, muZzeme jeho zivotni piibéh rekonstruovat nejriznéj$imi zpusoby. Je to
podobné, jako kdyz ¢éteme Haskovy Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky a
rekonstruujeme Zivot Josefa Svejka (o postavé Josefa Svejka budeme mluvit v dal§ich
kapitolach).

Dostavame se tak k problematice ,,pravdivosti* historie. Tomuto problému se vénuje
Roger Chartier v knize Na okraji atesu.?* V dile Chartier zpochybiiuje viru v pevné danou a
urc¢enou minulost. Dle Chartiera jsme se tak ocitnuli ve velké epistemologické krizi, za niz
stoji zpochybnéni objektivity poznani, narativni charakter historiografie a predevsim zavislost
na jazyku, ktera ptisla s lingvistickym obratem. Nastava tak otazka zda roman nepfinasi stejné
pravdivé poznani skutec¢nosti jako historie? Tuto otazku vSak rad&ji ponechme stranou, jelikoz
by nas odvedla od tématu, kterym je zde literarni postava a jeji otevienost.

Pokud tedy vezmeme v uvahu argumenty, které zde byly feeny, tak bychom se spise

priklanéli k otevienosti postav.

., Zivotaschopnd teorie postavy by si méla uchovat otevienost a zachdzet s postavami
jako s autonomnimi bytostmi, nikoli jen jako s funkcemi déje. Méla by prokdzat, ze
publikum rekonstruuje postavu z faktii oznamenych nebo implikovanych v piivodni

konstrukci a sdelovanych diskursem skrze jakékoli médium. “%

Opct se zde setkdvame s terminem rekonstrukce, ktery je v tomto piipadé opravdu
klicovy. Jiz bylo zminéno, Ze rekonstrukce postavy probiha u kazdého jedince odlisné, a je
zavisla na socialnim prostfedi, v niz se odehrava. | pies rozdilnost kazdého z nas probiha
rekonstrukce vzdy na zakladé empirickych zkusSenosti jednotlivce. Z tohoto tvrzeni vyplyva,
zZe lze najit obecnou definici, podle niz je mozné charakterizovat literarni postavu.

Za touto definici stoji vySe zminované rysy. Co tedy vibec je rys? Jak jej muzeme
definovat?

wJakykoli rozlisitelny, relativné staly zpusob, jimz se jednotlivec lisi od druhého. «“23

L CHARTIER, Roger. Na okraji iitesu. Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2011. ISBN 978-80-87378-52-6

22 CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. str 125.
ISBN 978-80-7294-260-2

2 CHATMAN, Seymour. Piibéh a diskurs: Narativni struktura v literatuie a filmu. Host, Brno 2008. str. 127.
ISBN 978-80-7294-260-2
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Tato kratka, ale velmi vystizna, definice amerického psychologa J.P. Guliforda bude
pro naSi charakteristiku dostateéna (Pro piipadné zajemce o problematiku ryst
z psychologického hlediska odkazuje Chatman na Gordona W. Aporta, s jehoZ vlastnostmi
rysu sam Chatman pracuje. Nachazi zde podstatné rozliseni mezi rysy a zvyky, kde ctenat
mize ve zvycich rozpoznat ptiznaky né&jakého rysu.). Gulifordovu definici Chatman upravuje

pro potieby literarni teorie.

, Pro narativni ucely pak mizZeme o rysu mluvit jako o narativnim adjektivu
(prevzatém z lidového oznacovani osobnich vlastnosti), jez trva v jedné fazi ¢i celku

pribéhu (tedy ve svém ,, poli piisobnosti“) «24

Mluvime-li tedy o rysu, tak se vétSinou vyjadiujeme pomoci adjektiv. Tyto adjektiva
vSak v textu nemusi byt explicitné vyjadiena. Vyjadiujeme-li rysy implicitné, tak muze pfi
interpretaci postavy vyvstat né€kolik problému. Nejcastéjsim problémem byva zaménéni rysu

s naladami ¢i pocity, které se u postavy vyskytuji.

. (Rysy) mohou trvat po cely cas fikcniho svéta, ba i po ném, ziistanou v nasi

pameéti tak dlouho jako svét sam. “25

Zde Chatman poukazuje na rozdil mezi rysy a efemérnimi psychologickymi jevy,
Jimiz jsou pocity a nalady, jez v dile myvaji kratSiho trvani oproti rysim. Implicitné
vyjadieny byvaji pfedev§im moderni postavy, kde je rys malokdy vyjadien explicitné a vse

tak zGstava na samotném Ctenafi, zda rys postavy v textu objevi.

, Tito Ctenari se opiraji o zmnalost kodit rysit ve skutecném sveté. Tento kod je

obrovsky. «26

Diky obrovskému koédu existuje velké mnozstvi ryst. Zminit bychom se zde méli 0

tzv. konfliktnim rysu, jenz byva pro moderni postavy nezbytny, je definovan tim, Zze byva

24 CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 129.
ISBN 978-80-7294-260-2
% CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str. 134.
ISBN 978-80-7294-260-2
% CHATMAN, Seymour. Piibéh a diskurs: Narativni struktura v literatuie a filmu. Host, Brno 2008. Str 131.
ISBN 978-80-7294-260-2
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vrozporu s¢éiny nebo zvyky postavy. Zname vSak 1 spoustu dalSich rysd, které
pojmenovavame na zakladé naSeho jazyka a kultury, v némz se za historii lidstva vyskytlo
mnoho pojmd, jimiz jednotlivé rysy pojmenovavame.

Rysy v8ak neodhalujeme pouze ve fikénich svétech, ale jsme s nimi v kazdodennim
kontaktu. Pti kazdém setkani s druhou osobou (at’ jiz pro nas znamou ¢i neznamou) se
snazime o charakterizaci, hodnoceni naseho protéjsku. Pokud bychom toto tvrzeni prevedli
zpét do fikéniho svéta, kde se setkavame s postavami, tak se opét dostavame k tvrzeni, Ze
postavu je nutné brat jako otevieny subjekt, jenz nam neustale nabizi néco nového. Tuto tezi

vztahujeme predevsim k plastickym postavam.

2.2 Typy postav

Zminénim plastické postavy jsme se nyni dostali k dalsi otazce v teorii postav. Touto
otazkou je rozd€leni postav. Mezi nejpropracovanéjsi a nejstalejsi rozdéleni postav, zde
vyuzivame teorie amerického prozaika a literarniho teoretika Edwarda Morgana Forstera. Pro
ucely nasi prace se zde zaméfime i na ¢eskou teoretiCku Danielu Hodrovou, ktera se teorii

postav dlouho vénovala.

2.2.1 Forsterovy ploché a plastické postavy

Zacneme u E.M. Forstera, ktery postavy rozd¢lil na dva zakladni typy:
a)ploché
b)plastické (oblé)

K tomuto rozdéleni vyuziva Forster nami vyse popsané rysy, které pficita jednotlivym
typam.

,,Ploché postavy jsou analogické ,, humornym * karikaturam, typum «2l

Pokud tedy Forster pfiblizuje plochou postavu néjaké karikatuie ¢i typu, tak mizeme o
této postaveé tvrdit, Ze ma velmi malo rysi, jimzZ jsme se vénovali v predeslé kapitole. Velmi

casto miva takovato postava dokonce pouze jeden rys, kterym je charakterizovana. Tento rys

2’ RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 48. ISBN 80-7294-004-X
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navic byva velmi casto vyjadien explicitné a Ctenaf tak nema zadné potiZze s rozeznanim
postavy a je snaze zapamatovatelna. U plochych postav je také patrna jejich statika béhem

dila, kdy zGstavaji na konci tim, ¢im byly na za¢atku.

,,Postavy bez rozvoje jsou casto postavami vedlejsimi, plnicimi urcitou funkci, jez
presahuje postavu samotnou (napr. predstavuji spolecenské prostredi, v nemz jedna

hlavni postava). «28

,Forsterovy* ploché postavy tak v dilech plni vétSinou né&jakou zastupnou roli, kdy
byvaji skryté v pozadi. Opakem plochych postav jsou postavy plastické, které jiz nabyvaji na
slozitosti. Mezi plochymi a plastickymi postavami se vSak nachazi velké mnozstvi postav

riznych slozitosti.

., Na jeden konec osy slozitosti umistuje (Ewen) postavy vystavéné na jedinéem rysu ci
na jednom dominantnim rysu s nékolika rysy sekunddrnimi. [...] Na opacny pdl osy
umistuje Ewen sloZité postavy. Mezi témito dvema poly Ize nalézt nekonecné mnozstvi

v O Vo . ((29
Stupnu sloZitosti.

Plasticka postava miva velké mnozstvi rysi, jez se podileji na jeji slozitosti. Tyto rysy
jsou Casto V rozporu a vyskytuji se zde i tzv. konfliktni rysy.

Slozitost postavy chapeme jako jeji malou ptedvidatelnost v chovani, jelikoz takovato
postava dokaze své chovani v pribéhu déje ménit. Diky této proménlivosti a slozitosti se vSak

pro ¢tenafe stava mnohem zajimavéjsi, protoze v ni spiSe mizeme poznat skuteéné lidi.

., ...podobné jako v pripadé pratel a nepratel ve skutecném Zivoté se da u techto

. o . v v . r v v o ((30
hrdinu jen obtizné popsat, jaci presné jsou.

Obtiznost charakterizace plastické postavy souvisi s vySe zminovanou problematikou
ryst. Dal§im problémem, ktery zde mulze vzniknout je otevienost, neukoncenost postav

(V predchozi kapitole jsme se priklonili k Chatmanové pfistupu otevienosti postav).

%8 RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 49. ISBN 80-7294-004-X

2 RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 49. ISBN 80-7294-004-X

% CHATMAN, Seymour. Piibéh a diskurs: Narativni struktura v literatuie a filmu. Host, Brno 2008. Str 138,
ISBN 978-80-7294-260-2
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., Tam, kde je postava neukoncend, se nase uvazovani samozrejmé soustreduje nejen

. ., s 3l
na rysy, ale i na mozné budouct jednani.

U plastickych postav tak vznikd velky prostor pro spekulace ¢&tenartu. Diky
neukoncenosti postav zde miizeme legitimné spekulovat o dalSich ¢inech postavy. Nemusime
zde vSak hledét pouze do budoucnosti, ale mizeme zde premyslet také o minulosti postavy.
Plastické postavy jsou tak pro ¢tenaie mnohem atraktivnéjsi svou necitelnosti, kvali niZz jsou
tyto postavy u Siroké vefejnosti chapany jako pratelé, sousedé ¢i lidé, jez kazdy den
potkavame na ulici.

Chapani postav jako zivych je vSak rozhodné chybné. Zde pravé nastava velky
konflikt, kdy literarni kritika vytyka pfilisné ,,0Zivovani postav®. | pfestoze uziti pojmu
znamych z psychologie na charakterizaci postav je zcela legitimni, je nutné zachazet s témito

terminy opatrné.

,, O platnost se tu nejedna: rys fikcni postavy, na rozdil od rysu skutecné osoby, miize
byt soucasti pouze narativniho konstruktu. Jediné, co potrebujeme, je néjaky graficky

prostredek, jako treba uvozovky, kterym si tuto skutecnost pripomeneme. «32

2.2.2. Teorie postav u Daniely Hodrové

V uvodu prace jsme citovali Danielu Hodrovou k definici samotné postavy. Hodrova ji
vidi jako jeden ze tifi subjektd (dalSimi jsou autor a Ctenar), ktery je textovou analogii

skute¢ného ¢i smysleného ¢lovéka.

,Je nositelem urcitych vlastnosti, stavii a cinnosti, predevsim  vsak
individualniho védomi (a to i v téch pripadech, kdy ndm neni v textu zjeveno nebo

kdy je potlaceno) konstituujiciho se ve vztahu k druhym, ke svétu, k objektu. [...]

31 CHATMAN, Seymour. Pribéh a diskurs: Narativni struktura v literature a filmu. Host, Brno 2008. Str 139.
ISBN 978-80-7294-260-2
%2 CHATMAN, Seymour. Piibéh a diskurs: Narativni struktura v literatuie a filmu. Host, Brno 2008. Str. 144,
ISBN 978-80-7294-260-2
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postava je tedy souborem informaci, dynamickou slozkou textu, Druhym (Subjektem

Druhého). A dodejme, Ze je také znakem, dynamickym znakem. “*

Takto Hodrova definuje literarni postavu, nezavisle na tom, zda je jeji postava funkci
déje ¢i je d&ji sama nadiazena. Pfi definici postavy se Hodrova ani nezajima, zda se jedna o
postavu slozitou nebo jednoduchou. Zde bychom se spiSe méli zastavit u posledni véty, kde

rorow . 34 . - VRS « ’
zazniva, ze postava je znakem.™" Postava je tedy tvofena oznacujicim a oznacovanym.

. Jeji signifiant (oznacujici) tvori veskeré explicitni udaje o jeji podobe, chovani,
Cinech, dale jeji jméno, rec; signifié (oznacované) miize byt v dile obsazeno
explicitné (vypravécovo hodnoceni postavy), ale Ccasteji zejména v proze 20.
stoleti, je tu pritomno pouze jako potencidlni vyznam, ktery se ctendr pokousi  nalézt

;. . 35
ve své interpretaci.

Oznacujici a ozna¢ované nasledné¢ Hodrové napomaha pii rozliseni typt postav, které
jsou dulezitou ¢asti jeji teorie postav. Pti déleni postav nevyuziva Forsterovo rozdéleni z roku

1927, ale nachazi nové terminy pro rozliSeni postav.

a) Postava — definice

b) Postava — hypotéza

P#i tomto rozdéleni bychom analogicky k Forsterovi mohli postavu — definici chapat
jako ploché postavy, zatimco postava — hypotéza by méla blize k plastickym postavam.
Zustanme vsak jesté na chvili u postavy jako znaku a timto hlediskem se podivejme na tyto

dva typy postav.

33 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 544.
ISBN 80-7215-140-1

3 Znak — slovnik literarnich pojmii (Ed. Richard Miiller, Pavel Sidak; Praha 2012) definuje znak jako obecn&
néco, co pro nékoho (odesilatele, piijemce) zastupuje na zakladé néjaké konvence néco jiného. Zakladni pojeti
znaku piedstavuji Ch. S Pierce a F. de Saussure. Pro na$i praci budeme pracovat s teoriemi F. de. Saussura,
jehoz znak se sklada z signifiant (oznacujici) a signifié (oznacovany), kde signifiant zastupuje akusticky obraz a
signifé oznaCuje pojem. Pro Sausserovu teorii je dilezita arbitrarnost znaku, tedy to, ze mezi obéma zdanlivé
esencialné propojenymi strankami znaku ve skuteénosti neexistuje zadné vnitini, inherentni, pfimé nebo
nevyhnutelné pouto.

& HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 546.
ISBN 80-7215-140-1
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Zde diky arbitrarnosti znakti mize dojit k zaméné postavy — definice za postavu —
hypotézu. Déje se tak na zakladé signifi¢, které mize byt chapano vice zptisoby. U postav —
definic to vSak neni zamérem a empiricky ¢tenaf by si S tim mél bez problému poradit.

Postavu — definici tak chapeme jako snadno vysvétlitelnou.

,Jinak je tomu u postav — hypotéz. Jejich signifié je Oteviené primo v dile a
postava miize nejen pro ctenare, ale i pro ostatni postavy v dile nabyvat ruznych
vyznamiu, pricemz jeji otevienost je soucasti autorské strategie a casto se v dile

. . {(36
tematizuje.

Pokud jsme tedy o postavé — definici tekli, Ze ji lze dokonale vysvétlit, o postavé —
hypotéze musime fict, Ze je nemozné ji zcela objasnit. S riznymi typy postav velmi tzce
souvisi zanrové promény. Kazda doba, zanr vyzadoval od autord jiné pojeti postavy a tudiz
postava — definice nachazela své uplatnéni piedevsim v realistické literatufe, kde postavy

fungovaly jako typy.

., V realistickém typu, v némz se zobecnuji a ilustruji urcité individualni, predevsim
vSak spolecenské rysy a postoje, vzdy prevlada nejen obecnost nad individudlnosti, ale

i objektovost nad subjektovosti.

Takovyto typ postavy je zcela determinizovan a uzavien. Pokud zde hovofime o
postavé jako typu, mé&li bychom si tento pojem objasnit. Typem myslime postavu jako
zastupce spole¢nosti, ktery reprezentuje prvky urcité socialni skupiny. Vlastnosti pro skupinu
charakteristické se stavaji charakterem postavy, s niz se v dile setkavame. Pievlada zde tedy
reprezentativni funkce, diky niz se postava stava statickou.

Pojem typ je uzce spjat s dalsim pojmem, ktery Hodrova ve svych teoriich vyuziva.

Timto pojmem je charakter, jehoz jednou z variant je prave typ.

, Nicméné, jak soudi Umberto Eco, uz u typu se prece jen rysuje cesta
K individualizaci, srovndme-i jej s abstrakini postavou alegorie.[...] Typ uz podle Eca

zaklada ,, cosi jako bezprostredni tuseni lidského individua “, pricemz typicnost pro néej

% HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 546.
ISBN 80-7215-140-1
37 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 548.
ISBN 80-7215-140-1

30



neni objektivnim udajem, s nimz se postava musi srovnat, aby se stala esteticky (nebo

ideologicky) platnou, ale vyplyva z jejiho uzivani étendiem. “*®

U postavy - charakteru (typu) je tak kladen piedev§im diraz na noetickou a
mimetickou funkci. V opozici zde stoji postava - funkce, ktera je dynamickym prvkem a plni
urcitou funkci ve vypravéni.

Mluvime-li tedy o postavé - hypotéze, tak narazime na Chatmanova teorii 0
otevienosti postav, ktera se zda byt neslucitelna s principy utvafeni postav v realistické
literatufe, kde jsou postavy schematické a nedostate¢né individualizované. S uzavienosti
postav — definic souvisi jejich ptredvidatelnost, ¢itelnost. Takové postavy jsou Casto pouze
funkcemi déje a je tedy mozné se zde piiklanét k tvrzeni formalistl a nékterych strukturalisti,
Ze postava je podiizena dé&ji. Postavy zde vystupuji téméf jako loutky, které jsou prazdné,
bezduché.

Nelze vsak vSechny realistické postavy brat jako hotové a prazdné. Uz v druhé
poloving 19. stoleti se setkavame s postavami, které plsobi jako postavy — definice, ale
zacinaji byt postupné individualizovany. Jejich chovani se stava méné Citelné a tyto postavy
se jiz blizi k postavam — hypotézam.

Tyto postavy se definitivné prosazuji s nastupem moderny, kdy je kladen ddraz na
individuum. Proménu typt postav je tak nutné brat s ohledem na proménu zanrt, jelikoz obé

tyto promény probihaji paralelné.

., Na prvni pohled by se z toho, co bylo dosud Feceno, mohlo zdat, zZe existuje primy
vztah mezi redlnosti a definicnosti a mezi priznanou fiktivnosti (antiiluzivnosti) a

hypoteticnosti. Neni vSak tomu tak. 39

| postavy, 0 nichz vime, Ze maji realny protéjSek, jsou piejaty ze skute¢ného svéta,
mohou vystupovat jako postavy — hypotézy. Ptikladem zde muize slouzit Josef Svejk jehoz
skute¢nosti se vénoval Sergej Nikolskij*® (v této praci bude problematice Josefa Svejka

vénovana cela kapitola). Hypotetizace tedy neznamena Ustup od reality, naopak je tomu stejné

%8 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 532.
ISBN 80-7215-140-1

% HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str. 550.
ISBN 80-7215-140-1

“O NIKOLSKIJ, Sergej. V Haskovych stopdch za Josefem Svejkem. Nova tiskarna Pelhfimov, Pelhfimov 2012.
ISBN 978-80-904446-8-3
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jako u Forsterovych postav plastickych, jez nam jsou svoji slozitosti a mnohoznacnosti blizsi
a chapeme je jako sobé¢ téméf rovné.
Stejné tak tomu byva v opacném piipadé, kdy je zcela jisté, Ze postava nema zadny

realny protéjsek, tak muze tato postava vystupovat jako postava — definice.
2.3. Ztvarnéni postav

V piedchazejicich Castech prace jsme se zaméfili na rozd€leni postav (pfedevsim
podle jejich rysi), a druhym tématem, o néjz jsme se zajimali byla zavislost ¢i nezavislost
postav na d¢&ji. Doposud jsme tedy zcela vypustili samotné ztvarnéni postavy. Vime jiz, co
postava je, ale nic dosud nezaznélo o tom, jak tohoto vysledku docilime. Nyni, v zavéru, se

tedy zamé&fime na realizaci postavy.

Ztvdarnéni postavy, literdrni: pojem oznacujici veskeré postupy, které v dramatickych
a narativnich textech koncipuji, predstavuji a charakterizuji aktanty, resp. literarni
postavy. [...] Novéjsi teorie vyprdaveni se pokouSeji o kompromis: posiluji vyznam
literarni postavy, byt ne natolik, aby byl srovnatelny se zkoumanim vypravéci situace,

fokalizace a zapletky. Soucasné se vyhybaji extrémni pozici modelu aktantii. «il

Zplsob prezentace postavy je mozné nékolika zplsoby. Zistanme jesté na chvili u

Daniely Hodrové a pouzijme jeji Ctyii zptisoby, kterymi lze docilit ztvarnéni postavy:

1) promluva vypravéce o postavé (prima charakteristika postavy, popis
jejiho zevnéjsku, chovani, jednani, mysleni),; soucasti této promluvy je i
jméno

2) dialogy a vyroky jinych postav o této postave

3) monology a)vnéjsi b)vnitini

4) scénické poznamky (v dramatu, vyjimecné i jinde)42

Hodrova zde vyuziva ¢tyfi kategorie. V obecnéj$im rozdéleni kategorii, jimiz Ize

ztvarnit postavu, se vSak vyuziva rozdéleni na pfimou a nepfimou charakteristiku. P¥imou

' NUNNING, Ansgar. Lexikon teorie literatury a kultury. Host, Brno 2006. Str. 885. ISBN 80-7294-170-4
42 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str. 519.
ISBN 80-7215-140-1
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charakteristiku vsak nelze vyuzit samu o sob¢. Je mozné ji pouzit pouze za pomoci nepiimé

charakteristiky.

., (Prima definice) pojmenovava rys adjektivem (napr. byl dobrosrdecny),
abstraktnim podstatnym jménem (,,jeho dobrota neznala mezi*) ¢i jinym typem
podstatného jména (,,byla to pekna mrcha“) nebo casti reci (,,ma rad jen sam

Sebe r() «43

Zustaneme-li u rozdéleni postav na postava — definice a postava — hypotéza, tak
tuto piimou definici nachazime spiSe u postavy — definice, ktera byva nejcastéji
charakterizovana explicitné nejriznéj§imi adjektivy. Uziti této charakterizace bylo ¢asté&jsi do
19. stoleti, kdy pievladaly postavy — definice. Ve 20. a 21. stoleti jiz za¢ina pievladat nepiima

prezentace.

., (Neprima  prezentace) naopak rys nepojmenovdvd, ale predstavuje a
exemplifikuje ho nejruznéjsimi zpiisoby, pricemz nechavad na ctendri, aby si  sam

. Voo 44
vyvodil viastnost, kterou naznacuje.

Neptimou prezentaci tak spiSe spatfime u postav — hypotéz ¢i podle forsterovského
rozliseni postav plastickych. Nesetkavame se tak zde s adjektivy, ty jsou nam vsak implicitné
liceny popisem chovani, ¢int ¢i fe¢i postavy, z nichz ¢tenatf dedukuje rysy postavy. Nepiima
charakterizace muze byt vyjadiena i ve form¢é mista, kde se postava vyskytuje. Rimmon-
Kenanova povazuje prostiedi za jednu z velmi napadnych neptimych definic, které mohou
vystihovat povahové rysy postavy.

Dalsi nepfimou charakteristikou mutze byt vnéjsi vzhled, u n¢hoz rozliSujeme
kontrolovatelné (odév, tices ...) a nekontrolovatelné (vyska, tvar obliceje ...) rysy. Pravé odév
muze o postavé mnohé vypovidat. Zejména v realistickych dilech, kdy reprezentuje socialni
vrstvu. Kromé reprezentace socialni vrstvy mohou rizné pievleky ukazovat mnohoznacnost
postavy.

Mezi dalsi zptisoby nepiimé definice povazuje napi. ¢innost nebo fe¢. Cinny dale rozdéluje
do nékolika skupin. Na jednorazové cinny, které nachazeji své uplatnéni piedevsim

Vv Krizovych situacich narativu a dynamizuji tak postavu, zatimco Cinny obvyklé ukazuji

* RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 66-67. ISBN 80-7294-004-X
* RIMMON-KENANN, Shlomith. Poetika vypravéni. Host, Brno 2001. Str. 67. ISBN 80-7294-004-X
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postavu vice statickou. Krom¢ rozdéleni na ¢inny jednorazové a obvyklé se Rimmon-

Kenanova pousti do déleni ¢inti na:

1) Akt uskuteénény (tj. néco, co postava provedla)
2) Akt neuskute¢nény (tj. néco, co postava méla ud¢lat, ale neudélala)

3) Akt zamysleny (neuskutedndny plan & zamér postavy)™®

2.4. Jména postav

Krom¢ zptsobu nepiimé charakterizace, jez jsme zde uvedli mlze hrat roli pfi
charakteristice také jméno postavy. Jména postav v dile jsou tim, co si ¢tenaf zapamatuje z
postavy nejvice (spiSe si pamatujeme jméno nez vzhled), coz je dano Castym opakovanim
jména v textu. Casto se také jméno hlavni postavy vyskytuje jiz v nazvu celého dila, ¢imz
Ctenafi jesté vice usnadiiuje zapamatovani postavy. Jméno hlavni postavy v nazvu je vsak
specifictejsi pro starsi dila. V modernich a postmodernich dilech je uziti jména hlavni postavy
V ndzvu méné vyuzivané. Mnohem vice se vSak vyuziva pojmenovani postavy ke zvyraznéni

smyslu dila.

,Jména se jevi ke smyslu dila bud , lhostejnda“ (i tato , lhostejnost” md vsak
vypovidaci funkci), nebo davaji svou souvislost se smyslem riizné vyrazné najevo

14 . . v o’ r r . ((46
V zavislosti na Zanru, na dobové a autorské poetice.

,,Lhostejnost”, ktera ma vSak vysokou vypovidajici funkci, se projevuje Casto u
existencidlnich ¢i absurdnich de¢l, kde jsou postavy nazyvany pouze kiestnim jménem,
zkratkou ¢i dokonce nemaji zadné jméno. Toto ,,pojmenovani® poukazuje na slozitost a
nejednoznacnost nejen postavy, ale i samotného dé&je, s nimz souvisi. Typickym ptikladem
zde mohou byt postavy Franze Kafky (Zamek, Proces) ¢i Roberta Musila v jeho
nedokonceném celozivotnim dile Muz bez vlastnosti. Nejedna se vSak pouze o specifikum
tohoto typu literatury. Bezejmennost také v jinych zanrech muze svédcit o odcizeni nebo

odlidsténi postavy.

% RIMMON-’KENANN, Shlomith. Poetika vyprdaveni. Host, Brno 2001. Str. 69. ISBN 80-7294-004-X
46HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 601.
ISBN 80-7215-140-1
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Akt pojmenovani postavy se realizuje dvojim zpiisobem: prvni a rozsirenéjsi je
zpusob, kdy tento akt predchazi textu a je dilem empirického autora [...] Ve
druhém pripade se akt pojmenovani stava soucdasti textu — vypraveni — vypravec hleda

. e, 47
pred ocima Ctendre jméno pro svou postavu.

Jak dodavéa Hodrova, tak prvni piipad, kdy postava neni bezejmenna (v tomto piipadé
nemyslime postavy, které jsou umyslné ponechdny beze jména), pfidava postavé na
autenti¢nosti, zatimco v druhém piipadé, kdy autor teprve vramci své strategic jméno
vymysli v prub&hu textu, vzbuzuje postava mnohem vétsi dojem fikce.

Dojem autenti¢nosti vyvolava také samotné jméno, jez autor zvoli. Pfi netradi¢nich
jménech se ¢tenar spiSe priklani k antiiluzivnosti dila, zatimco u né&jakého klasického jména
vzbuzuje postava vétsi davéru. Vybér jména také mize souviset s rysy postavy. Pokud je
pouzito n&jaké viedni jméno (napt. Josef Svejk), tak je velice pravdépodobné, e se bude
jednat o obyc¢ejnou postavu (i kdyz s neobycejnym piibéhem).

Jak jsme zminili, tak pojmenovani slouzi ptedevsim k identifikaci osob, ale v mizeme
nékterych dilech mizeme vidét, ze slouzi naopak také k mystifikaci (viz Osudy dobrého
vojaka Svejka za svétové valky, kdy hlavni postava Josef Svejk mnohokrat zaméfuje
postavy) nebo vytvoreni nové zapletky. K vytvoteni nové zapletky (vypravéni) pouziva praveé
Hagek pomoci svého dobrého vojaka Svejka, jenz zaménou postav odstartuje vzdy nové

vypraveni.

47 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001. Str 599.
ISBN 80-7215-140-1
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3. Josef Svejk

Téméi kazdy slysel o Jaroslavu Haskovi a jeho Osudech dobrého vojaka Svejka za
svétové valky, a kdo neslySel, tak se zajisté néjakym zpusobem setkal alesponn se jménem
Josef Svejk. Nebude tedy nutné nijak zdlouhavé predstavovat toto svétové znamé dilo. Okolo
Gstiedni postavy dila Osudi, Svejka, se viak traduje spoustu myti a nezodpovézenych otazek.
A pravé pokus o zodpovézeni téchto otazek a vyvraceni ¢i potvrzeni mytd bude naplni této

kapitoly vénované Josefu Svejkovi, ,,lidovému hrdinovi.“

.Svejk je sasek, zbabélec, blazen, blb, typ ceské houzevnaté a tvrdosijné povahy,
simulant, pozivacnik, Sibal, cynik, Ccechdcek, dobromysiny idylik i dokonaly

pesimista, lidovy chytrdk, bojovnik ,, proti vilce a idiotstvi imperialismu* atd. 48

Ano, to vie zajisté Svejk byt mize, ale je tim opravdu? Co se skryva pod povrchem
jedné z nejznaméjsich literarnich postav? Diive nez se dostaneme k této kliCové otazce,

ptiblizme si ve zkratce samotné dilo a autora Jaroslava Haska.
3.1. Haskiiv dobry vojak Svejk

Pokud vyslovime jméno Josef Svejk, tak se na$i mysli jako prvni vybavi Haskovo dilo
Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky ¢i filmy Karla Steklého z druhé poloviny 50.
let v hlavni roli s Rudolfem Hrusinskym. Postava Josefa Svejka viak zacala byt vytvatena jiz
nékolik let pfed Osudy, piesnéji vV roce 1911, kdy Jaroslav Hasek napsal pét povidek se

stejnojmennym hrdinou.

o Svejk stoji proti Italii

e Dobry vojak Svejk opatiuje mesni vino

o Superarbitracni vizeni s dobrym vojikem Svejkem

e Dobry vojak Svejk uci se zachazet se stielnou bavinou

e Dobry vojak Svejk piisobi u aeroplinii

*® PAPOUSEK, Vladimir. Déjiny nové moderny. Academia, Praha 2010. Str 388. ISBN 978-80-200-1792-5
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Tehdejsi Svejk se vtéto dobé jesté velmi lisil od Svejka, kterého zndme dnes.
K problematice jeho vzniku a vyvoje se vSak dostaneme pozd&ji. Nyni zlstaiime jen u
poznamky, e Svejk, jako velka vyjimka, neni pouze vyteény a nahodily napad Jaroslava
Haska. Je to jedina postava, u niZz HaSek vydrzel delsi dobu. Dokonce se ke svému hrdinovi
vratil i béhem 1. svétové valky, kdy pro své kolegy legionafe napsal v roce 1917 knihu Dobry
vojdk Svejk v zajeti.

Definitivné se ke Svejkovi Hasek vratil aZ po svém navratu z Ruska, kdy se pustil do
psani svého veledila Osudy dobrého vojdka Svejka za svétové valky. Dila kontroverzniho pro
svou dobu, dila ptesahujici hranice nové vznikajiciho statu, dila, jez se pozdg&ji Stane povinnou

Skolni ¢etbou (to i za totalitniho rezimu).

3.1.1. Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky

Humoristicky, vale¢ny a spoustu dalSich adjektiv bylo v minulosti pfitazeno k tomuto
vyjimeénému romanu. Odpovidaji vsak skute¢nosti?
Na dilo lze nahlizet ze spousty hledisek, a tak je tedy mozné pfifadit zde téméf

libovolné adjektivum. Neni v§ak spravné hodnotit jej pouze jednim slovem.

. Osudy dobrého vojika Svejka jsou romdanem o ztraté smysluplné historické
perspektivy, o ztraté datované prvni svétovou valkou, jez postavila lidstvo tvari  jeho

, ., e, , 49
viastnimu destruktivnimu a sebedestruktivnimu Silenstvi.

Toto shrnuti Osudt Sylvie Richterové lze povazovat za zcela legitimni. Zcela jiste
v§ak neodpovida charakteristice humoristickému romanu, u néjz ocekavame, ze nalezneme
spiSe pozitivni véci. Mezi pozitivni véci urCité¢ nepatii ,,destruktivni a sebedestruktivni
Silenstvi‘.

,Destruktivni a sebedestruktivni Silenstvi® je vSak ¢tenaiim nabizeno zptisobem, u
n¢hoz se v kontextu dila nelze nesmat. Bez kontextu vSak opravdu vyvolava spiSe hrizu.
Hasek byl ovSem tak vynikajicim vypravécem, Ze dokazal vSe schovat za smich. Smich
lidsky, ale stejné tak pravdépodobné smich bozsky ¢i d’abelsky, jez se nachazi nékde nad

nami a zcela jisté by se hodil na tvrzeni Milana Kundery, Ze ,,Clovék mysli, Bith se sméje “.

* RICHTEROVA, Sylvie. Ticho a smich: studie z ceské literaturyMlada fronta, Praha 1997. Str 43. ISBN 80-
204-0662-X
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Mozna by zde vsak neplatila prvni ¢ast — ¢lovek mysli. V dile, stejné jako obcas
Vv realném svété, totiz postavy nemysli, ale konaji, a tak se mize smat pouze ten, kdo si drzi
odstup a nadhled. A to byl pravé Jaroslav HaSek, jak jako jeden z prvnich kritikii Osudt

dobrého vojaka Svejka za svétové valky pochopil Ivan Olbracht:

,Nas vsechny bila valka kyji do hlavy, kdyz jsme psali. Sedéla nam v tyle a
srazela nam cela na papir, a dovedli-li jsme se vzprimit, délo se to jen s napétim viile

a vseho svalstva. Hasek nemél potiebi valku v sobé premahat a vitezit nad ni. Stal nad
ni jiz od samého zacdatku, on se ji smal. Dovedl se ji smdt celé i v podrobnostech,

jako by to nebylo vic nez opila tahanice v Zizkovské krémé. «50

Pieci jen tedy muze koexistovat smich (humoristicky roman) a ,destruktivni a
sebedestruktivni Silenstvi®. Je vSak potfeba zna¢na davka talentu, aby bylo mozné vse v Cisté
podobé ptenést na papir.

V této malé odbocce nebylo, neni a nebude snaha rozpoutat diskusi na téma zanru
Osudii dobrého vojaka Svejka za svétové valky. Pokud se viak budeme snaZit o pochopeni
tak rozporuplné postavy, jakou bezesporu Josef Svejk je, musime ukézat jiz samotnou
rozporuplnost dila, jiz pravé vystihuje rozpor mezi tezi Richterové a zatazenim dila mezi

humoristicka dila.

3.1.2. Jaroslav Hasek

Uz samotny autor Svejka Jaroslav Hasek ma ve svém Zivoté spoustu rozporuplnych
okamziku. Jediné, co o ném mizeme s definitivni platnosti fici je, Ze se narodil 30. dubna
1883 v Praze a zemftel 1. bfezna 1923 v Lipnici nad Sazavou. V piipadé¢ Haskovy smrti vSak
Jiz za jeho zivota vzniklo né€kolik pfedcasnych oznameni o Haskové smrti. Pouze jediné
nebylo fale$né. To z jara roku 1923, kdy Hasek zemfel nad nedokonéenym vojakem Svejkem,
s nimz mél v planu pokracovat dale v jeho nekonec¢né pouti.

Jaroslav Hasek béhem svého zivota napsal vice nez 1500 povidek s velmi sirokou
tématikou. Tak vysoké ¢islo a samoziejmé I jista literarni kvalita by zcela jisté znamenalo, Ze
se Hasek dostane téméf do viech uéebnic literatury, nebyt viak Josefa Svejka, tak by dnes

pravdépodobné nebyl jednim z nasich nejznaméjsich spisovatelt.

¥ pyTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 375. bez ISBN
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Oklikou, stejn& jako pii cesté Svejka ke svému pluku do Budgjovic, jsme se dostali
zpét k Josefu Svejkovi, klicovému bodu prace. Nejprve se zaméfme na samotny podndt

vzhiku a vyvoj postavy.
3.2. Skute&ny Josef Svejk

Jiz vy$e jsme se zminili o tom, Ze Svejk neni vytvorem nahodilym, nybrz velmi
propracovanou postavou. K jeho literarnimu zrodu se jesté vratime. Nyni se v8ak pozastavme
nad realnou postavou Josefa Svejka. Existoval Josef Svejk? Nebo se opravdu jedna pouze o
konstrukt HaSkovy genialni hlavy.

V minulosti se touto otazkou zajimalo spoustu literarnich védcu, ale také spoustu
laiki, ktefi byli pouze obdivovateli Haska (& Svejka?). Mizeme zde tedy vychazet

z predeslych badani, ktera se v8ak velmi lisili.
3.2.1. Agrarnik Josef Svejk

Jiz po vydani prvnich povidek se zacali objevovat spekulace o dobrém vojaku
Svejkovi. Po vydani Osudil se zaéind mluvit o realnych predlohach postav, objevujicich se
v dile. Sam Jaroslava Ha$ek se v doslovu k prvnimu dilu osudii o nékterych z téchto postav

zmituje. Josefa Svejka viak vynechava.

,, Neni jisté, odkud vzal HaSek toto jméno. Menger tvrdi, Ze slo o tehdejsiho

’ ’ S . «51
poslance agrarni strany za Kutnou Horu Josefa Svejka.

Tento Gesky konzervativni politik, jehoZ zmifiuje Menger®?, byl zastupcem agrarni
strany Vv iiSském snému, kde jako dcesky =zastupce vystupoval prorakousky, coz se
pravdépodobné Haskovi nelibilo, a tak svému hrdinovi, ktery je ochoten polozit za cisaie
pana dal jméno Josef Svejk. Tato varianta zistdvala dlouho jedinou na badatelském poli. Az
do roku 1968, kdy cesky novinai J.R.Vesely otisknul v ¢asopisu Kvéty ¢lanek Haskav pritel

Josef évejk.53

' pYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 202. bez ISBN

52 Vaclav Menger byl Cesky spisovatel, herec a rezisér. Na po&atku 20. stoleti se piatelil s Jaroslavem Haskem, 0
némz nasledné napsal dvé knizky (Jaroslav HaSek, zajatec ¢islo 294217; Jaroslav HaSek doma).

¥ VVESELY, J.R., Haskiiv pritel Josef Svejk. In Kvéty, &. 35 7.9.1968 str 22-28
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3.2.2. Legiona¥ Josef Svejk

Ve svém ¢lanku Vesely poodhaluje nova fakta, ktera snimaji roli dobrého vojaka
Svejka z poslance Josefa Svejka. Ctenaitim predklada nového Josefa Svejka, jenz mél byt
zdrojem inspirace pro Jaroslava Haska.

Tento Josef Svejk mé&l byt Haskovym piitelem, jehoZ poznal na zékladé seznameni se
s jeho otcem v hospodé U Kalicha, kam Hasek i Svejk chodili. Josef Svejk byl mladym
femeslnikem, ktery vSak mél velky smysl pro zabavu a piedev$im se fadil mezi sabotéry

v rakouské armadé.

. Kdyz jsem vroce 1914 narukoval do rakouské armady, zaradil jsem se mezi
ulejvaky a sabotéry a hral chytrého blba podle zasady ,, hlouposti proti

€6 €6 4
hloupostem *. >

Vzpominky Josefa Svejka tak ukazuji, Ze to mohl byt pravé on, kdo mé&l zasadni vliv
pro vznik Haskova dobrého vojéka Svejka. Hasek se viak vypravénim Josefa Svejka nechal
pravdépodobné pouze inspirovat a zbytek nechal své tviréi mysli. Clanek J.R.Veselého tak
odhalil nové moznosti, které staly u zrodu dnes jiz nesmrtelné postavy. Clanek &teny
kritickym pohledem vsak nabizi také spoustu spekulaci ohledné realné postavy Josefa Svejka,
které vedly k neduvérte.

Po dlouhou dobu se nikdo neodhodlal dukladné&ji prozkoumat Veselého tvrzeni o
Josefu Svejkovi z ulice Na Bojisti. Az vroce 1997 se do podrobného badani pustil rusky
bohemista Sergij Nikolskij.”®> Své badani zalozil na informaci, e ve Statnim archivu Ruské
federace, se vyskytuje registracni listek vale¢ného zajatce Josefa Svejka. Tuto indicii, jez by
zcela jisté poodhalila Svejkovo tajemstvi, na misté nenalezl. Svého napadu, zjistit zda
existoval skute¢ény Josef Svejk, se viak nevzdal a pokradoval v patrani, které piesunul do
Vojenského historického tstavu v Praze na Invalidovné, kde jiz v zaznamech nalezl Josefa
Svejka, jenz by odpovidal Veselého ¢lanku.

Pomoci zaznamt, které nalezl ve Vojenském historickém ustavu mohl zacit se

skladanim vojenského Zivota Josefa Svejka, jenz byl dokonce nositelem vyznamenani za

* VESELY, J.R., Haskiiv pritel Josef Svejk. In Kvéty, &. 357.9.1968 str 22-28
> NIKOLSKIJ, Sergej. V Haskovych stopdch za Josefem Svejkem. Nova tiskarna Pelhfimov, Pelhfimov 2012.
ISBN 978-80-904446-8-3
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ucast v bitvé u Zborova. Veskeré udaje, které Nikolskij nalezl, peclivé zpracoval v kapitole
Po stopach prototypu Haskova hlavniho hrdiny.

Zde dochazi k zavéru, Zze Jaroslav HaSek se skute¢né znal s Ceskym legionafem
Josefem Svejkem a je tedy velmi pravdépodobné, Ze pravé Josef Svejk z ulice Na Bojisti,
poslouzil Haskovi jako zdroj inspirace. Nejedna se vSak o jediny zdroj, ktery Jaroslav Hasek
vyuzil. Jak se zminime pozdé&ji, rozhodujicim aspektem nebyla pravdépodobné jedna realna
postava, ale pfedevs§im dobovy kontext, jenz Haska nezanechal lhostejnym a nutil jej tviréim

zpusobem reagovat na situaci panujici v tehdej$im Rakousku-Uhersku.

3.3. Literarni zrod Josefa Svejka

Otazku realného Josefa Svejka jsme tedy predevsim za pomoci Sergeje Nikolského
dovedli az k jejimu konci. Vice v soucasné dobé a velmi pravdépodobné ani v budoucnosti
nebude mozné zjistit. Pouze samotny Jaroslav HaSek by nam mohl sdélit vice. Kde konci
Josef Svejk, mlady truhlaf, a kde za¢ina Josef Svejk, literarni konstrukt Hagka.

Zaméime se tedy nyni na Haskova Svejka. Uz v tivodu této kapitoly jsme si nastinili,
ze Josef Svejk nebyl vytvoren az v 20. letech minulého stoleti, Ze se objevil jiz v povidkach

z roku 1911. Ke vzniku postavy se nejptesnéji vyjadtila Haskova prvni manzelka Jarmila.

., Nevis, kde je ten papir, na kterém jsem vcera zacal psat? Zacal jsem psat a pak
jsem nad tim usnul. A byla to takova dobra myslenka. Napadlo mi néco ohromného a
ted jsem to néjak zaspal. Nasli jsme papir v uhlaku. Byl na ném jenom nadpis:

,, Pitomec u kumpanie. “ A pod tim: ,, Dal se superarbitrovat pro blbost. 56

Takto se zrodila literarni postava Josefa Svejka. Nechybélo tedy mnoho a genialni
napad byl diky Haskové lehkomyslnosti proménén v popel. Haskuv ,,strazny andél” ho vsak
zachranil a Jaroslav HaSek tak mohl pokracovat. | piestoze si Hasek byl pravdépodobné
védom skvélého napadu, tak zcela jisté nemohl v tuto dobu védét, Ze Josef Svejk v budoucnu

témet zastini jeho samotného.

® RICHTEROVA, Sylvie. Ticho a smich: studie z ceské literatury. Mladé fronta, Praha 1997. Str 31. ISBN 80-
204-0662-X
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3.3.1. Dobové podnéty

O inspiraci skute¢nym Josefem Svejkem jsme zde jiz fekli mnoho. Nyni se vsak
pokusme podivat na jiné podnéty, které HaSka vedli k vytvofeni postavy (jméno realné osoby
Josefa Svejka zde tedy vynechejme).

Vime, ze Hasek na pocatku 20. stoleti patfil mezi mladé anarchisty, a tak nemél pfilis
v oblibé zkostnatélé Rakousko. Casto tak utodil na jeho symboly a jednim z téchto symbold

byla armada.

,Armadda je symbolem utlaku ndrodniho i socidlniho. Sluzebni Fe¢ byla némecka
a slovansti prislusnici vojska byli hrubé Sikanovani. Pravé to podnécovalo ke
vzpoure. Radikalni skupiny mladeze se verejné distancovali od politiky svych

.
partajnich vudcui.

Pravé armada hraje ve Svejkovych piibézich hlavni roli. DileZitym momentem mohla
byt také anexe Bosny a Hercegoviny z roku 1908. Hasek se v této dobé schazel s mladymi
jihoslovanskymi studenty pobyvajicimi v Praze a da se tvrdit, ze zcela jisté nesouhlasil

s nasilnym pfipojenim malého statu.

, Hasek mnohokrat hdjil prava utlacovanych narodi. [...] Také anexi Bosny a
Hercegoviny komentuje V nékolika satirach jako  brutdalni  velkomocenskou
provokaci. V Karikaturdch otiskuje satiru na povéstny zdhiebsky proces, inscenovany
rakouskou viadou v roce 1909. Pomoci padelanych dokumentii a falesnych svédkii,
Jjimiz byli nastrceni policejni provokatéri, byla v nem chorvatska a srbska mensina

. ’ , o ’ ’ , 58
obvinéna z velezradnych stykii se srbskym kralovstvim. *

V Haskovi tedy roste odpor proti militarismu a za¢ina se s nim vypofadavat po svém —
psanim. Neni vSak jedinym, komu se pfic¢i rakousky militarismus a tak je mozné, ze nejen
z divodu odporu, ale také vidiny svého vlastniho proslaveni se zaéina této tématice vice

veénovat.

S PYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 200. bez ISBN
% pYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 199. bez ISBN
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, V armadnim prostredi se k nechuti viici rakouské 7isi samoziejmé pridruzoval i
obycejny stesk po veselem slové a zertu, které by nadlehcily neblahy udel mnozstvi lidi,
spojenych spolecnym osudem a koncentrovanych na jednom misté, kde byl humor tuze

L Lo e59
vzacnym zbozZim. “

Jaroslav Hasek se tedy pousti do prace a vytvaii tedy antihrdinu, ktery pomoci humoru

bojuje proti militarismu.

3.3.2. Dobry vojak Svejk pied vilkou

Za téchto podminek vznika dobry vojak Svejk. Setkdvame se s nim nejprve v péti
povidkéch, které jsou vydany v Karikaturach, pozdgji v Dobré kopé. Jaky byl ,,prvni® Svejk?
Hned v samotném twvodu prvni povidky Svejk stoji proti Italii nachazime jeho struénou

charakteristiku:

. Svejk Sel na vojnu se srdcem veselym. Jednalo se mu o to, aby uZil na vojné
néjakou legraci, a podarilo se mu uvést vuzas celou posdadku v Tridentu i
S hlavnim velitelem. Svejk byl stile usmévavy, libezny ve svém chovani, a proto  snad

byl také stale zavieny. 60

Usmévavy, libezny a zavieny. Od zaGatku tak na Svejkovi, ktery chtél slouzit do
roztrhani téla ,,néco nesedélo. V prvnich povidkach tak nalézame Svejka, ktery chce bavit a
¢ini tak nejen svoji dobrosrdecnosti, ale pfedevsim svoji hlouposti. Pokud se budeme nasledné
snazit vyvratit spojeni Svejk-blb, tak nyni zde musime pravé blbost vyzdvihnout. Nazorna

muze byt ukdzka z téze povidky:

Do svétnice vstoupil major Teller. Dustojnik Walk prisneé zméril muZstvo stojici

u kavalcii a rekl: ,, Vy, Svejk, prineste sem kveér!

% NIKOLSKIJ, Sergej. V Haskovych stopdch za Josefem Svejkem. Nova tiskarna Pelhiimov, Pelhfimov 2012.
Str. 71. ISBN 978-80-904446-8-3

% HASEK, Jaroslav. Dobry vojdk Svejk pred vilkou a jiné podivuhodné historky. XYZ, Praha 2011. Str 11.
ISBN 978-80-7388-532-8
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5o . ’ v 1% Ve rvr , v o 61 . ;o
Svejk plni svédomité rozkaz prindsi misto rucnice tele.” Major Teller se diva

vztekle na libezné, nevinné rysy v tvari Svejkove a spusti: , Vy nevite, co je to

kver? “

,, Poslusné prosim, nevim.” Uz ho vedou do kanceldre. Prinaseji sem rucnici a
strkaji mu ji pod nos: ,,Co je tohle, jak se to jmenuje? — , Poslusné hlasim, Ze
nevim.

, 1o je kvér!“ — ,, Poslusné hldasim, Ze tomu neverim. «62

Muizeme tak u Svejka vidét blbost nebo brat Svejka za proroka, jenz byl jednim
z prvnich, ktery upozornil na arbitrarnost znaki, kterou v téze dobé zadina prosazovat
$vycarsky jazykovédec Ferdinand de Saussure. Pfiklofime se zde v$ak k varianté Svejkovi
blbosti, jelikoz v nasledujicich povidkach se Josef Svejk uchyluje k dal§im omylim, které
svédc¢i o jeho nizké inteligenci.

Se zmitiovanou blbosti se zde viak objevuje prvek, ktery Svejkovi zfistava i v jeho
,»pozdnich® letech. Jedna se o doslovné plnéni rozkazi. Doslovnym plnénim rozkazi ptivadi
své okoli, nejen nadiizené, k $ilenstvi. Pfestoze Silenstvi vyvolava Svejkovo chovani, poéatek
vzteku pochazi Casto od absurdnich rozkazii, jez znamenaji ,,destruktivni a sebedestruktivni
Silenstvi®, kterym charakterizuje Sylvie Richterova nejen Osudy dobrého vojaka Svejka za

svétové valky, ale celé dilo, kde se Svejk objevuje.

Kdyz prisli do bardku, kde se dobry vojik Svejk ucil zachdzet se stielnou
bavinou, tu uvideli dle oblakii tabakového dymu, ktery se rinul z dymky, Ze dobry
vojdk Svejk je neohrozeny vojin.

Svejk vida vojenské pany, vstal a dle predpisu vynal dymku zust poloZil ji na
nejkratsi vzdalenost od sebe, aby k ni mél nejbliz, a to do otevieného ocelového sudu
se strelnou bavinou. Pritom pronesl, salutuje:

., Poslusné hldasim, Ze neni nic nového a ze je vse v poradku.

Jsou okamziky v lidském Zivote, kdy duchapritomnost hraje velkou roli.

Nejchytrejsi z celé spolecnosti byl pan obrst. Ze strelné baviny vystupovaly
krouzky tabdkového dymu a tu Fekl: ,, Svejku, kurte dal!*

%! Teletem neni mysleno dobytée, ale vojensky ruksak
%2 HASEK, Jaroslav. Dobry vojdk Svejk pred vilkou a jiné podivuhodné historky. XYZ, Praha 2011. Str. 12.
ISBN 978-80-7388-532-8
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To bylo moudré slovo, ponevadz je rozhodne lepsi, kdyz je zapdlena dymka
V tistech nez ve stielné baviné. Svejk zasalutoval a pravil: ,, Posluiné hlasim, Ze budu
kourit.

Byl to poslusny vojak. «63

V této ukéazce z predvaleéné povidky miizeme vidét pravé ochotu Svejka vykonavat
vSechny rozkazy. | ty, které jsou v rozporu se zdravym tsudkem pramérné inteligentniho
cloveka.

Dale se zde mizeme zaméfit na Svejkovu fed. Zatimco v pozdgjsi Hagkové tvorbé
hraje zasadni roli u Josefa Svejka jeho fe¢, jiz uvadi d& do pohybu, v tdchto rannych
povidkach vidime dobrého vojaka Svejka promlouvat velmi mélo a navic se jeho fe¢ omezuje
pouze do jasnych a struénych odpovédi na rozkazy.

Samotna postava zde nevyviji zadnou aktivitu, kterou by déj sméfovala. Smér povidky
zde udavaji pouze nesmyslné &iny, které Svejk plni na rozkaz svych nadiizenych.
Dilezitéj$im nez samotna postava se tak zde stava vypravé¢. Pravé on zde charakterizuje
Svejka a postava neni v téchto letech tak ne¢itelna jako ve 20. letech. Stejné tak tomu je v dile
Dobry vojak Svejk v zajeti, které bylo napsano v roce 1917 v Kyjeveé.

V obou téchto piedchidcich Osudl se setkdvame se scénami, které pozdéeji Hasek
vyuzije ve svém zavérecném dile. Scény se vSak neopakuji, Hasek je predélava, aby vice
tomu tak pouze u scén. Stejné zachazi Hasek i s postavami, které v jeho rané tvorb¢ zdstavaji

pouze nacrtnuté.

3.3.3 Dobry vojak Svejk po svétové vilce

Vime tedy, Ze pii psani Osudil dobrého vojaka Svejka za svétové valky Hasek vyuzil
své zazracné paméti a rozpomnél si na nékolik okamziki, jez zapadali do kompozice Osudu.
Hasek tak zcela nevsadil na to, co mu vzdy Slo nejlépe, predevSim pii tvorbé

humoristickych povidek.

,, Ve svych drobnych humoreskach sazel Hasek vZdy stereotypné na tutéz kartu — na

napad. Venuje se honbé za neustalymi ndpady, a vsechno ostatni, styl i

% HASEK, Jaroslav. Dobry vojdk Svejk pred vélkou a jiné podivuhodné historky. XYZ, Praha 2011. Str. 31.
ISBN 978-80-7388-532-8
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propracovani, klidneé obétuje této devize. Dokdzal nechat padnout tadu svych
skvélych typii, zlodéje Sejbu, majitele blesiho cirkusu Mestka, ackoliv piimo
volaly po rozvedeni v radé situacnich variant a nabizely se cyklickému zpracovani.

Svejk je jedinou vyjimkou. “®*

3.3.3.1 Praha a Lipnice nad Sazavou

| pfestoZze je mozné souhlasit S timto tvrzenim FrantiSka Langera, nelze jej brat Gplné
vazng, jelikoz i Svejk ve 20. letech vznikal na zakladé napadu. Nebylo tomu tak, jako
v diiveEjsi tvorbé, jelikoz zlstavala tstfedni postava, ktera ¢tenafe provadi skrz celé dilo, ale i
podle vzpominek Klimenta Stépanka, Haskova pisafe, ziistal Hasek tim spisovatelem, kterym
se stal na pocatku 20. stoleti.

Jeho lezérnost, ale i genialita, kterou mél kazdy den na odiv, ziistava tim, na co si Syn

mistniho komisafe nejvice vzpomina.

. Ptal jsem se ho, kde mad ostatni rukopis, ale on se jen smdl a odpovedeél:
Nakladatel se nemiize dockat, chce na mné porad néjaky rukopis, tak mu posilam, co
za den napisu. Necham si vidy jen tu posledni rozepsanou ctvrtku, abych védel, kde
zas mam zacit. [...] Kdyz HaSek zacal diktovat, nevzal si ani blok do ruky. Po celou
dobu se nikam nepodival, takze jsem poznal, Ze ona Skrabanice a hieroglyfy na bloku

v X . . v o «65
nemély se Svejkem nic spolecného.

Vzpominkami Klimenta Stépanka jsme se dostali az do chvil, kdy jiz byl Hasek
rozhodnut, Ze ze Svejka udéla své mistrovské dilo. Tento napad jej popadl vsak jiz v Praze,

kam se vratil se svou Zenou Surou z mise v Rusku.

,Jednou koncem unora prisli se Sauerem domii v dobré nalade. Smali se,

objimali a Jaroslav prohldsil, Ze dostal napad. Bude psat o vojdaku Svejkovi. 66

V Rusku ziistaval Svejk uzavien pouze v Haskové hlavé, jak Ize usoudit z tvrzeni jeho

druhé Zeny. Navrat do rodného mésta a setkani se starymi prateli v HaSkovi v8ak tuto postavu

% PYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 367. bez ISBN
% pYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 370. bez ISBN
% pYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 348. bez ISBN
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obnovilo a Hasek se tak pousti do ,,psani* (Casto nepsal Hasek sam, zapisovali za n¢j jini).
Alexandra Lvova ve svych vzpominkach jmenuje FrantiSka Sauera, s nimz se Hasek seznamil
jiz ve svych anarchistickych letech. Hasek se Saurem dohodnul na vydavani $vejkovych

piib&ht v sesitové formé.

., At zije Frantisek Josef I.!, zvolal dobry vojdk Svejk.

Kniha tato vychazi soucasné ve Francii, Anglii a Americe!

Vitézstvi Ceské knihy v cizine!

Vyhodte ze svych knihoven Tarzana v pralese a riizné blbé preklady krvaki!

Vzmuzte se k energickému cinu a ukaZzte, ze mdte smysl pro cistou ceskou knihu!
Neslibujeme vdm zZdadnych prémii, ale ukazeme vim, Ze dostanete novy humor a
satiru!

Revoluce v ceské literature!

Nejlepsi humoristicko-satiricka kniha svétové literatury!

Vitézstvi ceské knihy v cizine!

Prvni ndklad 100 000 exempldiii! “°’

3.3.3.2 Potatky vydavéni Osudi

Na nové, neobvyklé dilo upozoriovala jiz reklama, kterou tito dva nechali vystavit po
prazskych hospodach. Hasek i Sauer museli védét, ze jejich reklama neni pravdiva.
Sméfovala vsak spise k nadsazce, coz se pozdé&ji ukazalo také jako omyl. Kniha se opravdu
stala vitézstvim Ceské knihy v cizin€, mozna se stala i nejlepsi humoricko-satirickkou knihou
svétové literatury, ale predevs§im zpusobila revoluci v ¢eské literatute.

Objevila néco doposud neznamého. | piestoze jeji prvni pfijeti bylo zpocatku vice nez

chladné.

., Trvalo léta nez kritika vzala Svejka na védomi. Salda brzy rozpoznal jedinecnost dila,

okamzité pochopil, jak tézko je Ize zaradit, ale zustal u nékolika okrajovych poznamek.

" pYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 349. bez ISBN
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Svejk vychazel v dalSich a dalSich vydanich, pro akademickou literdrni védu viak stile

platil za paskvil na pokraji pornografie. “®®

U zacatku vydavani seSiti nestali pouze HaSek se Sauerem, ale jak tomu jiz u
Jaroslava Haska &asto byvalo, stal nékdo v pozadi. Tim tfetim vzadu tentokrat byl Karel Snor,
majitel hospody U kamenace, kam Hasek se Sauerem, Gasto zavitali.®®

Neptiznivé pocatecni prijeti zptsobil nejen obsah, ktery se vysmiva vSemu, o ¢em se
ostatni téméf boji promluvit, ale také forma, jakou byla napsana. Hasek jiz ve své predchozi
tvorbé vyuzival nespisovné fe¢i a vulgarismu, ale v kratkych humoreskach se néjaké to
sprosté slovo ztratilo, zatimco v rozsahlém romanu, i pfestoze byl zpocatku vydavan
v drobnych sesitech, byly tyto vulgarismy mnohem vice na o¢ich. Sam Hasek si toho byl plné
védom, ale diky své vlastni povaze a snaze napsat knihu co nejblize oby¢ejnému Ctenafi,

zustal u stylu, ktery mu byl vice nez vlastni.

,,Je-li treba uzit néjakého silného vyrazu, ktery skutecné padl, nerozpakuji se podat jej
pravé tak, jak se stalo. Opisovat nebo vyteckovat povazuji za nejpitoméejsi

v r v v v 7 r . ((70
pretvarku. Slov téchto uziva se i v parlamentech.

Témito slovy Hasek uzavira sviij prvni dil Osudii dobrého vojaka Svejka za svétové

valky nazvany V zazemi. Vzapéti hned pridava:

., Spravné bylo kdysi Feceno, Ze dobie vychovany clovek miize ¢ist vsechno. Nad tim,
co jest prirozené, pozastavuji se jen nejvetsi svindcci a rafinovani sprostaci, kteri ve
své nejmizernéjsi [Zimordlce nedivaji se na obsah a s rozcilenim vrhaji se na
Jjednotliva slova.

Pred léty Cetl jsem kritiku jakési novely, ve které se kritik rozciloval nad tim, Ze autor
napsal: ,, Vysmrkal se a utiel si nos.* PFicCi se pry to estetickému, vzneSenému, co md
dat narodu literatura.

Tot jen malé ukdzka toho, jaka hovadi se rodi pod sluncem. “™*

%8 JEDLICKA, Josef. Ceské typy a jiné eseje. Albatros, Praha 2009. Str. 49. ISBN 978-80-00-02324-3

69 Vzpominky na tehdejsi problémy s penézi v podani Karla Snora miizete nalézt ve sbirkach Zdenka Anéika.
O HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojaka Svejka 1. dil, V zdzemi. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966.
Str. 213. Bez ISBN

"M HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojaka Svejka 1. dil, V zazemi. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966.
Str. 213. Bez ISBN
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Tot’ jen kratka ukazka toho, jak Hasek pristupoval k dobové kritice a stiznostem na
vyskytujici se vulgarismy. Presvédcen o své pravdé se premistil z Prahy do Lipnice, kde
pokracoval ve vypravéni Osudi dobrého vojaka Svejka.

Toho dobrého vojaka Svejka, kterého jiz mnozi z nas znaji. | pfestoze je mnohym

znam, nadale ziistava nezodpovézena otazka: Kdo je Svejk?

3.4. Kdo je Josef Svejk?

Poznali jsme jiz Svejka z roku 1911 i Svejka z roku 1917. Pro aplnost se nyni musime
zamg&fit na vojaka s kulatou tvari pocatku let dvacatych. A pravé tato postava zistava nejvetsi

zahadou, kterou nam Jaroslav Hasek pfipravil.

., Kazda odpovéd na otizku, kdo je viastné Svejk, ponechdva stranou néktery jeho rys.
Je-li Svejk jako literdrni postava rozporuplny a tézko definovatelny, jako lidsky
subjekt — jednotka vedomi, citu a vile — jako by neexistoval viibec, je nejen

v . r v v 4 ((72
nepredstavitelny, ale prosté nemozny.

Ano, Josef Svejk je rozporuplny at’ jako literarni postava, tak jako lidsky subjekt.
Ackoliv nam pfipada jako na$ soused, pfitel ¢i ¢lovek, jehoz jsme nékde potkali, tak jej
muzeme tézko nékam zatadit, abychom se nemylili.

Nejprve se zaméfme na Svejka jako lidsky subjekt, jenz se sklada z psychické a
fyzické stranky. Pokud budeme pifemyslet o jeho vzhledu, vzdy si vybavime tvai Rudolfa
Hrusinského ¢&i Ladovu ilustraci. Tato piedstava o Svejkovi existuje jiz spoustu let, ale
samotny Jaroslav HaSek se k Svejkové t&lu malokdy vyjadiuje, a pokud tak &ini, zmifuje

pouze jeho dobracky kulaty oblice;.
3.4.1 Fyziologie Josefa Svejka
Lada, jakozto Haskiv piitel a spolubydlici, si Svejka domyslel ku obrazu svému. A

zde byla stvofena tvat dobrého vojaka Svejka. Zistaneme-li jesté u fyziologické stranky

Haskova Svejka, mohou byt jisté zaraZejici jeho schopnosti. At jiz v povidkach, kde pfi svém

2 RICHTEROVA, Sylvie. Slova a ticho. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991. Str 126. ISBN 80-202033-3-8
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»hadzkoumani® vydrzi celych pét dni u ledu, aniz by doznal jakékoliv Gjmy na zdravi, tak
v povidce Dobry vojak Svejk piisobi u aeroplani:

‘

wPoslusné hldasim, Ze nam dosSel benzin,” ozval se vzadu za dustojnikem prijemny
Svejkiv hlas, ,ja, poslusné prosim, zapomnél dolejt nddriku.” A za chvili:
., Poslusné hlasim, zZe paddame do Dunaje. *

A kdyz se za chvili vynorily jejich hlavy z rozcercenych zelenavych vod Dunaje, rekl
dobry vojak Svejk, plavaje za diistojnikem ke biehu: ,, Poslusné hldsim, Ze jsme dnes

udeélali vyskovy rekord. «r3

Svejk nejenze piezil nékolik padi letadla, prezil dokonce i vybuch skladu se stielnou
bavinou. V Osudech jiz Jaroslav Hasek ustoupil od takto velkych nehod, které piezit je
opravdu téméf nemozné. Zastava viak u Svejka, jako postavy, ktera vie vydrzi. Svejk nemusi
spat, jist, muze celé dny pochodovat i pies neptizen pocasi, a nikdy se to na jeho zdravotnim
stavu nepodepise.

Trapi ho jedina véc:

4 14 13 Lo B4 X .7 «l4
,,Ja mam revma, “ odpovédel Svejk

Revma, které vSak dr. Griinstein 1é¢i svou jedinou lé¢ebnou pomuckou — klystyrem. |
zde viak mizeme vidét Svejkovu odolnost, kdyz si zada o ,,potadny klystyr®, jenz mu oproti
ostatnim postavam z Osudl nedéla sebemensi problémy. Setkdvadme se tak s postavou, u niz

je z hlediska fyziologie vSe mozné.
3.4.2. Psychologicka stranka Josefa Svejka

Pokud je fyziologicka stranka Josefa Svejka velkym divem, tak s psychologickou

vvvvvv

,, Otdzka lidskosti v pripadé Svejka nemd smysl “fs

" HASEK, Jaroslav. Dobry vojdk Svejk pred vilkou a jiné podivuhodné historky. XYZ, Praha 2011. Str. 37.
ISBN 978-80-7388-532-8

" HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojaka Svejka 1. dil, V zdzemi. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966. Str.
67. bez ISBN

" RICHTEROVA, Sylvie. Slova a ticho. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991. Str 127. ISBN 80-202033-3-8
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Literarni védkyné Sylvie Richterova ma v tomto ohledu zcela jasno. Pokud jsme se
v§ak rozhodli na Svejka nahliZet polid§téné a zajimali jsme se o jeho fyziologickou stranku, je
vhodné se pokusit zamé¢fit i na jeho psychologickou stranku.

Zminili jsme se, Ze v ranych povidkach vystupuje Svejk jako ,.notoricky idiot”, u
n¢hoz je charakteristickd blbost. To vSak v Osudech neplati, | piestoze ve spousté

interpretacich dochazi k tomuto zavéru.

LBIb je konstantni oznaceni Svejka, nomen omen, definice, kterd ve skutecnosti
nedefinuje withec nic. Kategorie blbosti je zvlastni, ontologickou kategorii
Vv Haskové romdnu a Svejk je jejim prorokem. Blbost u Svejka neni vyrazem Zadné
ovéritelné, mévitelné a srovnatelné davky inteligence. A neni také nécim, co by Svejka

.V 14 r ((76
odlisovalo od ostatnich postav romdnu.

Jsme-li u samotného Svejka, nemtizeme jej definovat na zékladé jeho minulosti, ktera
v dile chybi. Nevime, zda-li nékdy studoval, kde vyrostl ¢i dalsi detaily z jeho intimniho
zivota. Jediné, co nam Hasek piedklada, je Svejkova soucasnost, v niz se Zivi jako obchodnik
se psy. Pokud bychom znali vice z jeho minulosti, bylo by jednodussi odhalit jeho skute¢nou
identitu, jiz si kazdy z nas vystavuje na svém ptvodu, vzdélani a prostiedi, kde se vyskytuje.
Veskera Svejkova minulost, ktera se k nAm dostane, je jeho vypravéni o lidech, jez poznal a
zazil s nimi né&jakou piihodu. Jeho vystupovani, jeZ nam Jaroslav HasSek piedklada, je tak
zalozené Cisté na empirismu.

. ’ . . rove & . . 77
., Ani otazka inteligence nema vici Svejkovi smysl.

3.4.2.1. Blbost v hlavni roli

Pokud tedy Svejk neni blbem, jak se mnohym jevi, tak ¢im tedy je? Piestoze se blbost
prolina celym dilem, u Svejka ji nemtizeme nijak zastihnout. Nezastihneme ji ani u ostatnich
postav, jez jsou pouhymi jednajicimi, a jsou podfizeni toku dé&je. Blbost tak nachazime pouze

u objektd. At se jedna o armadu ¢i nejruznéjsi Grady.

" RICHTEROVA, Sylvie. Slova a ticho. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991. Str. 129. ISBN 80-202033-3-8
" RICHTEROVA, Sylvie. Slova a ticho. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991. Str. 128. ISBN 80-202033-3-8
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,, Cely romdn je viastné epopeji blbosti. “™

Vylougili jsme Svejkovu blbost a ptisoudili ji namisto subjektu objektim vyskytujicim
v dgji. Blbost objektll by viak nebyla tak viditelna, nebyt dobrého vojaka Svejka, ktery ji

Ctenafi ukazuje svym jednanim.

,Ackoliv sam tézko postizitelny v lidské podstate, prave pro svou abstraktnost a
permanentni proménlivost umoznuje svym pusobenim reflexii riiznych variant lidske
reci a lidskych cinit v jejich disharmonii, IZi a nedivéryhodnosti. 'V posledku pak tato
figura poukazuje na reprezentace velkych déjin v lidske reci. Jako na absurdni
divadlo, v némz neplati zZidné hodnot a vysoké je obrdaceno v nizké. Nikoliv ovsem
proto, ze by takovouto aktivitu vyvijel hlavni hrdina, ale proto, zZe nizkost je v romanu

’ . v . .77 v rovear «f9
reprezentovana jako vzneSenost a velikost doby a  lidi, kteri v ni Ziji.

Je to tedy pravé Svejk, ktery je nejéastéji v kontaktu s blbosti a predklada nam ji v celé
své nahoté. A piestoze jsme zjistili, ze Svejk neni tim zdrojem blbosti, tak je jediny, kdo se za

blba povazuje, jelikoZ jej objekty za blba prohlasily. Svejkovi to viak nikterak nevadi.

, Kazdej nemiize bejt chytrej, pane obrlajtnant, ti hloupi museji delat vyjimku,
ponévadz kdyby byl kazdej chytrej, tak by bylo na svete tolik rozumu, zZe by

z toho byl kazdej druhej clovek blbej. “*°

Nachézime tak zde Svejka, jenZ je smifen se svou blbosti, jelikoz mu to bylo sd&leno.
s dobrym vojakem. Sam neni schopen myslet, pouze predklada to, co je mu sdéleno od postav
s vyS8im postavenim. Ztraci tak svoji lidskou podstatu, jiz zaménuje za mechanickou ¢innost
stroje. Hasek se timto prezentovani dostava az k pozici pan (afady)/otrok (Clovek).

Dosud jsme se tedy zabyvali blbosti, jako hlavnim motivem Haskova dila. Cilem vSak
neni interpretace Osudd, ale charakterizace hlavni postavy.

Sam Jaroslav HaSek jej vid¢l jako skromného ¢lovéka, ktery nikoho neobtéZuje:

8 RICHTEVROVA, Sylvie. Slova a ticho. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991. Str. 129. ISBN 80-202033-3-8
" PAPOUSEK, Vladimir. Déjiny nové moderny. Academia, Praha 2010. Str. 53. ISBN 978-80-200-1792-5.
% PYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 381. bez ISBN
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., Velika doba zada velke lidi. Jsou nepoznani hrdinové, skromni, bez slavy a
historie Napoleona. Rozbor jejich povahy zastinil by i slavu Alexandra
Macedonského. Dnes miizete potkat v prazskych ulicich osumélého muze, ktery sam
ani nevi, co vlastné znamend v historii nové, velké doby. Jde skromnée svou
cestou, neobtezuje nikoho a neni téz obtézovan zurnalisty, kteri by ho prosili o
interwiev. Kdybyste se ho otazali, jak se jmenuje, odpovedel by vam prostince a
skromne: ,,Ja jsem S’vejk

A tento tichy, skromny osumély muz jest opravdu ten stary dobry vojik Svejk,
hrdinny, statecny, ktery kdysi za Rakouska byl v istech vSech obcami ceského
krdlovstvi a jehoz sldva nezapadne ani v republice.

Mam velice rad toho dobrého vojdka Svejka, a poddvaje jeho osudy za svétové  valky,
jsem presvédcen, Ze vy vsichni budete sympatizovat s tim skromnym, nepoznanym
hrdinou. On nezapalil chram bohyné v Efesu, jako to udélal ten hlupdik Herostrates,
abys se dostal do novin a skolnich citanek.

V7 ((81
A to staci.

3.4.2.2. Svejk jako posel vy$§i moci

Pravé touto skromnosti, bezkonfliktnostni a snahou zavdégit se druhym, pfivadi Svejk
své okoli k nepfiCetnosti. Zejména své nadfizené, jejichz pokyny plni doslovné. Nastavuje tim
totiz zrcadlo svému okoli a v ném promita vSechnu blbost. A neni nic hor$iho, nez vidét
vlastni blbost vykondvanou druhym. Pfedev§im ne postavou, ktera je ufedné prohlaSena za
blba.

Vychazime tak z tvrzeni, Ze Svejk jedna na rozkaz ,,vys$si moci®. Miize se tedy chovat
jakkoliv. Je podfizen pouze svému nadfizenému, kterych ma v dile hned nékolik. Timto jsme
narazili na velky paradox. Piestoze se Svejk miZe chovat jakkoliv, z éehoz vyplyvéa jeho
necitelnost, tak je Svejk dokonale predvidatelny. Jeho piedvidatelnost chovani prameni z jeho
skromnosti, dobrosrdecnosti, snaze vyjit vSem vstfic a nedostat se do konfliktu.

Pozorujeme tak u Svejka neobyéejnou lhostejnost, s kterou vykonava veskeré pokyny.

Lhostejnost vyjadiena mechanickym pInénim absurdnich ukol, ukazuje na mnohem

81 HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojaka Svejka 1. dil, V zdzemi. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966. Str.
9. bez ISBN
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zajimavéjsi motiv nejen ve Svejkové chovani, ale v celém dile. Tim je smysl nasich Zivoti a
celych lidskych dg&jin.

V tento okamzik odstupme na okamzik od samotného Svejka a podivejme se na jednu
z dalsich postav Osudt — feldkurata Katze.®? Prave skrze néj a jeho kazani, i ptestoze (nebo
mozna praveé proto) se vzdy odehravalo ve feldkuratové podnapilém stavu ukazuje lidskou
marnost, ztratu vétsiho smyslu zivota. Hasek totiz piSe Osudy v dobé, kdyz uz Friedrich

Nietzsche ,,zabil boha*.%

,Ja bych se mél dnem a noci za vas modlit, aby milosrdny bith, vy kluci pitomi, viil
svou dusi ve vase studena srdce a svou svatou milosti smyl hiichy vaSe, abyste byli
jeho naveky a aby vas, vy darebdci, vidycky miloval. To se mylite. Ja vds do toho
raje uvdadet nebudu — . “Polni kurdt Skytl. ,,A nebudu, “ opakoval umirnené, , nic pro
vas neudélame, ani mne nenapadne, ponévadz jste nenapravitelni nicemové. Po
cestach vasSich vas nepovede dobrota Pané, dech lasky bozi vas neprovane,

ponévadz milému panubohu ani nenapadne se zabyvat takovymi lotry. B4

Jiz v samotném feldkuratové kazani spatfujeme konec nadéji, konec Sance ve spasu.
Kromé feldkurata Katze nachazime v dile jesté nékolik postav, které jednoznac¢né vystupuji ve
smyslu konce dg&jin. V tomto sméru Hasek predbehl dobu, kdyz se vyjadiuje k tomuto tématu,
které se stane aktudlnim, pfedev§im v zdpadnim svété, aZ po rozpadu Sovétského svazu.
V této dobé se zatina vyskytovat spousta teorii ohledn& konce d&jin.®

Pokud jsme se tedy spolec¢né s Jaroslavem HaSkem dostali az ke konci d¢jin, tak kde
nalezneme né&jaky smysl Zivota? Jaky smysl maji Osudy dobrého vojika Svejka za svétové

valky ve spole¢nosti, jejiz spole¢ny smysl skon¢il?

82 postava feldkurata Otty Katze je jednou z nékolika postav, které maji sviij skuteény prot&jsek. Jaroslav Hasek
se pravé ke Katzovi vraci v doslovu 1. dilu Osudi dobrého vojaka Svejka za svétové valky. ,,Otto Katz je téZ
nazivu. Jest to skuteéna figurka polniho kurata. Hodil to v8echno po pievraté na hiebik, vystoupil z cirkve, déla
dnes prokuristu v jedné tovarné na bronz a barviva v severnich Cechach. Psal mn& dlouhy dopis, ve kterém
vyhrozuje, Ze si to se mnou spotada. Jeden némecky list ptinesl totiz pieklad jedné kapitoly, kde je vylicen, jak
skute¢né vypadal. Navstivil jsem ho tedy a dopadlo to s nim velice dobie. Ve dvé hodiny v noci nemohl stat na
nohou, ale kazal a fikal: ,,Ja jsem Otto Katz, polni kurat, vy gypsové hlavy.“ (Hasek — osudy — str 214 -214)

8 NIETZSCHE, Friedrich. Mimo dobro a zlo. Aurora, Praha 2003. ISBN 80-7299-067-5

8 HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka 1. dil, V zdzemi. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1966. Str.
89. bez ISBN

8 Touto tématikou se zabyval predevsim Francis Fukuyama v dile Konec d&jin a posledni &lovék.
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Hasek mél rad svého Svejka, stejné tak mél Svejk rad lidi, adkoliv svym vystupovanim
se nemusi jevit jako humanista, naopak se muze jevit spiSe jako provokatér. Pfesto vSak
Hasek u Svejka nalezl smysl lidského Zivota. Tim smyslem je Zit. A to nam pravé dokazuje

vystupovanim Svejka.

3.4.2.3. Funkee fe¢i v Osudech

Svejk sice tvrdi, ze bude slouzit do roztrhani téla ve valce, ktera doposud v lidskych
dé&jinach neméla obdoby, ale jedna se zde pouze o slova, ktera nemaji ve skute¢nosti Zadnou
vypovidajici hodnotu. | presto Ze Svejk Zije a naddle pieziva, je mozné tvrdit, e mu zcela

chybi pud sebezachovy.

,Jednou krouzi samoucelné kolem mésta Putimi, podruhé se na hrazi u rybnika
prevlece do ruské uniformy, ackoliv fronta, kterou by jako dezertér mohl chtit
eventualne prejit, je daleko, moznost uniku rakouské armadé v podstaté nulova a
naopak pravdépodobnost, zZe v pripade dopadeni bude na misté zastrelen, temeér

;86
Stoprocentni.

Pud sebezachovy jako hlavni lidsky instinkt v téchto momentech schazi, piesto Svejk
odchazi jako vitéz. Za vSe vdéli své feCi, kterd ho dostava do nepfijemnych situaci, ale
zaroven ho z nich pokazdé vytahne.

Red se stava stéZejnim prvkem, na niz celé Osudy a cely Josef Svejk stoji. Jeho
nespodetné vypravéni poméaha nejen posunovat se v déji, ale ukazuje nam také Svejka jako
postavu, ktera toho spoustu prozila a tyto prozitky dokaze uplatnit ve spravnou chvili. Jelikoz
je Svejk literarni postavou, kterd stoji a pada se svym vypravénim, stivad se postavou
nekoneénou. Nevime Svejkiv vék, nezname jeho Zivotni osudy, ty které se odehraly pied
Osudy, a tak nas Svejk miiZze neustale piekvapovat novym vypravénim, jez lze nastavovat do
nekonecna. Nemuizeme tudiz mluvit o n&jaké vétsi kompozici romanu, o Cemz svedci
neodpovidajici nazvy kapitol jednotlivych diléi. Hasek totiz vytvaii Svejka ze dne na den a tim

jej vzdy posouva zase o kousek dal k cili, jehoZ nikdy nemtize dosahnout.

8 RICHTEROVA, Sylvie. Slova a ticho. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991. Str. 128. ISBN 80-202033-3-8
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Re¢ viak neni dilezitym aspektem pouze pro Svejka, je stavebnim prvkem celého
romanu. Diky fedi se dostavame k mySlenkdam ostatnich postav, piedeviim Svejkovych

nadiizenych, ktefi slovy, nikoliv ¢iny, prosazuji svoji moc.

. Re¢ reprezentuje nejen manipulaci, ale také manipuldtora jeho svét. Jeho
predstava o tom, co je dobré, jeho omezeny a primitivni obzor se ma stat univerzalitou

i pro jeho okoli. 87

3.5. Svejkova podiizenost déji

Z téchto tvrzeni jednoznaéné vyplyva, ze Josefa Svejka nelze brat jako lidsky subjekt.
Musime jej brat jako literarni produkt, ktery je podfizen dé&ji a souhlasit tak se nazory
piedeviim strukturalistl, ktefi zastavali nazor literarni postavy podiizené dgji. Svejk je tedy

piedevsim vypravécsky nastroj urceny k reflexi a sebereflexi.

.. [Svejk] neni Zadnym lidovym filutou, ani blbem, ani Spatnym ceskym vojakem, jak

Ize vycist v mnoha interpetacich. «88

Nelze tak urit jaky je samotny Josef Svejk, jelikoz existuje pouze v uréitém kontextu,
bez né&j by byl ztracen v d&jinach, ale pokud si ho dokazeme pfifadit k uréitému kontextu,
muzeme jej velmi dobfe interpretovat. Tato interpretace vSak nikdy nebude jednotna. Nékteti

jej uznavaji jako génia, jini jim naopak opovrhuji.

.Se Svejkem to viibec neni jednoduché. Svejka jako clovéka nemd nikdo rdd.

Svejka si nikdo nevazi. Ackoli Svejka radi citujeme, neobdivujeme ho. A jeho ciny

vlastné vitbec nepokladame za prikladné. 89

8 PAPOUSEK, Vladimir. Déjiny nové moderny. Academia, Praha 2010. Str. 49. ISBN 978-80-200-1792-5.
8 PAPOIJSEK, Vladimir. Déjiny nové moderny. Academia, Praha 2010. Str. 53. ISBN 978-80-200-1792-5.
8 JEDLICKA, Josef. Ceské typy a jiné eseje. Albatros, Praha 2009. Str. 48. ISBN 978-80-00-02324-3
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3.6. HaSek a Svejk v druhé poloviné 20. stoleti

Tato jeho proménlivost je dobové zavisla. PiesvédCili jsme se o jeho nepfili§ slavném
ptijeti v dobé vzniku. Poté vSak jeho slava stoupala, ackoliv nebyl vzdy spravné
interpretovan.

Doba nejvétsiho omylu v interpretaci nastava s rostoucim vlivem komunistické strany
v Ceskoslovensku. Pravé komunisté a jejich literarni védci byli prvnimi, kdo ,,neomyln&*
dokazali vystihnout Svejkovu a Haskovu podstatu. Snazili se tak o vytvofeni ideologického

dila od ideologického autora.

,Zddlo se, jako by se stale nékdo stydel Jaroslava Haska uctivat, a jako by se stdle
jeste uplatiiovalo minéni, které se o HaSkovi vytvorilo v dobé pred prvni svétovou
valkou a které se udrzovalo v letech prvni republiky. Bylo to minéni, zneuctujici
osobnost Jaroslava Haska v duchu riznych maloméstackych pomluv, jako ze byl
pijakem, vedoucim neporadny Zivot, Ze jako literdrni bohém Zil Z vypiijcenych penez,
ze byl lenivym, Ze se rozeSel se svoji rodinou apod. Tyto pomluvy pak stacily, aby jeho

literarni dilo bylo tak dlouho zlehcovano. «90

Jaroslavu Haskovi se tak v druhé poloving 20. stoleti dostava zcela nového zivota, o
némz sam nikdy nesnil. Cim to, Ze si vyslouZil takovou pozornost od &elnich predstaviteli
akademické pady v totalitnim Ceskoslovensku? Jisté za tim stoji jeho kratka anabaze u
komunistické strany v Rusku, kde nejprve zamiftil jako organizator do Bugulmy, z niz byl

pozdgji pievelen do Ufy.

. ... rozhodl se Revolucni vojensky sovet spolu s politickym oddélenim armady
vydavat velky denik pro rudoarméjce, jenz byl nazvan Nas put. Zde si nékdo
vzpomnél, ze v politickem oddéleni pracuje cesky novinar. Vyzvali , tovaryse

Gaseka “, jak mu v Rusku rikali, ke spoluprdaci. «91

Hasek se tak dostava zpét ke svému femeslu. Nevraci se vSak ke svému bohémskému
stylu zivota, ale naopak se stava odpovédnym revolucionaiem. Alespon po tuto kratkou dobu

jeho pobytu v Rusku. | takto kratka doba vsak stacila, aby se vryl do paméti komunistické

% pYTLIK, Radko. HasSek mezi svymi. Krajské nakladatelstvi, Havli¢kiiv Brod 1959. Str. 7. Bez ISBN.
L PYTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 317. bez ISBN
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mladeze, ktera jej po 2. svétové valce znovu objevi a zaCne vystavovat témet kult osobnosti.
Aby ne, na téchto né€kolik mésicti se Hasek opravdu proménil ve zcela nového ¢lovéka,
zastinéného sémantickou slepotou. Tou sémantickou slepotou, kterou se jeho dobry vojak
Svejk snaZi odstranit.

Jiz v roce 1920 informuje Pravo lidu ¢esky narod o proméné bohémského spisovatele

ve spofadaného urednika.

, Usadil se v Celjabinsku na Urale a Zije tam porddnym Zivotem urednika
z povolani. Clenové mistniho sovétu si ho vazi pro jeho pilnou praci v iradé a cti
vV ném dobrého druha a socialistu. Vecer po své praci se vraci Hasek den co den do
svého bytu, jen to mu Rusové zazlivaji, Ze mezi né mdlo chodi, nebot Jaroslav Hasek

’ v v, v . . o 92
zdsadné nenavstévuje hostincii ... “

Nikdo nedokaze vysvétlit, co se stalo stim Jaroslavem HaSkem, ktery odchazel do
valky jako anarchista, muz znevazujici veSkeré hodnoty. Dulezité pro nasi praci vsak je, Ze
dokazal vSe prohlédnout a vratit se tak k zivotu, kde se jako jeden z mala umél smat vS§emu.
Nebyt tohoto prozieni, tak by zcela jisté nebyl Josef Svejk tim, ¢im je dnes. Zda-li by viibec
existoval.

Hasek se tak diky komunistické strané stava lidovym autorem, Svejk lidovym hrdinou,
ktery téméf zastifiuje svého autora, a vydava se vstfic novym osudim, které zasahuji do
kazdodenniho Zivota ob&anii Ceskoslovenska. To vie az téméF tficet let po autorové, a tim i
Svejkové, smrti. Slava Haska vrcholi na konci 50. let, kdy je v Lipnici slavnostng otevien

HaSkiv pamatnik.

3.6.1 Komunisticka interpretace Svejka

Jeho nesmrtelné dilo se dostava do povinné Cetby a zacina se znovu opét premyslet o
tom, kdo to byl Jaroslav Hasek, kdo je Josef Svejk, a co piedstavuje pro socialistickou
spole¢nost.

V interpretacich komunistickych védct tak vznika mytus, ktery pietrvava az do

soudasnosti. Vie se viak dé&je pouze pro dobro strany, nikoliv v zajmu dobrého vojaka Svejka,

%2 pyTLIK, Radko. Toulavé house. Mlada fronta, Praha 1971. Str. 325. bez ISBN
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jenz konecné dostava své rysy, které v§ak nici jeho podstatu. Stava se typem, jenz by mél byt

M 66

vzorem ,,nové a lepsi“ spolecnosti.

L Kdy: bylo jasné, Ze Svejk prezije neslavnou pamdtku Rakouska-Uherska i
Spatnd proroctvi kritiki, kteri ho nepochopili, kdyz uz se nedalo nic délat s faktem, Ze
je to jediny cesky literarni typ, ktery se stal sveétovym, zacali cCeSti nacionalisté,
ochranci kapitalistické republiky, tvrdit, Ze je to typ nebezpecny a zZe nam déla ve svéte

hanbu. “%

Svejk se tak stava typem, a bohuzel musime tvrdit, Ze jako tento typ ziistava az do
dnesnich dnii. Jak jsme viak poznali, Svejka nelze brat jako typ, jedna se totiz o konstrukt,
ktery slouzi k boji s ideologiemi. A v této dobé Josef Svejk, ,,bojovnik proti 1Zi*, prohrava a
stava se né¢im, ¢im rozhodné neni.

| piestoze byl rozpoznan Svejkitv osobity humor, jehoz smyslem je ukazovat a
nasledné rozkladat nesmysly existujici ve spolecnosti, tak dobové interpretace byly tak
kratkozraké, ze Svejkovi prikladali také politickou platnost, ktera se zanikem Rakouska-

Uherska a 1. republiky vyprsela.

., Svejk je mluvcim téchto probouzejicich se mas. Je pro to dokonale prizpiisoben. Je to
lidovy humorista, ktery se postupné, zdanlive bezdécné, ve skutecnosti zcela

systematicky vyrovndva se viemi hodnotami staré spolecnosti. “**

Takto zkreslena interpretace ukazuje Svejka jako revolucionafe, ktery dokazal
prohlédnout rozvijejici se kapitalistickou spole¢nost a odsoudil ji. Neni to vSak pouze vinna
téchto ,,védci®, jenz se poustéji do falesnych interpretaci. Jiz vySe jsme dospéli k nazoru, ze
Josefa Svejka nelze jednoznacné charakterizovat, jelikoz zije pouze v uréitém kontextu.
Pokud jej budeme brat v ideologickém kontextu komunistické strany, tak je mozné soudit 0
Svejkovi, Ze je lidovym hrdinou socialistické spole¢nosti. Zcela uréité vak nemtizeme tuto

tezi zastavat, pokud Svejka oprostime od ideologického smysleni.

® PYTLIK, Radko. Hasek mezi svymi. Krajské nakladatelstvi, Havlickiv Brod 1959. Str. 124. Bez ISBN
% PYTLIK, Radko. HasSek mezi svymi. Krajské nakladatelstvi, Havli¢kiiv Brod 1959. Str. 126-7. Bez ISBN
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., Dodnes jsou lidé, kteii dobrého vojika Svejka nechdpou a zkresluji podobné, jako to
delali pred triceti lety. Vime proc. Neni to jejich hrdina. Ten Zije dal nicim nedotcen

Vv myslich a v srdcich prostych lidi. Zije mezi svymi. «95

3.7. Mytus Svejkovstvi

Ano, Svejk Zil, Zije a nadale bude Zit mezi svymi. Témito ,,svymi“ jsou predevsim
Cesi, i piestoZe jeho platnost je univerzalni. Komunisticka interpretace viak stihla ze Svejka
udélat tak silny typ, znazornujici ¢eskou povahu, at’ jiz v tom dobrém ¢i Spatném, ze dodnes

existuje silny fenomén svejkovstvi.

., Kdyz se nam, Cechiim, vede jakz takz, jsme naramné nedutklivi na diistojnost a Cest.
Obcas, kdyz jde do tuhého, umime se dokonce vypnout k heroismu a radi se
pokladame za deédice Mistra Jana Husa. Ale kdyz jsou Ccasy zlé, bereme si

obvykle za vzor Josefa Svejka. «90

Kde se v nas bere tato snaha pfirovnavat se k této postavé. PiestoZe nevime, kdo Svejk
je, tak se snim dokazeme ztotoznit, a to nejen v dobach zlych, ale i v dobé, kdy nam neni
nejhife. Je to jednim z pozistatktt minulého rezimu? V ¢em vibec $vejkovstvi spoéiva?
Pokud totiz nedokazeme spravné interpretovat Josefa Svejka a zérovei se k nému hlasime, tak
je naSe osobni, ale i narodni, identita vystavéna na velkém omylu.

Veskeré toto ztotoznéni s dobrym vojakem Svejkem nastava kvili tomu, Ze jej
prestavame brat jako literarni konstrukt, ale pfizndvame mu realné vlastnosti a tim z ngj
délame skuteénou historickou osobu. Jelikoz viak nedokazeme vystihnout Svejkovu podstatu,

schovavame se za néj, jako za urcity typ chovani, ktery se nam zda byt snaze definovatelny.

,, Proto se ndas zajem netykd pribéhu, ale hrdiny, a proto se viastné tyka i hrdiny méné

nez toho, jaky obraz a vyklad svéta se nam jeho prostrednictvim nabizi. Nezajima nds

tedy viastné Haskova kniha, Svejk sam o sobé, ale Svejkovstvi.. «97

® PYTLIK, Radko. HaSek mezi svymi. Krajské nakladatelstvi, Havlickiv Brod 1959. Str. 127. Bez ISBN
% JEDLICKA, Josef. Ceské typy a jiné eseje. Albatros, Praha 2009. Str. 48. ISBN 978-80-00-02324-3
% JEDLICKA, Josef. Ceské typy a jiné eseje. Albatros, Praha 2009. Str. 49. ISBN 978-80-00-02324-3
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Zajem o §vejkovstvi presahuje nas zajem o Svejka ¢i Jaroslava Haska samotného, jak
si v§Simnul jiz ¢esky spisovatel Josef Jedlicka. Vse je dano snizenou obtiznosti interpretace.
Josef Svejk je totiz jednoznaéné danym konstruktem, s nim nedokaZeme piili§ pracovat,
zatimco pojem $vejkovstvi si muzeme libovolné vykladat. Nejcastéji jej vSak povaZzujeme za
styl chovani, jimz se snazime bojovat proti ,,vy$§i moci®, které jsme podiizeni. Tento boj je
vSak zalozen na SaSkarné, ktera odhaluje lez. K tomuto stylu se nejvice blizime v dobach, kdy

se citime utlacovani. Josef Jedlicka k tomu dodava:

., Protoze jsme pak ke vsemu jesté byli casto ponizZovani a odstrkovani, protoze — jsme
se nenarodili se stribrnou [Zickou v puse a vidycky jsme se museli protloukat mezi

G s o . e . 98
silnéjsimi a tvrdsimi, jsme ochotni pristoupit i na Svejkovskou nadsazku.

Pravé tato Svejkovska nadsazka je nam nejvice uzitecna v dobach krize, kdy citime
nejvetsi strach. Strach, jenz se snazime pickonat pomoci humoru a nadsazky. A predevsim
v téchto dobéch krize a strachu také roste obliba Svejka samotného. Dobrého vojaka Svejka,
veselého, stojiciho nad vSemi problémy spole¢nosti pevné na nohou.

Pokud se vSak hlasime ke Svejkovstvi a dokazeme v souladu s témito hodnotami
charakterizovat nasi narodni identitu, tak muze byt zcela na misté otazka, ,,Co bylo pied
Svejkem?“. Jak vime, tak se Josef Svejk zrodil aZ na po&atku 20. stoleti a nyni, ani ne sto let

po svém vzniku, se stal téméf narodnim symbolem. Podnétem k narodnimu uvédomeéni.

., Neni nase vina, jestlize jsme opravdu do jisté miry narodem §vejkii. Svejkovani také
neni samo o sobé zpiisob odporu, ktery by si zaslouzil zasadniho odsouzeni. Ale byla
by uz nase vina, kdybychom ndrodem svejkii chtéli byt a ziistat. Ono je prece jenom

. v 7 1% r ;e v . 7. Zvaes . v . 99
asi lepsi vytvaret své viastni déjiny, nez se cizimi déjinami prosvejkovat.

% JEDLICKA, Josef. Ceské typy a jiné eseje. Albatros, Praha 2009. Str. 51. ISBN 978-80-00-02324-3
% JEDLICKA, Josef. Ceské typy a jiné eseje. Albatros, Praha 2009. Str. 53. ISBN 978-80-00-02324-3

61



4. Narodni identita

V zavéru predeslé kapitoly byl hlavnim tématem tzv. mytus Svejkovstvi, ktery je
predevsim u Cechii velmi rozsiten. Nékolika davody, pro¢ tomu tak je, jsme se zabyvali jiz na
ptedchozich stranach. Jednim z dualezitych prvka rozsifeni tohoto mytu byl totalitni rezim na
tizemi Ceskoslovenska, tedy obdobi, kdy spolenost slovy Hannah Arendtové piechazela od
jednani k chovani. A u téchto dvou pojmi - jednani a chovani - bychom se méli v této ¢asti
prace, v niz se zamétime na vznik narodni identity, jeZ nam mize osvétlit vyznam Svejkovstvi
mezi Cechy, pozastavit.

Jelikoz cilem prace neni obecné identita, nybrz identita narodni, kolektivni, tak se
nebudeme nijak detailné zaobirat vznikem individualni identity. Pfesto se o ni zminit musime,
alespon o nékolika zakladnich teoriich, dle nichz je nase individualni identita vystavéna.

Jednou z teoreticek, jez se vénovala otazce identity byla jiz zminovana némecka
filosofka Hannah Arendtové, ktera v dile Vita activa'® pojednava o zakladnich forméach
lidské ¢innosti, jez jsou nezbytné pro zivot na zemi. Na zakladé téchto Cinnosti je mozné
vystavét vlastni identitu. Pro Arendtovou jsou nejdulezitéjsi pojmy prace, zhotovovani,

jednani a promlouvani.
4.1. ldentita

Nez se vSak dostaneme k samotnému vzniku identity, je didlezité zamyslet se nad
samotnym pojmem identita. K definici tohoto slova jsme zvolili britskou Encyklopedii

Britannicu:

,ldentity: 1)The state of being identical or absolutely the same self sameness.
2)Sameness of character or quality. Identity may be of two sorts: absolute, which
involves exact equality with itself, or self sameness, as the equation a=a; and relative,
a less rigid sense, which implies a close material resemblance or similarity, as that of
the green of two leaves. 3)The distinctive character belonging to an individua,

personality, individuality. 4) The state of being what is asserted or described. “*%*

100 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O cinném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. ISBN 978-80-7298-
185-4

Y The New Encyclopedia Britannica. Encyclopeedia Britannica, Inc, Edinburgh 2005. ISBN 0-85229-290-2.
Podivame-li se do ¢eskych slovnik, tak zajimavou definici identity, jeZ bude vhodna pro nase c¢ely nalezneme
v Ottové slovniku nauéném: ,,V psychologii mluvime o identité ¢i totoznosti védomi oznacujice tim onen zjev
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Stejné jako Britannica vysvétluje identitu nékolika riznymi definicemi i Ji¥i Pechar v
knize Byt sam sebou®, kde jiz od identity piechazi k samotnému procesu vytvareni identity,

tedy identifikaci, vidi dva odlisné zpisoby chapani tohoto slova.

, Vyrazu identifikace uzivame ve dvojim rizném vyznamu: hovorime jednak o
identifikaci jako o urceni totoznosti urcite osoby, jednak o identifikaci jako o

Loy ‘o . . 103
ztotozneni se s urcitym kolektivem nebo urcitou osobou.

Druhy vyznam identifikace, tak jak jej vnima Pechar, prozatim ponechame stranou.
Vratime se vSak knému ve chvili, kdy budeme piechdzet od individualni identity ke
kolektivni identité. Podstaté prace, v niz se budeme snazit objasnit a definovat narodni

identitu.
4.2. ldentifikace

V prvnim vyznamu, tedy uréeni totoznosti, byva identifikace ¢asto spjata se jménem,
které muze mit néjaky hlubsi vyznam (pfedevS$im ve spoleCenstvi piirodnich narodd) ¢i
naopak muze byt zcela nahodilé. Takovy piipad nahodilosti nachazime v Haskovych
Osudech, kdyz se Svejk identifikuje.

,, Tak vy jste tedy ten pan Svejk? “
,Ja myslim, odpovédél Svejk, ,,Ze jim musim bejt, ponévads mijj tatinek byl Svejk
a maminka pani Svejkova. Ja jim nemohu udélat takovou hanbu, abych zapiral ~svoje
s 104
jmeéno.
| pokud se vSak jedna o nahodily vyznam jména, tak jej pfijimame jako Castecny
aspekt, ktery je spjat s nasi identifikaci ¢i ,,ztotoznéni se s urcitym kolektivem®. Soucasti

identity se vSak stava pouze tehdy, jedna-li se o svobodnou volbu.

normalniho zivota vnitrného (duSevniho), ze pti vSech zménach, jez s nami v Case se dg&ji, védomi jsme si
totoznosti své osoby ¢ili svého ja. Védomi se stale méni, ale néco v ném pfece zistava nezmeénéno a tj., ze citime
se vzdy touze osobnosti ¢i individuem. (Otttv slovnik nau¢ny)

92 PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. ISBN 80-85906-13-9

1% PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 12. ISBN 80-85906-13-9

14 HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka za svétové vélky: V zdzemi. Na fronté. Dil 1., 2.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1990. str 38. ISBN 80-2020-035-5
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., Principialné je ovSem v moderni liberalni spolecnosti identifikace s urcitou
skupinou soucasti osobni identity jen potud, pokud je tato identifikace vysledkem

osobni volby, a to volby, kterda by méla byt svobodna. «105

Zde se vsak jiz dostavame do faze zivota, kdy jsme schopni si vlastni identitu vytvaret
uréitym zpusobem sami, nebo se o to alesponl snazit. NaSe identita je vSak vytvarena mnohem
dtive, tedy v détstvi, kdy prochazime raznymi identifikaénimi procesy. Pfi téchto procesech
se neztotoznujeme s né¢jakou blizkou skupinou, ale s jednotlivci, ktefi se nachazeji v naSem
okoli. Nejcastéji tomu v détstvi byva ztotoznéni na zakladé¢ kontaktu s nejbliz§imi, tedy
s rodinou.

Toto antropologické hledisko, kdy je identita vytvarena na zakladé ztotoznéni/odliseni
se od druhych je zcela legitimni. Lze jej vSak jesté doplnit o nékolik dalSich pohledd na

vytvareni identity. Pechar si v§ima dilezité charakteristiky identity u Arendtové.

., Identita neni pro ni souborem néjakych statickych vlastnosti a zrovna tak neni
tvorena ani urcitymi stabilnimi identifikacemi: miize existovat jen tam, kde se
clovek projevuje jednanim a reci. «106

Vracime se tedy zpét k Hannah Arendtové a predevsim jejimu dilu Vita activa, kde
pracuje se zminovanymi pojmy, které jsou oznaceni pro zakladni lidské ¢innosti — prace,

i1 . 107
zhotovovani, jednani a promlouvani.™

4.3. Prace a zhotovovani

,, Cinnost prace odpovida biologickému procesu lidského téla [...] iicelem prdce je
zajistit  zZivému organismu obzZivu z prirodnich zdroju, a uspokojit tak jeho

nezbytné Zivotni potreby. «108

1% PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 13. ISBN 80-85906-13-9

% PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 17. ISBN 80-85906-13-9

97 pechar vyuziva pojmi jednani a fe¢ namisto jednani a promlouvani. V piekladu, jenz mame k dispozici, je
vSak uzivano jednani a promlouvani. Zistaneme tedy u ¢eského vydani Vita activa.

108 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 15. ISBN 978-
80-7298-185-4
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Prace se muze jevit jako nejdulezitéjsi ze zakladnich lidskych cinnosti, jelikoz je
spjata nejvice se samotnym zivotem. Udrzuje jej v takové formé, jaké jej zname a v niz jsme
schopni piezivat na zemi.

Forma tohoto ,,udrzovani Zivota“ se vSak jevi jako urCity druh otroctvi. Vyplyva to
z tvrzeni Arendtové, ktera praci bere jako nutnou podminku pro zachovani zivota na zemi.
Vyjdeme-li tedy z této teorie, vidime tak praci, jez vykonavame, jako otroka zivota. Alespon
prvotné lidského zivota. Pokud se v§ak podivame na definici pojmu zhotovovani, tak dojdeme
k tvrzeni, Ze praci, jakozto jednu ze zakladnich lidskych ¢innosti, nemusime p¥isuzovat pouze

lidem, ale znaky prace, ve vyznamu Arendtové, nachazime také napt. u zvirat.

., Ve zhotovovani se manifestuje neprirozeny rys bytosti, ktera je sice zavisla na
prirode, ale nemiize se podvolit ustavicnému navratu Zivota rodu a nenachazi
kompenzaci za svoji individudlni  pomijivost v potenciondlni nepomijivosti
pokoleni. Zhotovovani produkuje umély svet véci [...] vtomto svete véci je lidsky

V. ’ v v o, L. . 109
Zivot doma, zatimco v prirodé je od prirozenosti bezdomovcem. *

Zhotovovani, vytvafeni umélych véci, tudiz musime odlisit od pojmu prace. Casto je
totiz prace zaménovana pravé se zhotovovanim, které vSak slouzi zcela k jinym téelim.
Oproti praci, jez zajistuje lidem, pfesné&ji feceno tedy veskerému zivotu na zemi, obzivu a tim
uspokojeni zakladni lidské potfeby, se zhotovovani muze jevit, jako zbyte¢nost ¢i pouze
pridana hodnota lidského Zivota, které neni bezprostfedné potieba.

Stejné tak vSak v ur€itém pohledu mizeme brat praci, ze ji neni potfeba. Nemluvime o
moznosti vylouceni prace ze zakladnich lidskych €innosti jako celku, nybrz vylouceni prace
pouze u nékterych jedinct. Neni nutnosti, aby kazdy pracoval ¢i zhotovoval, jelikoz je mozné
prinutit ostatni, aby tyto ¢innosti vykonavali za urcité jednotlivce. Timto se tyto dvé ¢innosti
lisi od jednani, které vykonava kazdy sam za sebe. Alespon v piipadé, kdy se nejedna o
perverzni jednani, o némz budeme mluvit pozdéji.

Neni mozné mluvit o zhotovovani jako o nadbytecné ¢innosti, jez si vymysleli lidé za
ucelem kraceni volného casu. Dulezitost zhotovovani nachazime vtom, jak zminuje
Arendtova, Ze z ptirody, v niz jsme bezdomovci, vytvari mista, kde jsme doma. A pravé na

zhotovovani, vytvareni jistych hmotnych statki navazuje jednani a promlouvani.

109 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 15. ISBN 978-
80-7298-185-4
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4.4. Jednani a promlouvani

Nyni, kdyz jsme si objasnili tyto dva zakladni pojmy lidské ¢innosti se dostavame ke

tietimu, nejdilezitéjSimu pojmu — alespon pro na$i praci tykajici se identity — jednani a

promlouvani. Nejprve si jej objasnéme v tom smyslu, jakém nam jej pfedklada Arendtova.

,, Promlouvanim a jednanim se zapojujeme do svéta lidi, ktery existoval, drive nez jsme
se narodili. Toto zapojeni je jako druhé narozeni, v némz stvrzujeme holy fakt svého

-y . .. g . «110
fyzického zrodu a jakoby za néj sami prebirame odpovédnost.

Spravné zde Arendtova poukazuje na pouhy vstup do svéta, ktery existoval jiz pred
nami a zcela jisté by i nepiestal fungovat, kdybychom do né&j nezasahli. Dale upozoriiuje, Ze
naSe byti by bez promlouvani a jednani pozbyvalo veskerého smyslu a jednalo by se tak o

413
1

pouhé ,,plynuti* ¢asem, jenz je nam vyméfen a byti by bylo mnohem vice pomijivé, nez se
mize jevit za pomoci promlouvani a jednani. V tomto ohledu bereme jednani jako samotny
zrod (narozeni), spiSe vSak psychicky nez fyzicky. Tento psychicky zrod je spjat s prevzetim
odpovédnosti za nas vlastni zivot. Pouze touto odpovédnosti se dokazeme oprostit od svéta

piirody.

S pojmem identity je spjato prevzeti zodpovédnosti za vlastni ciny a pravé to
odlisuje osobni identitu od jakékoli objektivni viastnosti a je soucasné i necim, CO

charakterizuje cloveka v jeho odlisnosti od sféry prirodni. «d1l

4.4.1. Kdo/Co jsme?

Tato odlisnost se vSak muze projevit pouze za piedpokladu, Ze existuji, dalsi lidé, kteti
svym promlouvanim poukazuji na nasi jedine¢nost mezi ostatnimi individualitami. Mzeme
si pov§imnout, ze je zde uveden rozdil mezi osobni identitou a objektivnimi vlastnostmi. Této
odlignosti si v§ima i Paul Riceour.**? Z tohoto tvrzeni vyplyvé také otazka, zda lze legitimng

odpovédet na otazku ,,Kdo jsem/jsme?*.

10 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str 226. ISBN 978-
80-7298-185-4

YL PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 33. ISBN 80-85906-13-9

112 RICOEU R, Paul. Kiehka identita: Fragile identite: victa k druhému a kulturni identita: respect de l'autre et
identite culturelle. Tfebenice Mlyn, 2000. ISBN 80-902296-9-7
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V piipadé, ze se budeme snazit o odpovéd, budeme spisSe odpovidat na otazku ,,Co
jsem/jsme?*“. Popisujeme totiz spiSe nase rysy a vlastnosti, které vSak nejsou vzdy shodné
s nas$i identitou, tedy tim Kdo jsem/jsme? Na tomto misté vSak vidime dal$i dalezity aspekt,
ktery je pro utvafeni osobni identity velmi podstatny - odpovéd. Miuze se stat, ze Casto
odpovidame sami sob¢, ale odpoveéd’ patii spise do dialogu, v némz se nevyskytuje pouze
jedna lidska bytost. A pravé v tomto piipad€ nachazime smysl jednani a promlouvani, jelikoz

jednanim a promlouvanim se vymezujeme vici ostatnim a ukazujeme to, Kdo/Co jsme?

4.4.2. Vyznam spolecnosti

Podnétem pro jednani a promlouvani se tak stava spolec¢nost, v niz se nachdzime. Je to
dalsi odlisnost od prace a predev§im zhotovovani, protoze nelze jednat a promlouvat o
samot¢, zatimco samotné zhotovovani mize byt zcela soukromou ¢innosti. Vefejna byva az
naslednd prezentace zhotoveného objektu, kterd se vSak na vetejnost dostava skrze jednani.

Stejné tomu byva u prace.

., K pracovni cinnosti jako takové neni zapotiebi pritomnosti druhych lidi, jakkoli

by bytost pracujici v uplné osamélost sotva jeste byla clovékem. Takova bytost by
cov 113

Vidime tak pottebu spolecnosti k vykonavani prace, tato spolecnost vSak neni
nutnosti. Stejné¢ jako u zhotovovani, kde zhotovitele Arendtova oznacuje jako homo faber.
Tento homo faber vSak bez spole¢nosti ztraci lidskost a stava se spiSe urcitym strojem, jenz

by mohl v budoucnosti nahradit lidi.

,,Pouze jednani je vylucnou vysadou cloveka. Ani zvife, ani bith nejsou schopni

Jjednat. «d14

Jednani legitimizuje nas zivot a potvrzuje nase lidstvi. OdliSuje nas od strojii, jimiz by
bylo mozné nahradit homo faber. Tato odlisnost ma tedy jednu zakladni podminku, kterou se

stava okolni svét, jenz je zaplnén mnozstvim lidi, ktefi se od sebe vzajemné odlisuji.

3 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 33. ISBN 978-
80-7298-185-4
14 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O éinném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 33. ISBN 978-
80-7298-185-4
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,,Jednani je jedind cinnost v ramci vita activa, ktera se odehrava primo mezi lidmi, bez
zprostredkovani matérii, materialem a vécmi. Zakladni podminkou, ktera odpovida
jednani je fakt plurality, totiz okolnost, Ze na zemi Zije a zZe svét obyva nikoli jeden

o . v e g, 115
clovek, ale mnozstvi lidi.

4.4.2.1 OdliSnost a rovnost ve spole¢nosti

Vitomto velmi struéném shrnuti pojmu jednani vidime opét blizkost
s antropologickym vnimanim vzniku identity. Tedy podminénost toho, Ze nezije pouze jeden
¢lovek, nybrz nachazi se zde mnozstvi lidi, ktefi Ziji pohromadé¢. Na zakladé tohoto mnozstvi
lidi je ¢loveék schopen utvaret sam sebe, a to na zakladé dvou aspektt, které se tykaji lidské
plurality. Jde pfedevsim o ur¢itou odlisnost, jiz zajist'uje pravé pluralita. | pfestoze se jedna o
pluralitu, tak zde nachazime, zaroven urcitou rovnost, stejnorodost. A piedevsim diky ni, jsme
schopni v§imat si odlisnosti.

Abychom 1épe pochopili vyznam této rovnosti je nutné ji spravné definovat. Rovnost,
stejnorodost v naSem vyznamu neznamena protiklad odlisnosti, ba pravé naopak je to
zakladni podnét k tomu, abychom si mohli uvédomit tuto odlisnost. Rovnost zde tedy
znamena moznost dorozuméni mezi lidmi. Nejprve je tedy nutné uvédomit si tuto rovnost,

zniz vychazi veskera naSe odlisnost a jedineCnost, kterou prezentujeme jednanim a

promlouvanim.

., Tato jedinecnost se ukazuje pravé v cinnostech promlouvani a jednani. Kdyz lidé
promlouvaji a jednaji, neznamend to, Ze jsou pouze navzdajem rozdilni, ale
navzdajem se od sebe aktivne odlisuji. Promlouvani a jednani jsou mody, v nichz se

zjevuje samo lidstvi. “1*°

4.4.3. Perverzni jednani

Jedine¢nost chovani je definovana pomoci feci. Pravé fe¢ poukazuje na nase jednani a

vysvétluje tak naSi jedinecnost. Tato jedineCnost vSak nesouvisi sna$im zamérnym

15 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 15. ISBN 978-
80-7298-185-4

118 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 225. ISBN 978-
80-7298-185-4
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sebeprezentovanim, které je oznacovano jako perverzni jednani.”"" Perverzni jednani, tak jak

jej vysvétluje Pechar, je vSak v soucasnosti stale napadnéjsi a vytlacuje jednani na okraj.
Miuzeme spekulovat, co stoji za rastem perverzniho jednani. K objektivni odpovédi se vSak
nedostaneme.

Problematika perverzniho jednani je také velmi blizka otazce objasnéni smyslu
moderniho svéta. V tomto modernim svété totiz zustava Casto nezodpovézena otdzka pojmu
smysl. Co je smysl? Cim dal ¢astéji je smysl zamétiovan za cil, ¢imZ se naSe jednani stava
zamérnym, cilevédomym a vytraci se tak lidska podstata a jedine¢nost. Smyslu a piedevs§im
118

jeho definici se zabyva napt. Jan Patocka
Bélohradsky."

¢i jeho nasledovnik v této problematice Vaclav

Pro naSe ucely vychdzejme z jednani, které neni ucelné, tudiz se nejednd o perverzni
jednani a ukazujeme tak na$i jedine¢nost. Kde vSak takovéto neucelné jednani nalezneme.
Arendtova, stejné jako Pechar, jej vidi pouze v jednani, v némz se k lidem obracime jako

spolupracovnikiim.

.,V dobach, kdy mizi ono ,, predivo vztahii“, které dovoluji pocitat timto zpuisobem
S moznosti svobodné spoluprace druhych, kdy se rozpada onen prostor, vV nemz
miizeme jednat spolu s druhymi, zbyva uz jen moznost délat neco pro né nebo proti

nim: v radikalni podobé je postoj svétectvi nebo zlocinu. «120

A pravé tato svobodna spoluprace nam neni vzdy zaru¢ena. At jiz z osobnich dtvoda
— ucelnost — ¢i z divodd, jenz nejsou zavislé na nas samotnych. Tyto divody prichazeji
v momenté, kdy fe¢ je n&jakym zplisobem omezovana. Nejéastéji byva omezovana vyssi

autoritou.*?

Pro nasi praci muzeme vyuzit jako autoritu, ktera se snazila o omezeni feci a
celého individualniho jednani, armadu, jiz nam nastinuje Jaroslav Hasek v Osudech dobrého

vojaka Svejka za svétové valky.

., Himldonrvetr,“ huldkal jeden ze clenu komise, brinkaje Savli, , tak von viibec

nemysli. Procpak vy jeden siamskem slone, nemyslite? *

W PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 18. ISBN 80-85906-13-9

18 pPATOCKA, Jan. Kacifské eseje o filosofii déjin. Oikoymenh, Praha 2007. ISBN 978-80-7298-275-2.

W BET OHRADSKY, Vaclav. Myslet zeleii svéta. Mlada, fronta, Praha 1991. ISBN 80-204-0239-X

120 PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 18. ISBN 80-85906-13-9

121 Nesmime zde viak zaméhovat autoritu v klasickém slova vyznamu za autoritu, ktera svou moc & vladu
ziskala silou. Toto pojeti autority je zcela nespravné. Autoritu zde vidime jako jedince (¢i omezenou skupinu),
jenz mé& moznosti rozhodovat o spolecnosti. At jiz je do této role dosazen svobodné ¢i nesvobodné.
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,, Poslusné hlasim, Ze ja proto nemyslim, ponévad:z je to na vojné vojakim
zakazano. Kdyz jsem byl pred léty u 91. regimentu, tak nam nas pan hejtman
vzdycky rikal: ,Vojak nesmi sam myslet. Za ného mysli jeho predstaveni. Jakmile
vojak zacne myslet, uz to neni vojak, ale néjakej prachvsivej civilista. Mysleni

(122
nevede ...°

Analogii k této vojenské autorité se v 20. stoleti staly totalitni rezimy, které

nevyzadovaly mysleni, ale pouze poslusnost.

4.5. Proména jednani v chovani

V téchto okamzicich dochazi ktzv. krizi identity, jelikoz naSe vlastni jednani a
promlouvani je potlaovano a namisto n¢j se prezentujeme pomoci chovani. Toto chovani
odpovida normé, ktera je vyzadovana autoritou. Autorita tak ziskava moc nad ostatnimi a
podnécuje k jejich Kkrizi identity. A pravé tato moc — pteména jednani v chovani - je smyslem

politickych seskupeni.

., Tim, co drzi pohromadé politické téleso, je jeho prislusny potencial moci, a tim, na

-y . , T . . 123
co politicka spolecenstvi zachazeji, je ztrata moci a nakonec bezmoc. “

Pokud se spole¢nost necha fidit touto autoritou, jejiz jedinym zajmem je moc, tak se
spolec¢nost za¢ina proménovat v jednotny celek, v némz se nevytvaii identita na zakladé
pluralismu, ale vytvaii se tzv. identifikatni monismus. Jedinec se tak nema moznost
identifikovat na zakladé rozlisnych skupin, ale je mu vnucena jedna jedina skupina, s niz se
musi identifikovat.

,, Kolektivni identita je otdzkou identifikace ze strany zucastnénych individui. «124

Nebyva tomu pouze u politické moci, ale stejny vliv mél napi. v 19. stoleti

nacionalismus, k némuz se u samotné podstaty narodni identity budeme vénovat vice. Miize

2 HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky: V zazemi. Na fronté. Dil 1., 2.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1990. Str. 95. ISBN 80-2020-035-5

12 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 260. ISBN 978-
80-7298-185-4

124 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 117. ISBN 80-7260-051-6
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se zdat, ze pokud bude nase individualni identita vystavéna na zakladé jedné velké skupiny,
tak spojitost uvnitf této skupiny musi byt mnohem vétsi nez v opaéném piipadé€, kdy bychom
utvareli identitu na zaklad¢ rozlisnych seskupeni.

Byva tomu vSak casto pravé naopak, jelikoz naSe tcCast ve spoleCenstvi neni

dobrovolna a tudiz se ji védomé ¢i nevédomé snazime branit.

,Splynuti s masou znamend [ ...] prave jen vladu nekorigované subjektivity a spise nez
o vytvoreni spolecenstvi propojeného vzajemnymi vztahy jde tu v podstaté o vyusténi

y , . 125
procesu spolecenské atomizace.

Byt ¢lenem masové spole¢nosti tak zabrafiuje riznorodosti, jedine¢nosti kterou jsem
vySe definovali jako podstatu lidského byti. Dostavame se tak k paradoxu, kde pfilisné
sdruzovani lidi do ohromné skupiny znamena prakticky totéZ jako izolace jedincii. Clovék tak
ustupuje do pozadi a v poptedi stoji identita kolektivu, ktera byva umeéle vytvafena. Nesmime
vSak brat pouze kolektivni identitu za uméle vytvofenou, zatimco individualni identitu
budeme brat za pfirozené vytvorenou. | u individualni identity se totiz jedna o spolecensky

konstrukt.

, Rozdil mezi identitou ,,ja“ a identitou ,,my* tudiz v zadném pripade nesmime
spatfovat vtom, Ze by prvni ,vyrustala prirozené®, zatimco by druha

. , o e . c o al26
predstavovala kulturni konstrukt. ,, Prirozena* identita neexistuje.

4.6. Individualita vs. kolektiv

Z osobni sféry se tak zaciname blizit sféfe kolektivni, o jejiz problematiku se
pfedevSim zajimame. Zjistili jsme, ze pro vystavbu vlastni identity je slovy Arendtové
zakladni ¢innost jednani a promlouvani, jeZ stavi nasi osobni identitu. Tato osobni identita je
u kazdého jedince odli$na, pfesto vSak Casto slucuje tyto odlisné individuality do né&jakého
vétsiho seskupeni. Vyplyva to z toho, ze ¢lovek je spolecensky tvor — zoon politikon - a aby
1épe chapal sviij intimni zivot, tak se musi fadit k né¢emu vétSimu a trvalej§imu nez je vlastni

Zivot.

125 PECHAR, Jifi. Byt sam sebou. Hynek, Praha 1995. Str. 16. ISBN 80-85906-13-9
126 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 117. ISBN 80-7260-051-6
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., Prostor spolecenského zivota vznikl, kdyz vnitini sféra domdcnosti i se sobé
vlastnimi c¢innostmi, starostmi a organizacnimi formami vystoupila z temnoty domu do

plného svétla verejného politického Zivota. «d27

Ocitame se nyni na hranici mezi vefejnou a osobni (intimni) oblasti. Dtilezitost téchto
sfér byla v historii velmi proménliva. V soucasnosti se tyto oblasti vzajemné prolinaji, ale

neustale zlistava v popredi tzv. romantické ja, které vyzdvihuje individualitu nad kolektiv.

V' této rebelii srdce proti viastni spolecenské existenci se zrodilo moderni
individuum se svymi stale promeénlivymi naladami a rozmary, uzaviené v radikalni
subjektivite svého citového Zivota, zapletené do nekonecnych vnitrnich konfliktnich
situact, jez prameni z dvojité neschopnosti: citit se doma ve spolecnosti a Zit mimo

. «128
spolecnost.

Vidime tak v tomto ptipad€ ambivalenci, ktera ni¢i clov€ka. Neschopnost zit uvniti ani
vné spolecnosti. Problematiku ziti mimo spolecnost jsme jiZ rozebirali. Vytratila by se
veSkerd lidskost a ze zdkladnich lidskych Cinnosti by zistala pouze prace a zhotovovani.
Jednani a promlouvani by se vytratilo. Opa¢nym problémem, tedy neschopnosti citit se doma
ve spolecnosti, se zabyva psychologie. Nebylo by tedy zcela legitimni, abychom se v této
praci poustéli do rznych psychologickych diskusi, které se vénuji zaclenéni ¢i vyclenéni

Cloveéka ve spolecnosti.

4.6.1. Zpochybnéni vid¢i role individuality

Zduaraznili jsme vadci roli individuality v sou€asnosti. S timto tvrzenim to vSak neni
tak jednoduché, jelikoz i v této moderni dobé bylo n¢kolik obdobi (v jistém ohledu tak lze
uvazovat i nad soucasnym stavem spolecnosti), kdy kolektiv znamenal vice nez samotny
clovék. Miulzeme si pfipomenout jiz zmifované obdobi vzniku modernich narodi, kdy
nacionalismus témét zastinil individualni Zivoty, a také totalitni reZimy, kdy to byla

komunisticka ¢i nacisticka ideologie, ktera utlacovala jednani a promlouvani.

127 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O cinném %ivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str 53. ISBN 978-
80-7298-185-4
122 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 53. ISBN 978-
80-7298-185-4
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Potlacovani jednani a promlouvani znamenalo ptfechod k chovéni, jenz se mélo

postarat o rovnost mezi jednotlivci ve spolecenstvi.

,,Rovnost mezi cleny spolecnosti nema nic spolecného s Yovnosti rovnocennych,
S pobyvanim mezi sobé rovnymi, jez zndame z klasického staroveku jako podminku
politického zivota. Rovnost mezi prislusniky spolecnosti pripomina spise rovnost vSech
¢lenu rodiny podrizenych despotické moci hlavy rodiny, snad jen s tim rozdilem, Ze
takovéto vidady, vykondavané jednotlivcem, ktery by reprezentoval spolecny zdjem a
jednomysiné minéni, nebylo v ramci spolecnosti zapotiebi, protoze prirozena sila
rodinnych zajmii zde byla nesmirné umocnéna prostym souctem zdjmu mnoha rodin

spojenych do jedné skupiny. 129

Opét se tak dostdvame k rovnosti, jiz jsme vyzdvihovali jako zdkladni podnét
k moznosti vzniku individudlni identity. Pfipad této stejnorodosti jsme vidé€li jako pozitivni,
jelikoZ pouze na jejim zékladé se dokazeme odliSovat od ostatnich jednotlivc.

V tomto sméru se vSak jedna o jiny pfipad. Konkrétné nejde o prvky rovnosti v roviné
komunikace, nybrz v souvislosti s postavenim ve spole¢nosti, kterd je ovladana jednou
mocenskou silou, autoritou. Arendtova pfirovnava rovnost ve seskupeni k uskupeni rodiny.
Rodina je vSak uskupeni zcela vyjimecné, jelikoz do né nevstupujeme dobrovolné, pfesto se
zde citime bezpecné, i prestoze jsme Castokrat namisto jedndni nuceni k chovéni, které
vyzaduji normy. Jelikoz se vSak jedna o opravdu specifické seskupeni, které nam predevSim
v détstvi pomaha vytvaret vlastni identitu, tak nemivame takové problémy s normalizovanym

chovanim.

4.7. Spole¢nost rovnych

Jinak to s rovnosti byva u spolecenstvi, do nichz vstupujeme dobrovoln¢ a jesté dalsi
odli$nosti nastdvaji v momentech, kdy jsme nuceni zaclenit se do néjaké vétsi skupiny. Co se
tyCe dobrovolného vstupu do spolecnosti, tak zde stejnorodost taktéz piisobi v pozitivhim
slova smyslu. Nejedna se totiz o aspekt, jez je vyzadovan v ramci chovani. Rovnost zde

pusobi v oblasti hierarchie skupiny a mizeme ji tudiz pfirovnat ke starovéké rovnosti, kdy

129 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 54. ISBN 978-
80-7298-185-4
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jedna skupina vi o svém postaveni a tim zaroven vysila signal, ze ¢lenové ostatnich skupin
jsou ,,nerovni®.

Z hlediska vztahli uvnitf skupiny je tato stejnorodost spravna. Problém vSak nastava,
kdyz tato rovnost uvnitf skupiny piekracuje meze skupiny a zac¢ne utocit na ostatni ,,nerovné*
skupiny. Zde zafind mocensky boj, jenz je prezentovan silou. Silnéjsi, at’ je to jakakoli,
skupina se snazi pohltit ten celek, o némz si mysli, ze mu neni roven — je slabsi — a vnutit mu
své vlastni zajmy. Pokud se tento proces uskutecni, tak ,,slabsi* skupina je nucena vzdat se

svého jednani, podfidit se jednani ,,siln¢jSiho* a nasledn¢ se tak zacit chovat.

,Na misto jednani nastupuje chovani ve svych rozlicnych formach, jez spolecnost
ocekava od vsech svych clenii a pro néz predepisuje nescetnd pravidla smeérujici
k tomu, aby byl jednotlivec spolecensky normovdin, aby byl ucinén spolecensky

o .7 ;. , , . ;o v v . oy . o 130
zpusobilym, a tak se zabranilo spontannimu jednani, véetné vynikajicich vykonii.

Konci vynikajicich vykonli a normalizovani spole¢nosti téméf odpovida obdobi v
ceskoslovenské spolecnosti po 21.sprnu 1968, tedy normalizované spolecnosti, pro niz byl nas
objekt — Josef Svejk — spravnym typem. Ackoliv se nabizi §ir§i srovnani s normovanim
obcanti Ceskoslovenska v 70. letech s nami pravé sdélenou teorii, tak nevztahujme v této &asti

préce urcité teoretické poznatky na realitu.

4.7.1. Problematika masy

Zaméime se prozatim detailnéji na samotny problém chovani, které nastupuje misto
jednani a vytvafi tak jednu velkou spolecnost. Tato spolecnost byla v minulosti nezndma,
jelikoz spolecnost nahrazovali malé seskupeni rodin. Tato seskupeni byla s rozvojem
kapitalismu nahrazena socialnimi skupinami, jez vSak byly také pohlceny. Jak vidi spravné

Arendtova, tak tyto socialni skupiny potkal stejny osud jako diivejsi seskupeni rodin.

, Nebot' stejne jako kdysi spolecnost absorbovala rodinu, tak v nasem stoleti
masovda spolecnost nakonec vstiebala a nivelizovala spolecenské tridy a uskupeni. Se

vznikem masové spolecnosti totiz spolecenska sféra po svém staletém vyvoji konecné

130 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 55. ISBN 978-
80-7298-185-4
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dosahla bodu, kdy ve stejné mire podchycuje a ma moc dusledne kontrolovat vsechny

y , y ;131
Cleny daného spolecenstvi.

Moc a diisledna kontrola vsech ¢lenti — toto slovni spojeni zni téméf jako vize George
Orwella v jeho antiutopickém roméanu 1984, A nage soutasna — masové — spolenost nema
daleko k naplnéni této vize, jelikoz jsme sami v této ,,pozdni dob&*, pouzijeme-li vyrazu Jana

PatoCky, ptistoupili na proménu jednani v chovani, které ndm zajist'uje rovnost.

, Tato moderni egalita je zalozena na konformismu spocivajicim v samotné
podstaté spolecnosti a ktera je moznd jen diky tomu, Ze chovani vstoupilo

v hierarchii lidskych pomérii na misto jednani. “**

Toto tvrzeni, s nimz zcela souhlasime, je vSak v rozporu s vyse psanou tezi, ze v této
moderni spolecnosti ma neustale vétsi vyznam individualita nez kolektiv. A¢ tyto dva nazory
mohou znit protikladnég, tak si pfesto nemusi odporovat. Arendtova tvrdi, Ze chovani jiz
nahradilo jednéani. Tuto tezi vSak vztahuje pouze na masovou spolecnost a ¢leny pravé této
spolecnosti. Nebylo by vSak zcela legitimni tvrdit, Ze tato spole€nost, piestoZe je nazyvana
masovou, coz odkazuje k obrovskému poctu individualit v tomto seskupeni, pokryva cely
svét. Lze ji pravdépodobné brat jako nejrozsifené;jsi skupinu, ale nelze do ni vélenit vSechny
individuality.

A prave tyto individuality, jez nejsou ¢leny masoveé spolecnosti, vytvaiely, vytvareji a
doufejme, ze budou vytvaret hodnoty a tradice, na nichz je tento svét zaloZzen. Z tohoto
tvrzeni vyplyva, Ze doposud nenastala doba, kdy kolektiv opét pohlti individualitu. Timto
pohlcenim individuality, a tim 1 jednani a promlouvani, by byla zni¢ena nejzakladngjsi lidska
¢innost.

Vysvétlili jsme zékladni principy vzniku kolektivni identity na zéasadach vzniku
individudlni identity. JelikoZ naSim cilem je vypozorovani vzniku a udrZeni ndrodni identity,
tak bychom se méli zame¢fit jesté na dva dilezité pojmy, které ndm pomohou pochopit, na

¢em je vlastné narodni identita zaloZena. Jednim z téchto klicovych slov pro narodni identitu

131 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 55. ISBN 978-
80-7298-185-4

132 ORWELL, George. 1984. Levné knihy, Praha 2009. ISBN 978-80-7309-808-7

13 ARENDTOVA, Hannah. Vita activa, neboli, O ¢inném Zivoté. Oikoymenh, Praha 2007. Str. 56. ISBN 978-
80-7298-185-4
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je samotny pojem narod. Piestoze se jednd o Casto uzivany termin, tak jej malokdo dokaze

spravné definovat a odhalit historii tohoto slova, jez je velmi podstatna.
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5. Kolektivni pamét’

Druhym pojmem je pamét. Také slovo, které je velmi rozsifené, avSak ne vzdy zcela
spravné uzivané. Budeme muset nejprve poukdzat na fenomén pamétovych studii, diky nimz

muzeme v soucasné dob¢ nove rekonstruovat historii a tim 1 narodni identitu, jelikoz:

., Pamét prece neni jenom osobni soukromé vzpominani, ale také pripamatovavani,

komemorace, to jest pamer sdilena. Vidime to v nasich vypravénich, legendach,
dejepisech, kde hrdiny jsou celé narody, prinejmensim stejné tak jako jednotlivci.
Vidime to na nasich svatcich, na jejich oslavach a ritudlech. Myslenka kolektivni
paméti se tedy zda odpovidat nasi bezprostiedni primé zkusenosti se sdilenou pameéti a
Ize se dokonce legitimné tdazat, zda osobni, soukromd pamét neni do znacné miry

spolecenskym produktem. «d34

Vyuzili jsme zde citatu francouzského filosofa Paula Riceoura, abychom hned od
zacatku ukazali, jakym smérem se budeme ubirat. Cilem nebude prozkoumat individudlni
pamét’, pro jejiz vyzkum nelze vyuzit nasich podkladi a pfedevsim bychom se odklonili od
podstaty prace. Budeme se vénovat predevSim kolektivni paméti, kterd je zcela jisté
spoleCenskym produktem a miZeme ji zkoumat bez hlubsiho 1ékaiského vzdélani, které je

potfebné ke studiu individudlni paméti.

5.1. Smyslova intuice

Kolektivni pamét’ je spole¢enskym produktem, diky némuz si vybavujeme nase (ale i
cizi) vzpominky a rekonstruujeme minulost. Aby to vSak s kolektivni paméti nebylo tak
jednoduché, uved'me si v téchto mistech poznamku Maurice Halbwachse, jednoho z prvnich
badatelil v oblasti pamétovych studii, ktery upozoriuje, ze i pres kolektivni pamét’ existuje |
individualni pamét’, ktera se stou kolektivni ptekryva. To v piipadech, kdy se objevuji
vzpominky, jez nemizeme vztahnout k ur¢ité spolecenské skupiné. Vyvstava tak na mysli

otazka po individualni paméti.

B34 RICOEUR, Paul. Krehkd identita: Fragile identite: iicta k druhému a kulturni identita: respect de l'autre et
identite culturelle. Tfebenice Mlyn, 2000. Str. 11. ISBN 80-902296-9-7
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1 kdyby to byl jev ojedinély, ¢i dokonce vyjimecny, potvrzoval by, zZe kolektivni
pameét nemiize vysvetlit povahu kazdé nasi vzpominky, a dokonce sama o sobé
nevysvetluje vyvolani Zadné z nich. Konecné zatim nic nevylucuje, Ze myslenky a
obrazy vypujcené z prostredi, knimz prindalezime a které se podileji na paméti,

r e e, , o o 1. 135
zakryvaji pivodni individudlni vzpominku, aniz bychom to postrehli.

Pro vysvétleni individualni vzpominky, v jejimz pocatku stoji pouhé individualni
védomi, pouziva Halbwachs pojmu smyslova intuice.™® Tohoto pojmu vyuziva pfi obrané
kolektivni paméti, kterou prezentuje, proti kritikim Charlesi Blondelovi'®” & Désiré

Roustanovi.'®

,Smyslova intuice se projevuje ve formé individudlnich stavii, protoze nikdy nema
primou souvislost s jednim konkrétnim prostredim, a proto je také vztahujeme k sobé

4 ((1
samym. “**°

Kritika kolektivni paméti spocivala v definici, Ze vybavovani si minulosti je z 99%
rekonstrukce a pouhé 1% ptedstavuje skuteCnou minulost. A pravé tuto skutecnou minulost,
ptestoze se jedna pouze o setinu celku, vztahuje k smyslové intuici. Tato smyslova intuice
stoji pfi naSem prvnim kontaktu s realitou, které vSak okamzité prechazi v minulost a stava se

pouhym obrazem, jenZ nasledné rekonstruujeme.

,,Jakmile se ale proméni smyslova intuice v obraz, od naseho téla se odpouta. Od této
chvile neni na misté hledat priciny jejiho znovuobjeveni mimo ni samotnou. Koheze
vzpominek je ddana vnitini usporadanosti védomi a tato usporddanost je nezavisla na

Vevr Vv % ’ sy oy 140
vnéjsim sveté a prostiedich, jimiz prochadzime.

135 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2009. Str. 64. ISBN 978-80-
7419-016-2

138 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2009. Str. 64. ISBN 978-80-
7419-016-2

37 Charles Blondel byl francouzsky filosof psycholog a 1éka.

138 Dégsiré Roustan byl francouzsky filosof z po&atku 20. stoleti.

139 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2009. Str. 80. ISBN 978-80-
7419-016-2

10 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2009. Str. 79. ISBN 978-80-
7419-016-2
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5.2. Role spolecnosti p¥i utvareni paméti

Hovofime-li 0 vnitini uspofadanosti védomi v nezavislosti na soucasném vnéjSim
svété, tak nesmime prehlizet vnéjsi svét, k némuz se rekonstrukci vzpominky vracime.
V tomto svété, minulém, jsme nalezeli do uritych skupin, jejimz pohledem jsme svét
vnimali. Realnym tak zdstava pouze ta ¢ast vzpominky, minulé védomi, které se neskryva za
obrazem, jenz rekonstruujeme. A toto ,,minulé védomi* vznika na zaklad¢ naseho kontaktu
s vn&jSim svétem, jenz nas formuje. Individualita, z naseho pohledu na pamét, nchraje tak
vyznamnou roli, jak by nékdo mohl o¢ekavat.

Dostavame se tak zpét k fenoménu kolektivni paméti, jez je podminéna spolecenstvim,
pfestoze pamét’ se nachazi u jednotlivce, nikoli u kolektivu, ktery sam o sobé zadnou pamét
nema. Jelikoz vsak jednotlivec ziskava pamét’ v procesu socializace, tak mluvime o kolektivni

paméti.

, Vyraz  “kolektivai pameét* proto nesmime chapat metaforicky. Kolektivy sice
“nemaji** Zadnou pamét, avSak urcuji pamet svych prislusnikii. Vzpominky, a to i

osobni, vznikaji pouze diky komunikaci a interakci v ramci spolecenskych skupin. “***

Stejné jako u vzniku identity na zaklad¢ jednani a promlouvani se dostdvame do
situace, kdy kolektiv pievysuje jedince, v tomto ptipadé jeho individualni pamét, a stava se

vvvvv

nas vytvarena na zaklad¢ kontaktu s druhymi. Tento kontakt udrzuje pamét’ zivou.

., Nase vzpominky ziistavaji za kazdych okolnosti kolektivni a jsou nam pripominany
ostatnimi, i kdyz se tykaji udalosti, na nichz jsme se podileli sami, nebo véci, které

Jjsme videli pouze my. Je to tim, Ze v podstaté nikdy nejsme sami «142

Tvrzeni, ze v podstaté¢ nikdy nejsme sami, jsme objevili uz u samotné¢ho vzniku
identity, kde tato zucastnénost ve spoleCenském zivoté je podnétem pro jednani a
promlouvani, a tudiz pro samotny lidsky zivot. Nebyt saim je vtomto ptipadé mysleno

psychicky, ne fyzicky. Jelikoz ke vzpominani nepotiebujeme svédky fyzicky pfitomné na

141 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 36. ISBN 80-7260-051-6

12 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2009. Str. 51. ISBN 978-80-
7419-016-2
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misté, kde se pravé nachazime. Potfebujeme vSak o téchto osobach védét, abychom mohli
rekonstruovat jednotlivé vzpominky.

Typickym piikladem je pravé Josef Svejk, jenZ se nachazi mimo prostiedi, v némz byl
zvykly travit sviij Cas, pfesto si na zakladé jistych analogii vzpomina na nejriuznéjsi situace,

které zazil.

,Nebylo to tak nejhorsi, pane feldkurat. Zizen je ndsledkem vierejsi Zizné.
Z toho se clovek nedostane tak brzy. Znal jsem jednoho truhlare, ten se ponejprv
opil na Silvestra roku 1910 a prvniho ledna mél takovou Zizen a bylo mu tak
Spatné, ze si koupil herynka a pil znovu, a to tak déla denné uz po ctyrky roky a nikdo
mu nepomiize, ponévadz si vzidycky v Sobotu koupi herynky na celej tejden. Je to

takovej kolotoc, jak Fikal jeden starej Sikovatel u 91. pluku. 143

Existuji také ptipady, kdy vzpominku nejsme schopni rekonstruovat a ani v ptipadg,
kdy nam svédci tuto vzpominku zrekonstruuji, tak se tato vzpominka v nasi paméti nezachova

a nestava se nasi vzpominkou.

,, Pokud v nas vsak dana udalost, jak se Fika, nezanechala Zadnou stopu a bez
pomoci svedkii se citime naprosto neschopni rekonstruovat jakoukoliv Ccast
vzpominky, znamend to, Ze nam ji sice svedkové mohou Zive vyobrazit, ale nikdy se

; 144
nestane vzpominkou.

Tento piipad nastava v Situacich, kdy se odlou¢ime od skupiny, kniz se tato
vzpominka vztahuje. Nejedna se o pouhé odlouceni fyzické, ale predevsim psychické, kdy
nase myslenky a na$ samotny zivot piestava mit jakykoli vztah Kk této skupiné. Oprosténim se
od skupiny, do niz jsme dfive patfili a zaujimali v ni ur¢ité postaveni znamena, ze naSe mysl

Jiz neni schopna vybavovat si obrazy, dle nichz bychom mohli rekonstruovat minulost.

Y3 HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky: V zazemi. Na fronté. Dil 1., 2.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1990. Str. 143. ISBN 80-2020-035-5

** HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2009. Str. 54. ISBN 978-80-
7419-016-2
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5.3. Konkrétnost vzpominani

Pokud jsme se dostali k rekonstruovani minulosti, tak musime uvést, Ze toto
rekonstruovani je vzdy konkrétni. Vzpominani se tim odliSuje od mysleni, které naopak byva

abstraktni. K tomuto konkrétnimu vzpominani uzivame tzv. figur Vzpomineini.145

,,Jejich specificnost lze vymezit tFemi rysy: konkrétnim vztahem k casu a prostoru,

konkrétnim vztahem k urcité skupiné a rekonstruktivitou jako svebytnym postupem. «146

5.3.1. Cas a prostor — mista pamé&ti

Podivame-li se konkrétné na tyto ti'i rysy, které vymezuji figury vzpominani, tak vztah
k Casu a prostoru vidime jako opravdu dilezity prvek, diky némuz jsme schopni uchovavat
vzpominky. Cas z nejsirsiho hlediska, pouze z pohledu, Ze jsme lidé (bez dal§iho za¢lenéni do
dalsich skupin) je zastoupen kalendaiem. Kalendat, at’ se jiz jedna o jakykoli, pomaha jedinci
orientaci v ¢ase. A na zaékladé¢ této orientace jsme schopni ukladat. Stejné je tomu i
S prostorem, ktery v nasem piipadé — narodni identité a tudiz narodni paméti — je tizemi, na
némz se nachazi Ceska republika (nizev Ceska republika zde pouZivame pouze pro

geografické vymezeni uzemi, ke kterému se vztahuje narodni identita).

, Kazda skupina, kterd se jako takova chce zkonmsolidovat, se snazi vytvorit si a
Zajistit mista, ktera neslouzi pouze jako scény pro jejich formy interakce, nybrz

poskytuji symboly jeji identity a zachytné body jejiho vzpomindni. “**’

O tyto mista paméti se ve svém dile zajima francouzsky historik druhé poloviny 20.
stoleti Pierre Nora.'*® Nora se v dile vénuje piedev§im vlastnim narodnim mistim paméti,
odkazuje tim k francouzské historii. Dostava se tak k jedné zajimavé tezi, kdyz tvrdi, ze tyto

mista paméti nahrazuji spontanni pamét’. Jako mista paméti Nora vidi rizné archivy, pomniky

145 Sam Halbwachs v této souvislosti hovofi o ,,vzpominkovych obrazech* [...] naproti tomu ,,vzpominkovymi
figurami® rozumime kulturné vytvofené a spoleensky zavazné ,,vzpominkové obrazy*, pti¢emz pojmu ,,figury*
davame pied ,,obrazem* pfednost proto, Ze se vztahuje nejen na ikonickou, ale téz napt. na narativni funkci.
ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 38. ISBN 80-7260-051-6

® ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 38. ISBN 80-7260-051-6

"7 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 39. ISBN 80-7260-051-6

18 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii. [cit. 27-02-2014]
URL.: http://lwww.cefres.cz/IMG/pdf/nora_1998 mezi_pameti_historii.pdf
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¢i vyroci, které si kazdoroCné pfipominame. Mista paméti slouzi k pfipomenuti vlastni
minulosti a tim tedy 1 urcité oslavé minulosti.

V historii se v8ak nachazi i okamziky, které neslavime, ale snazime se na né radéji
zapomenout. Tyto okamziky maji také vztah Kk otadzce ¢asu a prostoru v nasi minulosti a jsou
stejnou soucasti naSi identity jako okamziky, které si pfipominame a oslavujeme je.
Odkazujeme tak na individualni rovinu, kde se k t¢émto traumatickym zazitkim dostavame

pomoci psychoanalyzy a snazime se s nimi vyrovnat.

., Analogie pro kolektivni pamet je tu zrejma: pameét ndarodii je pamét zranénd.
Narody jsou stale suzovany vzpominkou na slavu a pokoreni kdesi ve vzdalené

. . 149
minulosti.

Zatimco prosttedky k individualnimu vyrovnani nachdzime u psychoanalytické
terapie, tak ke kolektivnimu vyrovnani se zranénou paméti nenachazime takovou terapii.
Mizeme se tak pokusit psychoanalytické prvky, které funguji u jednotlivcl pfenést na

kolektiv.*>°

5.3.2. Spolecnost jako figura vzpominani

Jako druhy rys figury vzpominani ur¢uje Assmann vztah ke skuping.

., Kolektivni pameét je spjata se svymi nositeli a neni libovolné prenosna. Kdokoli
se na ni podili, dosvédcuje tim svou naleZitost ke skupiné. Neni tedy konkrétni pouze

Vv prostoru a v case, ale je téz, Ize-li to tak rici, konkrétni co do identity. «151

Na tento druhy rys, ktery Assmann povazuje za kli¢ovy pro nasi pamét, jsme jiz vyse
narazili. Nemusime se jim tudiz nyni opét zaobirat. M&li bychom vsak jesté¢ zminit, jakym
zpusobem si tyto skupiny uchovavaji svoji minulost. Zachovani minulosti vidi Assmann ve

dvou zakladnich hlediscich. Témito hledisky jsou hledisko svébytnosti a hledisko trvani.

Y RICOEUR, Paul. Kiehkd identita: Fragile identite: victa k druhému a kulturni identita: respect de l'autre et
identite culturelle. Tfebenice Mlyn, 2000. ISBN 80-902296-9-7

%0 pokud bychom se chtéli pokusit vytvorit takovouto ,kolektivni terapii bylo by nutné proniknout do samotné
podstaty psychoanalyzy k ¢emuz mizeme vyuzit Sigmunda Freuda ¢&i Jaquese Lacana. Samotné
predstavé, kolektivni terapie se zabyva Paul Riceour v pfednasce Kiehka identita.

131 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 39. ISBN 80-7260-051-6
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K obéma témto hlediskiim jsme se jiz diive dostali, kdyZ jsme se zabyvali otazkou
rovnosti Vv jednotlivych skupinach a mezi t€émito skupinami. Hledisko svébytnosti poukazuje
na urcitou odlisnost ,,nasi“ skupinu oproti ,,cizi* skuping. Zatimco ve skupiné jsou si vsichni
rovni, a rozdily mezi jednotlivci jsou smazany, tak smérem k jedincim vyskytujicim se mimo

,,nasi“ skupinu zdaraziujeme jakékoli rozdily.

5.3.2.1. Kontinuita spolecenstvi

Samotné hledisko trvani zde zajist'uje kontinuitu skupiny.

,, ...skupina vytvari ,, védomi o své identité v priitbéhu casu*“, takze fakta uchovavanda
ve vzpomince se obvykle vybiraji a perspektivizuji s ohledem na vztahy korespondence,

podobnosti a kontinuity. «152

Zachovani kontinuity skupiny, spojeni se s minulosti, je velmi dilezité, aby skupina
mohla fungovat i v budoucnu. V narodni paméti se urcita cast obyvatel, pfedev§im tedy v 19.
stoleti, v bojich ,,0 narod®, uchylovala k tvrzeni, ze narod je historicky dan a nejde o moderni
konstrukt. K tomuto primordialistickému pfistupu, jenz je zaloZzen na myslence o narodu, jenz
existuje od pradavna a navazuje na jisté tradice, se jesté vratime v kapitole, ktera se vrati
K otazce narodu a problematice samotného vzniku narodu.

K tomuto uchovani kontinuity skupiny slouzi moznost vybirat si jednotlivé udalosti,
které se stavaji misty paméti. Jak u jedince, tak i u skupiny je nejdilezitéj$im cilem preziti,
jenz nazyvame pudem sebezachovy. Pravé snaha preziti, zachovani tradic je podnétem
K vytvareni mist paméti. Toto zamérné vybirani mist paméti ma cil posilit diveéryhodnost
skupiny a tim 1 jeji moc, ktera je tim, o co se rizna uskupeni snazi.

Dal§im zamérem vybirani pouze ur¢itych mist paméti mize byt i otazka kiehkosti
identity, jak ji nazval Paul Riceour ve své pfednasce. Vychazi zde, stejné jako my, ze kazdy
jedinec je odlisny. Kvili tomu je zaroven kontakt s ostatnimi vniman nejen pozitivné, jako
stfet, ktery formuje nasi identitu, ale také stiet pti némz se citime zranitelni, coz poukazuje na

v ,

jednu z velmi rozsifenych lidskych vlastnosti — zavist. A pravé zavist mize vést k falesnému

Myee

vytvafeni mist paméti, které pozvedaji ,,nasi* skupinu. Vytvareni falesnych mist paméti na

zaklad¢ zavisti ma za kol vytvaret uréitou obranu ,,nasi“ skuping.

152 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 40. ISBN 80-7260-051-6
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. Iyto fenomény obrany, odmitnuti, zavisti nas vyzyvaji, abychom prekrocili
vzdalenost mezi identitou individualni a identitou kolektivni: tim nejzdkladnejsim
fenoménem je ohrozeni, které pro integritu sebe predstavuje uz samotna existence
druhého, jiného nez jsem ja. Toto ohrozeni nabyva jesté vetsi mohutnosti na roviné

., 153
kolektivni.

5.3.2.2. Selek¢ni funkce paméti

Jedna se o zpisob obrany, jeZ je zalozen na faleSné interpretaci minulosti. Fale$na
interpretace vede K posileni moci a vitézstvi ,,nasi skupiny. Uzili jsme pojmu fale$na pouze ke
zdtraznéni vyznamu. Pokud bychom vS8ak chtéli byt vice piesni, museli bychom slovo fale$ny
nahradit subjektivni interpretaci minulosti, jelikoz zakladem pluralitni spole¢nosti je moznost
interpretovat minulost dle svého. Neplati to jen u této paméti kolektivu, nybrz i u paméti

jednotlivcu.

., Kazdy vypraveny pribéh je selektivni, nevypravi se vsechno, nybrz jen body, které
Z déje vycnivaji a umoznuji zosnovat déjovou zapletku, jez se netyka jen vypravenych
udalosti, ale i protagonistit déje, osob. Plyne z toho, Ze vidycky lze vypravet jinak.

Pravé tato selekéni funkce piibéhu je prileZitosti k manipulaci. “**

Tato selekéni funkce, jak ji popisuje Riceour, se V naSich vypravénich objevuje
pokazdé, i v piipad¢, Ze se snazime podat, co nejvérohodnéjsi obraz minulosti, at’ jiz se jedna
o velké historické udalosti ¢i nasi kazdodenni ¢innost. V§imame si ji vSak vice u vypravéni o
vyznamnych historickych udalostech, jelikoz se jedna o okamzik, ktery sdilime s vétSim
poctem lidi.

K falesné/subjektivni interpretaci zaloZzené na selekéni funkci mulze dochazet
predevsim na zakladé tretiho, posledniho rysu, kterym Assmann vymezuje figury vzpominani,

tedy rekonstruktivite.

13 RICOEUR, Paul. Kiehkd identita: Fragile identite: victa k druhému a kulturni identita: respect de l'autre et
identite culturelle. Tfebenice Mlyn, 2000. Str. 33. ISBN 80-902296-9-7
4 RICOEUR, Paul. Krehkd identita: Fragile identite: iicta k druhému a kulturni identita: respect de l'autre et
identite culturelle. Tfebenice Mlyn, 2000. Str. 37. ISBN 80-902296-9-7
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5.3.2.3. Rekonstruktivita

Jiz n€kolikrat jsme v této kapitole zminili, Zze pamét neni uchovavana, nybrz
uchovavaji se urCité obrazy, které pozdé&ji rekonstruujeme. Neexistuji tak minula fakta, az na
urcité vyjimky, existuje pouze ptitomnost, na jejimz zakladé jsme schopni dale pracovat

s obrazy minulosti.

,Pameéet' si tedy pocinda rekonstruktivné. Minulost se vni neuchoviava jako
takova, nybrz je soustavné reorganizovana proménujicimi se referencnimi rdmci
postupujici pritomnosti. I novum se miize objevit pouze ve formé rekonstruované

. . 155
minulosti.

Vidime vliv rekonstrukce vzpominek na minulost. Malokdy si vSak uvédomujeme, Ze
tento vliv na minulost, jakkoli dulezity, neni tim jedinym a nejdilezitéjSim mistem, kde
rekonstrukce vzpominek pusobi. Jeji vliv totiz pusobi zaroven na nasi budoucnost a
predevsim na pfitomnost. Je tedy dilezité k rekonstrukci pfistupovat odpovédné, jelikoz z jeji

podstaty — minulosti — vznika budoucnost.

5.3.2.3.1. Rekonstruktivita jako problém historie

U problematiky rekonstrukce se také dostavame k otazce historie, velkym dé&jinam.
D¢jiny, které se dnes snazime poznat, jsou zalozeny na rekonstrukci vzpominek dne$ni
autority, alespon z hlediska kolektivni paméti, o niz se zajimame. Jsou tak vytvareny za
ucelem propagace a udrzeni statu quo. Je tedy otazkou, zda se na Skolach vyucuji déjiny Ci
pouze kolektivni pamét’ vladnouci skupiny. Odpovime-li Si na tuto otazku podle Riceoura a
jeho tezi o selekéni funkei, tak nam vychazi, ze se jedna spise o kolektivni pamét’ mocenské
skupiny s ur¢itymi zajmy tohoto kolektivu.

S touto otazkou to vSak neni tak jednoduché a nelze souhlasit s tvrzenim, Ze soucasna
historie je zalozena pouze na kolektivni paméti, ¢imz bychom ze vSech historickych teorii
udélali pouhé subjektivni teze. Tim bychom z historie udélali krasnou literaturu a z historikt
spisovatele. Této otazce jsme se jiz vénovali v uvodni kapitole o literarni postave, kde jsme se

ji snazili objasnit na zakladé Rogera Chartiera. Chartier se v dile Na okraji Gtesu zamé&fuje

1% ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 42. ISBN 80-7260-051-6
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pfedevsim na problemati¢nost této otazky, v niz na zakladé epistemologické krize dochdzi ke
zpochybnéni pevné dané minulosti. Mimo jiné vSak nabizi n€kolik fesSeni, jak z této krize ven.
Jako jedno zieSeni vidi upfednostnéni uréitych typi vypravéni (mikrohistorie, zhustény

popis) ¢i vyrazngjsi odliSeni historické formy (uziti citaci, pozndmkového aparatu).

5.3.2.3.2 Déjiny vs. kolektivni pamét’

Nyni tedy nebude klicovou otazkou, zda jsou dé&jiny subjektivni ¢i objektivni, ale

budeme se snazit poukazat na samotny rozdil mezi déjinami a paméti.

., Déjiny“  podle Halbwachse jdou v opacném sméru nez kolektivni pameét:
jestlize ta pohlizi pouze na podobnosti a navaznosti, pak ony vnimaji pouze
rozdily a preryvy. Zatimco kolektivni pamet pohlizi na skupinu ,,zevnitr a snazi
se ukdzat ji takovy obraz jeji minulosti, v néemz se miize poznat ve vSech svych
stadiich a v némz jsou proto vymazany vSechny hlubsi zmeny, ,,déjiny* naopak ze
svého zpodobneéni odstranuji tyto nehybné doby jako ,,prazdné* intervaly a prisuzuji
platnost historického faktu pouze tomu, co jakozZto proces nebo uddlost vykazuje

v ((1
zmenu. %

Assmannova charakteristika kolektivni paméti vychazi z Riceourova tvrzeni o selekéni
funkci, ktera vypravéni — rekonstrukci — upravuje, aby vysledny obraz potvrzoval kontinuitu
skupiny. Touto selekéni funkci se kolektivni pamét’ dané skupiny snaZzi o odliSeni od ostatnich
skupin. V tomto misté se prave stietava kolektivni pamét’ s ,,d&jinami®, které pracuji s jednim
historickym ¢asem. Do tohoto jednoho historického ¢asu jsou vkladany jednotlivé kolektivni
paméti, které jsou vzdy subjektivni, zatimco u historie se historik snazi utvaret objektivni
,,dé&jiny*, do nichZ sam nepatfi.

Je legitimni se ptat jestli tento historik, ktery vytvaii ,,déjiny” neni také angazovan,
jelikoz zcela jisté patii do n¢jaké skupiny. Tim jsme opét u Chartiera a jeho okraji utesu. Tato
problematika se vsak netyka pfimo nas a naseho tématu. Nasim cilem je pouze poukazat na
rozdil mezi vnimanim ,,d&jin“ a paméti. Dosli jsme k hlavnimu rozdilu, tedy ze existuje tolik

kolektivnich paméti, kolik existuje skupin. ,,D&jiny* jsou vSak pouze jedny.

1% ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 42. ISBN 80-7260-051-6
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., Existuje totiz sice mnozstvi kolektivnich pameti, ale pouze jedna historie, ktera
vyskrtla jakékoli spojeni se skupinou, identitou nebo specifickym hlediskem a
rekonstruuje minulost v ,,identitné abstraktnim* zpodobnéni, v nemz ma vsechno
— jak Fika Ranke — ,,stejné blizko k Bohu* diky , ,nezavislosti na kazdém skupinovém

. C g e, ; L, . . 157
soudu “, ktery vzdy ziskava profil k sobé vztazené stranickosti.*

Historie zbavena identity, zbavuje moznost fadit samotnou historii mezi typy paméti,
jelikoz by se stala univerzalni paméti a takova pamét’ neexistuje. Zakladem paméti je totiz
samotna identita, kterd vymezuje skupinu. Tato skupina pak ma svou urcitou délku trvani,
které je zavislé na spousté okolnosti. Stejné tak, jako je skupina omezena svym trvanim, tak
byva omezena prostorem, at’ jiZ za prostor povazujeme malé tizemi ¢i celou Zemi. Takto jsou
skupiny omezené a jejich paméti jsou pouze vkladany do historie, za niz stoji historici, kteti
piezkoumavaji jednotlivé kolektivni paméti. Tyto paméti jsou pak vlozeny na stejnou uroven

a nasledn¢ jsou komparovany, coz je hlavni naplni prace historika.

,Na jedné strané stoji mnohost déjin, do nichz pluralita skupin vklada své
vzpominky a sviij obraz sebe samych, na druhé strané jediné déjiny, do nichz

historikové ukladaji fakta vyvozena z mnohosti déjin. «158

Vkladani téchto kolektivnich paméti historiky do ,,d&jin“ vSak ma také sva pravidla.
Jedno z téchto pravidel, jsme jiz zminili. Historik v ramci objektivity by nemél byt clenem
kolektivni paméti skupiny, jiz viazuje do historie. Nemél by vsak stat ani v opozici. Mél by
byt pouze nezuastnénym, o&isténym od jakéhokoli vztahu k identité a vzpominani.**®

Touto historikovou loajalitou zabranujeme subjektivizaci ,,d&jin“. V zapéti vsak
musime dodat, ze tato loajalita, o niz se zminujeme, je zptusobena nejen snahou zachytit
objektivni ,,d¢jiny*, ale také navaznosti mezi déjinami a paméti, jak si vSimaji Halbwachs

s Assmannem.

,Tam, kde uz nikdo nevzpomind na minulost, tj. neZije ji, nastupuji dejiny.

,, Obecné vzato déjiny zacinaji az tam, kde prestava tradice a rozpada se spolecenska

157 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 43. ISBN 80-7260-051-6
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pameét.* Doména historika zacina tam, kde jiz minulost neni ,,obyvana*, tj. kde si na
<160

ni jiz necini narok kolektivni pameét Zivoucich skupin.
Zminénim konce tradic se ndm do rozporu mezi ,,déjinami* a paméti dostava jedno ze

zakladnich rozdéleni kolektivni paméti. Rozdéleni na kulturni a komunikativni pamét’.

5.4. Komunikativni pamét’

Toto rozdéleni na kulturni a komunikativni se vztahuje k ¢asu. Jak je mozné odvodit,
tak komunikativni pamét’ vztahujeme vice k soucasnosti a blizké minulosti, jelikoz se jedna o

vzpominky, které jesté muzeme sdilet s dalsimi ¢leny skupiny.

., Typickym prikladem je generacni pameét. Tato pamét se historicky rozviji u urcité
skupiny, vznika v case a s casem také zanika, anebo presnéji — zanika se svymi nositeli.

v . ’ Ve v % . v , ) Ve e 7 , 161
Kdyz nositelé, kteri ji ztélesniovali, zemiou, ustoupi tato pamét paméti jiné, nove. *

Po zaniku nositeld se zkomunikativni paméti stava pamét kulturni. Tato
komunikativni pamét’ se vztahuje nejéastéji do obdobi omezeného na maximalné sto let, kdy
jiz vzpominky nejsou zaznamenavany pomoci oralni historie. Na misto oralni historie
nastupuje pismo, které uchovava vzpominky. Vzpominky jsou vSak zachovavany i ve
spole¢nostech bez pisma. V téchto spolecenstvich je pismo nahrazeno malbami, tanci ¢i

tetovanimi, které piechazeji v kulturni pamét’ spolecenstva.

5.5. Kulturni pamét’

Kulturni pamét, jak jsme jiz fekli, ma del§iho trvani a navazuje na komunikativni
pamét’. JelikoZ je mnohem rozsahlejsi nez pamét komunikativni, tak se v ni neuchovavaji
vSechny detaily. Tyto detaily jsou pfenaseny ve formé symboli, dle nichz jsou nasledné

vypraveény skupinové vzpominky.

, Pro kulturni pamét je podstatna historie vzpominky, nikoli historie fakticka. Lze

také rici, Ze v kulturni pameéti se fakticka historie meéni v historii vzpominanou, tedy

180 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 43. ISBN 80-7260-051-6
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v mytus. Mytus je fundujici historie, je to historie, ktera se vypravi, aby se soucasnost

projevila z hlediska pocathu. “*%

Mytus, ktery je vytvaren vzpominkou, se tak stava klicovym pojmem pro kulturni
pamét. Z mytd nasledné vznikaji tradice, na nichz je zaloZzeno fungovani soucasné
spolecnosti. Tradice chapeme jako kulturné zafixované vzpominky. Nachazime tak odli$nost
od samotné paméti, ktera je zavisla na novych rekonstrukcich, zatimco tradice se jiZ nové

nevypravi, ale jsou vypravény v jedné, kone¢né verzi.

5.5.1. Tradice

Zda se lidé chovaji podle tradic miZze byt sporné, ale samotnou existenci téchto tradic
vyloucit nelze. Tyto tradice jiz mizeme vztahnout ke konkrétnim piikladim. Pro na$i praci

budou dilezité zejména narodni tradice.

, Narodni tradice umoznuji, Ze jakékoliv chovani vétsiny prislusnikii ndroda

V jakémkoli obdobi zpétné neovliviiuje obraz naroda jako celku. «163

Pokud si tuto teorii vztahneme na ¢eské dgjiny, tak uvidime, ze i ptestoze velka Cast
naroda kolaborovala, tak nadale zlstava Cesky stat vystavén na demokratické tradici. Zde
jsme se opét vratili kK mistim paméti, kdy se vracime k demokratickym zakladim statu z roku
1918 a snazime se vytésnit ze vzpominek nasledujici 1éta, jedna se piedev§im o obdobi od
roku 1938 do 1989. Tradicim tak pifikladame pozitivni hodnotu, jelikoz maji slovy

antropologa Ladislava Holého svou historickou zku$enost a nemtzeme se v nich zmylit.

, Vyraz , historickd  zkuSenost”  predpoklada pohyb  zakousejiciho  subjektu

casem, a timto subjektem samoziejmé neni jednotliva lidskd bytost z masa a kosti, ale

narod. “1%*

162 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 50. ISBN 80-7260-051-6
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Zaroven vsak musime fici, ze tradici se nemutze stat cokoliv, co ma svoji historickou
zkusenost. Jak jsme zminili, tak tradice je ve vlastnim spolecenstvi hodnocena jako pozitivni.
Toto pozitivni pfijimani souvisi s minulosti, ale také se soucasnosti a budoucnosti, jelikoz se
k tradicim vracime na zaklad¢ snahy objasnit soucasny stav ¢i budouci cile. Tradice funguje

jako spojeni minulosti, souc¢asnosti a budoucnosti.

5.5.2. Védéni v kulturni a komunikativni paméti

Dalsim vyznamnym rozdilem mezi kulturni a komunikativni paméti je v tom, jak se
v nich jednotlivy pfislusnici spolecenstvi orientuji. U komunikativni paméti kazdy ¢len sice
nevi to stejné jako dalsi ¢len seskupeni, ale vSichni se v dané oblasti orientuji. Toto védomi je
zavislé piedevs$im na veku, kdy star$i ¢len skupiny vi vice, jelikoZ ,,byl u toho a nyni mtze

pomoci rekonstrukce piedéavat tyto vzpominky dale.

., ...avsak ve sfére tohoto neformdlniho podani nenalezneme Zadné specialisty a
experty, i kdyz si nékteri jedinci vzpominaji vice a lépe nez jini. Védeni, o které tu jde,
se ziskava zdroven s ovladnutim jazyka a kazdodenni komunikace. Kazdy se tu

.o ;7 165
povazuje za kompetentniho.

U komunikativni paméti jsou tudiz nositelé védéni vsichni a neexistuji experti, jelikoz
se jedna o Zivou vzpominku, ktera je pfendSena oralng, tak u kulturni paméti tomu tak jiz
nebyva. Zminované tradice jsou Sice znamy pro Sirokou vefejnost — jsou dostupné pro
vSechny €leny skupiny - podnéty téchto tradic a myt zna vSak jen mala ¢ast, ktera se na tuto
soucasnosti na zakladé¢ starych mytd. V dne$ni dob¢ tuto roli Samand piebrali ucitelé a

intelektualové, ktefi udrzuji tradice zivé.

., Nekazdodennosti smyslu, ktery se v kulturni paméti udrzuje, odpovida jista

povznesenost nad vSedni den a oprosténost od kazdodennich povinnosti u jejich

165 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét. Prostor, Praha 2001. Str. 50. ISBN 80-7260-051-6
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specializovanych nositelii. V neskripturalnich spolecnostech zavisi specializace

e . L, y 166
nositelit na pozadavcich jaké se na pamet kladou. *

Kromeé toho, Ze je kulturni pamét’ uchovavana pouze skrze nékolik jedinct, tak je zde
dulezita také forma, v niz se kulturni pamét’ zprostiedkovava. Zatimco u komunikativni
paméti, kterou povazujeme za zivou pamét, je forma vzpominky zavisla na vypraveééi, jenz ji
neustale rekonstruuje a piedava dale, tak u kulturni paméti je forma vzpominky presné dana.
U kulturni paméti je tak vzpominka jiz objektivovana a vypravéna zpisobem, ktery odpovida
smysleni skupiny.

Na tomto zaklad¢ védéni je zalozena také ticast na kulturni a komunikativni paméti. U
komunikativni paméti, diky tomu, Ze jsou vsichni jeji nositelé, se ucastni celé spolecenstvi.

Zatimco u paméti kulturni je uc¢ast podminéna znalostmi a védénim.

., Vznika tak urcita kontrola Siveni, ktera si na jedné strané vynucuje povinnou ucast,
na strané druhé omezuje participacni pravo. Kolem kulturni pameéti se vidy tahnou
vice ¢i méné prisné hranice. «167

Casti spolecnosti, ackoli se také podili na vytvateni kulturni paméti, je upfena moznost
udrzby kulturni paméti. Tato ¢ast spole¢nosti se vSak nadale, stejné jako u komunikativni
paméti, stara o S$ifeni kulturniho védéni. Na tomto Sifeni se podileji sice pasivné —
shromazd’ovanim a osobni pfitomnosti. Toto shromazd’ovani a osobni pfitomnost, jenz jsme
nazvali ,,byt pii tom*“, je jedind moznost, jak se na kulturni paméti podilet. K Gcasti na
kulturni paméti jsou nezbytmymi riizna setkani, vyro¢i a dalsi prilezitosti, kdy se spole¢nost
schazi za uc¢elem vzpominky a pfipomenuti si vlastni kultury.

Pro tento pfipad mizeme vyuzit pro pochopeni rozdilu a ukazani polarity mezi
kulturni a komunikativni paméti metaforu vSedniho dne a svatku.V téchto pfipadech piifazuje

komunikativni pamét’ ke v§ednimu dni a kulturni pamét’ bere jako svatek.

,Svatky a ritualy se pravidelnosti svého opakovani staraji o zprostredkovani a
vvvvv ({168
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Pro kolektivni identitu je dualezité zachovani urité kontinuity. O tuto kontinuitu,
snadng&j$i chapani soucasného svéta, se prave staraji svatky a ritualy, které jsou zformované a

pro skupinu nezpochybnitelné, objektivované.
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6. Narod

Tuto nezpochybnitelnost vidime také u jedné zteorii vznikd narodt. Jedna se o
primordialistické hledisko. Nejdiive vsak feknéme, Ze se zde nebudeme vénovat vSem teoriim
utvafeni narodd, jelikoz podstata nasi prace se nachazi v jinych mistech. Je vSak spravné se
alespon okrajové zminit 0 samotném pojmu narod a jeho vzniku.

Nejprve tedy k samotnému pojmu narod, pro jehoz definici pouzijeme Ottiv slovnik
naucny, ktery i pfes svou letitost neztraci v mnoha pojmech na aktualité. A pravé narod je
jednim z téch pojmu, jehoz vyznam muzeme pro nase ucely zcela bez problémi pouzit.
Vyhodou této encyklopedie a definice pojmu narod je, ze je vice vztazen k samotnému

¢eskému, popf. slovanskému narodu.

,Ndarod — hromadny ndzev prislusnikii jednoho plemene, majicich spolecny
puvod, spolecny jazyk, spolecné mravy, zvyky, tradice spolecnou literaturu i
osvetu. Pojem slova narod posud neni presné vymezen ani ustalen, byvat' nékdy sirsi,
nekdy uzsi. 'V sirsim slova smyslu mluvime napr. o ndrodu slovanském jako celku, v
uzsim slova smyslu pak o narodu ruském, polském, ceském atd. jakozto castech

velkého naroda slovanského. Podle toho se pak definuje narodnost ... 169

Pro nase ucely budeme pracovat s uzsim pojetim slova narod, jelikoz nasim zajmem je
samotny Cesky narod a jeho identita. V piipadé, kdy jiz zname vyznam narod, se musime
poohlédnout do historie a zaméfit se na samotny vznik naroda. K této otazce se vztahuje
nékolik teorii a nasim cilem zde nebude jednoznac¢né urcit tu spravnou teorii. Budeme chtit

pouze ukazat n¢kolik moznosti, které se k této problematice vztahuji.
6.1. Formovani narodi
K vysvétlovani otazky formovani narodi a vzniku modernich narodu se vyjadiuje

Milos Reznik, jenz odpovéd’ nachazi ve &tyfech zékladnich zptsobech, z nichz budeme

vychézet v praci.

1% Ortitv slovnik naucny. J. Ottto, Praha 1901. Str. 1046. bez ISBN
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6.1.1. Primordialistické hledisko

Jako prvni zpasob, kterym budeme objasfiovat vznik narodd, vyuzijeme
primordialistické hledisko. K tomuto zpusobu formovani narodu se hlasi pifedevS§im zaryti

nacionalisté, ktefi se upinaji k narodu jako historicky danému faktu.

., Vychazi z presvedceni o objektivni a v zasade odveke existenci naroda v celé jeho
minulosti. Soucasny narod je timtéz organismem jako narod stredoveéky, jako narod,
ktery vznik pri stavbé babylonské véze nebo se vynoril z déjin v dobé stéhovani

, o 170
narodu.

Zastanci této teze se odvolavaji k narodu jako k né¢emu zcela pfirozenému, co existuje
od pradavna. Moderni narod je pro né¢ pouhym pokra¢ovanim tradice, ktera vSak byla
v ur¢itych obdobich potlacena, ale v 19. stoleti se opét dostala na povrch a bylo na ni
navazano. Nejéastéji se s timto hlediskem setkavame pti narodnim obrozeni. Dikazem mohou
byt napi. rukopis kralovédvorsky a rukopis zelenohorsky, které poukazovali na narod, ktery
existuje jiz n¢kolik staleti. Poukazali jsme na tento primordialisticky pfistup, mohli bychom

se zaroven podivat na nazor Jaroslava Haska v Osudech k této teorii.

., Kromé nekolika vyjimek, lidi, kteri nezapreli, Ze jsou synové ndroda, ktery ma
vykrvdcet za zajmy jemu uplné cizi, policejni Feditelstvi predstavovalo nejkrasnéjsi
skupinu byrokratickych dravcu, kteri méli smysl jediné pro Zalar a Sibenici, aby uhdjili

: . . o (171
existenci zakroucenych paragrafii. *

Vidime, Ze ackoli Se jedna o roman, tak sam Jaroslav Hasek nemél piili§ pochopeni

pro zanicené nacionalisty, ktefi se pravé touto primordialistickou teorii zastit'uji.

6.1.2. Kvantitativné-evoluéni teorie a kulturné-konstruktivisticky pristup

Kvantitavné-evolu¢ni teorie se od primordialistického hlediska zasadné nelisi.

Zastanci této teze odkazuji na stfedoveék, kdy byly jiz patrné projevy narodni nesnasenlivosti.

170 REZNIK, Milos. Formovdni moderniho naroda. Triton, Praha 2003. Str. 40. ISBN 80-7254-406-3
™ HASEK, Jaroslav. Osudy dobrého vojdka Svejka za svétové vélky: V zdzemi. Na fronté. Dil 1., 2.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1990. Str. 60. ISBN 80-2020-035-5
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Jako kvantitativné-evolucni oznacujeme na tomto miste takovy pristup, ktery
vesmes neneguje kulturni a subjektivni stranku narodni identity, avsak klicovou
zménu spatiuje predevsSim v tom, Ze se jiz drive existujici nacionalismus rozsiril

. y y . o . A72
nebyvalou mérou postupné do vsech socialnich skupin a vrstev ... "

Zakladnim podnétem pro toto hledisko tak byva rozSifeni védomi o narodé od
nékolika malo jedinct k $ir§i spolecnosti. Teorie se vSak nijak nezabyva problematikou

kulturni a ideologické, v niz naopak podstatu spatiuje kulturné-konstruktivisticky ptistup.

. ... formovani modernich narodii vysvétluje jako proces zpiisobeny témer

’ v v . v ’ . . 173
vyhradné zménami v roviné kulturni a ideologické.

Duraz kladeny na kulturu a ideologii vSak téméf pozapomina na hospodaiské a
socialni zmény. V tomto bod¢ nachazime nejvétsi problém této teorie a také pravé v tomto

misté byva nejcastéji.

6.1.3. Socialné-kulturni teorie

Jako posledni teorii jsme si ponechali socialné-kulturni pfistup, ktery se v poslednich
letech jevi jako nejobjektivnéjsi. Objektivita, jez byva pifisuzovana této tezi, odpovida je
zalozena na piistupu, ktery se pii formovani naroda vztahuje jak k socialnim, tak i
ekonomickym zménam. Oproti kulturné-konstruktivistickému hledisku tak klade ddraz i na

tyto zmény, jez povazuje za stejné dulezité jako kulturu a ideologii.

Jakkoliv takovy pristup muze v nékterych polohdach vyustovat do dogmatickeé
vyznamove hierarchizace ,,zdkladny“ a ,,nadstavby“, je to na druhé strané prave on,
kdo dokadze postihovat promeény identit a zdroje téchto promen s vyznamnym
priblizenim k postulatu komplexnosti socialnich, ekonomickym, ideologickych a

Kulturnich predpokladii. “*™

172 REZNIK, Milos. Formovdni moderniho naroda. Triton, Praha 2003. Str. 41. ISBN 80-7254-406-3
18 REZNIK, Milos. Formovani moderniho néroda. Triton, Praha 2003. Str. 42. ISBN 80-7254-406-3
1 REZNIK, Milos. Formovani moderniho néroda. Triton, Praha 2003. Str. 42. ISBN 80-7254-406-3
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Poukazali jsme na ctyfi zakladni teorie, dle nichz se formoval moderni narod.
Nebudeme se poustét do spekulaci, ktera teorie je tou spravnou a dle niz bychom k otazce
formovani naroda méli pfistupovat. Chtéli jsme vSak ukazat komplikovanost samotného

naroda a pfedev§im formovani tohoto celku, z néhoz vyplyva narodni identita.

6.2. Role narodni identity

Narodni identita je druh kolektivni identity, ktera se vztahuje k urcité skupiné, v tomto
ptipad¢ narodu. Podle jednotlivych teorii, které jsme nastinili sSi miizeme klast otazku, jaka
byla kolektivni identita pfed samotnymi narody. Zda né&jaka identita, ktera by odpovidala
narodni identité viibec existovala. Zajisté existovala néjaka kolektivni identita, ale nevime jak

velka ¢ast spole¢nosti se s ni dokazala ztotoznit.

,Kazdy clovek se vdobé svého rustu, dospivani a socializace stava
rovinocennym prislusnikem kolektivu lidi ¢i primo kolektivu dospélych tim, Ze sdili
jejich nejzdkladnéjsi postoje a modely chovani, coz mu mj. umoziiuje se \V této

. C o o 175
spolecnosti pomérné spolehlivé orientovat a fungovat.

Pokud vychazime z tvrzeni, ze kazdy jedinec se stava piislusnikem urcitého kolektivu,
tak nads muze napadat otazka, z jakého divodu je nutné patrat po narodni identité, kdyz
bychom mohli pattit k identité jiné, ktera by nas sdruzovala a tim zajistovala socializaci
jedince, diky niZz se mizeme stat soucasti okolniho svéta a zajistit tak své ,,fungovani®. Roli
naroda by mohlo zastoupit nabozenstvi ¢i né&jaka jina ideologie, dle niz bychom byli schopni
se fadit po bok ostatnich. Tyto substance vSak nedokazi plnohodnotné nahradit narodni

identitu, jiz v soucasné dob¢ chapeme jako néco zcela ptirozeného.

,Ziskavda nejvyssi  legitimizacni silu takovou meérou, zZe zZadnd jind kolektivni

identita s ni neni schopna zdaleka souperit. 176

Narodni identita se tak stava hlavni kolektivni identitou, s niz se dokdzeme ztotoznit.
To vSak neznamend, ze se dale nemuzeme ztotoznit s dal§imi kolektivnimi identitami. Sila

narodni identity spoc¢iva predevsim v tom, ze se v tomto kolektivu nachazi vsichni jednotlivci

1% REZNIK, Milos. Formovani moderniho néroda. Triton, Praha 2003. Str. 29. ISBN 80-7254-406-3
16 REZNIK, Milos. Formovani moderniho néroda. Triton, Praha 2003. Str. 43. ISBN 80-7254-406-3
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obyvajici urcité uzemi ¢i lidé, ktefi mluvi stejnou feci. Jsou tak fazeni do kolektivu jiz
okamzit¢ po svém narozeni a formovani jejich individualni identity se tak odviji od
samotného naroda, v némz vyrustaji. Byt ¢lenem naroda se tak stava ptirozenym a stalym.
Oproti dalsim kolektivnim identitdm se narodni identita vymezuje tim, Ze nerozhoduje
socialni vrstva. V demokratickych statech se tak smazavaji vnitini rozdily mezi jednotlivci.
Vsichni jsou si rovni a vsichni maji moznost se podilet na formovani této identity. Pfestoze
maji vSichni tuto moznost, tak se tato identita formuje na zaklad¢ n€kolika malo jedinci, ktefi

jsou brani za ,,experty”. Tito ,,experti tak vytvareji kulturni pamét’ a tradice.
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7. Narodni typ Josef Svejk

7.1. Josef Svejk jako narodni tradice a podnét identity

Mezi postavy, které jsme nazvali ,,experty”, mizeme povazovat Jaroslava HaSka, na
jehoz konstrukt, Josefa Svejka, se v této praci snazime nahlizet jako na jeden ze zdroji, dle
n¢hoz se mohla formovat narodni identita. Jiz diive jsme dosli K tvrzeni, Ze identita,
kolektivni ¢i individualni, neni totozna s charakteristikou jednotlivce ¢i s jeho vlastnostmi.
Piesto Svejka jistym zplisobem miizeme brat jako uréitou sou¢ast narodni identity. Tedy
alespon Ceské identity. Jedna se totiz o produkt, ktery ptesahuje moznosti literarni postavy a
téméf se stava ,typickym*“ Cechem. Piedev§im vystavéni tohoto kultu nam v praci umoziiuje
zkoumat ¢eskou narodni identitu v kontextu Josefa Svejka. Diky tomu se miizeme legitimné

snazit odpovédét na otazku Co jsou Cesi?

., Zhruba desetimilionovy narod mluvi tézko naucitelnou zapadoslovanskou re¢i a od
ostatni Evropy sice duchovné velice mnoho prijima, ale uz z téchto jazykovych divodii
dava jen velmi mdlo zpét. Je tu nékolik znamych jmen Cechii z oblasti politiky, hudby,
sportu, nékolik lidi s epizodickou popularitou a Fise literarni fantazie znd jen jedno
Ceské jméno, dobrého vojdka Svejka. Jinak se o tomto ndrodé, ktery se po prvni vilce
objevil jako jista faktor mezi malymi evropskymi staty nevi nic, protoze je trivialni a

P L, ;77
nezajimavy — anebo tak prinejmensim vypada. “

Jeden z nejvyznamnéjSich Ceskych filosofti 20. stoleti takto odpovida na otazku, co
jsou Cesi. Zmitiuje nasi ustfedni postavu Josefa Svejka a dale poukazuje na malost tohoto
naroda. Tato malost neni zamyslena z pohledu rozlohy ¢i poctu obyvatel, ale z hlediska role
tohoto naroda ve svété. Cesi jsou tak brani jako maly narod, jehoZ typickym reprezentantem
je maly esky &lovek.!® Nesnazime se zjistit, zda tento maly Cesky &lovek Zil odjakziva &i se
zrodil az v pozdgjsi dob&. O historii Cechtl, alespoi tedy z hlediska mysleni, pojednava pravé
Jan Patocka ve spisu ,,Co jsou Cesi.” V Patockové pojednani o Cesich mizeme nalézt

spoustu odkazi k Cechtim, ktefi Zili jiz davno ,,pred Svejkem®.

" PATOCKA, Jan. Cesi II. Oikoymenh. Praha 2006. Str. 255. ISBN 80-7298-182-X.
8 HOLY, Ladislav. Maly cesky c¢lovék a velky cesky ndrod. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2001. ISBN 80-
85850-97-4
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7.2. Maly &esky ¢lovek Josef Svejk

My se viak zajimame o dobu mnohem bliZsi soucasnosti, tedy obdobi ,.po Svejkovi.
Nyni se pravé pokusime najit podobnosti mezi Josefem Svejkem a skuteénymi Cechy.
K samotné charakteristice Cechti budeme pracovat se studii Maly cesky clovek a velky cesky
narod Ceského antropologa Ladislava Holého z roku 1996. Prestoze od vzniku této studie
uplynulo téméf dvacet let, jeji aktudlnost je nezpochybnitelna, jelikoz se zde Holy zaméfuje
pfedevs§im na myty, symboly a tradice. Tedy na podnéty, které vytvareji samotnou podstatu
novodobého ¢esstvi. Nevénuje se tak pouze dobové politické situaci, kvili kterému by tato

prace ztracela na vyznamu.

, CeSi uzndvaji, Ze existuje vsem spolecnd rovina kulturni identity a Vradé
kontextit o sobé hovori jako o nediferencovaném spolecenstvi sdilejicim jednotnou

{(17
kulturu, “*™°

K této jednotné kultuie patii pravé Josef Svejk. Ackoli se k nému Cesi piimo nehlas,
tak se v ném &asto poznavaji. Zaroven diky jedné kulturni identité ptisobi Cesi v kolektivu
jako vzdélany narod. V tomto ohledu se rozchazeji se Svejkem, ktery sam sebe nepovazuje za
vzdélaného ¢i chytrého. Naopak se oznacuje blbce. Bylo by zajimavé, zda by stejna analogie
platila, kdyby Jaroslav Hasek vymyslel ,,Svejka“ vice. Jelikoz samotni Cesi nepovazuji za
vzdélané sebe osobné Ci své blizké, ale za vzdélany povazuji ¢esky narod. V tomto piipadé
nelze srovnavat, jelikoZz si nedokazeme predstavit, jak by jednal cely narod, ktery by byl
sestaven pouze ze Svejkil. Rozdil i piesto nalezneme, jelikoz Svejk o své blbosti mluvi zcela

otevieng, zatimco CeSi se schovavaji za narod a snazi se tim zakryt své nedostatky.

7.3. Idealizace kolektivu na tikor jednotlivci

Nachazime tak odlinosti mezi tim, co si Cesi mysli o narodu, a tim, co si mysli o

.y

jednotlivcich Zijicich na tizemi Ceské republiky.

,Kdyz o sobé Cesi hovori jako o ndrodu, zminuji bud narodni vlastnosti ci

dispozice, nebo to, co povazuji za narodni tradice. Sebeobrazy vyjadirované

Y HOLY, Ladislav. Maly cesky clovék a velky cesky ndrod. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2001. Str. 18.
ISBN 80-85850-97-4
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prostrednictvim charakteristickych vlastnosti, které si pripisuji, a sebeobrazy

vyjadiované prostrednictvim tradic, které povazuji za vlastni, se pritom zasadné

v, 180
lisi.

V této charakteristice miZeme najit znaky jistého pokrytectvi, které u Svejka
nenalézame. Svejk sice puisobi jako hlupak, zradce, jemuz je lhostejny osud naroda, ale toto
vystupovani neni zaloZeno na klamu, Ze je lep$i nez ve skutenosti je. Pfesto je Svejk
povazovan za typického malého ¢eského ¢loveéka. Tento typ ¢lovéka prezentuje pramérnost a
zejména lhostejnost, ktera je u Svejka patrna. Zaroveii je vsak maly &esky ¢lovek
charakterizovan jako talentovany, vynalézavy a zru¢ny. Maly Cesky ¢loveék je ambivalentni
postavou, jejiz kladem je pfedevsim talent, nadani, které je vSak v kontrastu s lhostejnosti.
Tato lhostejnost neni pouze k vefejnému prostoru, predevsim tedy politické situaci, ale ¢asto
se projevuje vV samotném osobnim Zzivoté. Pravé ve lhostejnosti nachazime nejvétsi shodu

mezi Josefem Svejkem a malym &eskym ¢lovékem.

,, O jednotlivéem prislusniku ceského ndroda se casto nehovori jako o Cechovi, ale Jjako
o malém ceském cloveku. [...] Maly cesky clovék neni motivovan velkymi idealy. Jeho
Zivotni sveét je vymezen rodinou, praci a blizkymi prateli a ke vsemu, co lezi mimo néj,
pristupuje s obezretnosti a nediivérou. Jeho ndzory jsou prizemni a rozhodné neni

Coa . 181
zZadnym hrdinou.

V této definici nalézame klicovy divod, pro¢ Cesi tihnou ke Svejkovi a jsou s nim
Zasto spojovani. Nebo pro¢ je Svejk naopak typizovan jako primémy Cech. Nemiizeme se
zabyvat otazkou Svejkova vztahu k roding, jelikoz v Haskové dile se nenachizi nic o
Svejkové roding. Zajimavéjsim postfchem je nemotivovanost velkymi idedly. Tato
nemotivovanost souvisi s historickym vyvojem naroda, ktery byl dlouho utlatovan. Proti
tomuto utlaku vsak bojovalo pouze n¢€kolik jedinct, vétSina naroda stala tiSe mimo a hled¢la
si svého osobniho Zivota. Stejné jako Svejk, jenz nechce byt hrdinou. Chce pouze Zit a

neucastnit se na boji za néjaké vyssi idealy.

80 HOLY, Ladislav. Maly cesky clovék a velky cesky ndrod. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2001. Str. 70.
ISBN 80-85850-97-4

181 HOLY, Ladislav. Maly cesky c¢lovék a velky cesky ndrod. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2001. Str 61-62.
ISBN 80-85850-97-4
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Snaha bojovat za vyssi idealy vyzaduje jistou davku loajalnosti ke svym ,,vidcim®.
Narazime tak na dal§i problém, jenz se u Svejka a malého &eského &lovéka vyskytuje —

loajalita.

., Neloajalnimi lidmi se v normalni spolecnosti pohrda. Ale rysem ceskych déjin je, Ze
Cesi byli neloajdlni, ale ta neloajalnost byla legitimni. Byla to dokonce pozitivni

hodnota, forma odporu. «182

V otazce neloajalnosti vidime objasnéni utvafeni ¢asti nasi narodni identity. Vaclav
Bélohradsky oznacuje Ceskou neloajalnost za legitimni. Zrod této legitimni neloajalnosti
spatiuje v davné minulosti, jelikoz nase zemé neméla nikdy ty opravdové elity. Naopak
v zemi moc zastupovali skupiny, jez byli spiSe grotesknimi nez respektovanymi autoritami.
Legitimita neloajalnosti tudiz Gzce souvisi s Ceskou lhostejnosti a naslednou nezucastnénosti

na déni kolem nas.

7.4. Svejk jako symbol nové doby

Tomuto neztcastnénému zpusobu jednani - chovani - odpovida predevsim obdobi tzv.
normalizace, kdy byl upadek vefejného zivota nejvyraznéjsi. Nejedna se vSak pouze o obdobi
normalizace. Tento vefejny styl zivota mizeme vztahnout i na léta 50. a 60. Na dobu, kdy se
Svejk stava novym narodnim symbolem a vytladuje realné postavy, které bojovaly za vyssi
cile. Na misto prvniho ¢eskoslovenského prezidenta TomaSe Gariggue Masaryka se tak
dostava maly Sesky ¢lovék znazornény Josefem Svejkem, jehoZ osobni ambice nejsou na
prvnim misté. Svejk je reprezentantem kazdodennosti a obycejnosti, ktera vyhovuje
vladnoucim autoritam, a predklada ho tak jako symbol nové moderni doby. Postrada vlastni

individualitu a na misto jednani preferuje chovani, které mu zajist'uje relativné klidny zivot.

. Diiraz na kolektivnost koreluje s pohledem na individualitu jako neZadouci

viastnost. Individualita prekazi mozZnosti sjednotit cinnost, kazdého vede svou

182 KOMAREK, Stanislav; RAK, Jiti; KUDRNA, Ladislav. Cesi potomci Svejka. [cit. 23-03-2014]
URL.: http://www.ceskatelevize.cz/porady/10150778447-historie-cs/211452801400025/
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viastni cestou, ktera se nemusi shodovat smérem jimz kraci kolektiv. Individualita

. . S vr vo.o. . 183
Jje pro kolektiv potencidalnim nebezpecim a narusuje jej.

Samotny Josef Svejk ztraci distojnost. Otazkou vsak je, kdo neztraci svou distojnost
v kritickych okamzicich. Historie ukazuje, ze Svejk neni osamocen a svou diistojnost ztratilo
mnoho Cechtl, a nejen jich, kdyZ misto chovani bylo nutné jednani. V soudasnosti,
demokracii vsak tento zptsob chovani pietrvava a nastava tedy otazka, zda jiz nepfiSel Cas se
od Svejka, normalizovaného &lovéka oprostit. Nachazime se totiz v dobg, kdy neexistuje tak
silny a mocny nepfitel jako totalitni rezim. Pfesto ziistivame narodem Svejkil. Dokonce
hrdym narodem Svejki, ktery se z genialniho konstruktu, jimz byl Josef Svejk, nedokazal
ucit, ale pouze jej piebiral jako sviij vzor chovani. Zcela jednoznaéné tak popirame smysl
celého dila, v némz se Jaroslav HaSek snazil o nastaveni zrcadla, ne o vytvofeni nového
¢loveéka, pokud tedy jesté 1ze mluvit o ¢lovéku a ne jiz pouze o nastroji.

Divodem, Ze nejsme schopni spravné pochopit postavu Josefa Svejka je, Ze samotné

dilo nam zfistava skryto a o Svejkovi vime pouze z doslechu.

., Osobné si myslim, Ze to, jak se vztahujeme ke Svejkovi, nemd s dilem samotnym
moc spolecného, je to takovy mytus. Navic jsem si na studentech davno ovéril, Ze se
Svejk necte. Svejk se traduje, je vniman jako film.

A Svejk je také vnimdn jako obrazek. A bohuzel, ten Ladiv. Josefa Ladu mdam rdd,
nemdm nic proti jeho ilustracim, jenze dnes ho vnimame uplné jinak nez v okamZiku,
kdy to kreslil. 'V té dobé to byla ve srovnani s kresbami v dobovych casopisech
barbarska, provokativni, jina kresba. Zatimco my si ho spojujeme s idylou, s détstvim,

s pohddkou. 184

Budeme-li chtit Svejkovi porozumét, musime se nejprve vratit k samotnému dilu
Jaroslava Haska a snazit se je dukladné piecist a nasledné jej vlozit do nasi doby. Doby, ktera
se posunula o sto let od prvnich naznaki dobrého vojika Svejka. Smysl této postavy je

nadc¢asovy, zalezi vSak pouze na Ctenafi, jak dokaze s dilem pracovat.

8 HOLY, Ladislav. Maly cesky clovék a velky cesky ndrod. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2001. Str. 63.
ISBN 80-85850-97-4

18 KOMAREK, Stanislav; RAK, Jiti; KUDRNA, Ladislav. Cesi potomci Svejka. [cit. 23-03-2014]

URL.: http://www.ceskatelevize.cz/porady/10150778447-historie-cs/211452801400025/
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8. Zavér

Uvodni kapitolu vénovanou teorii literdrni postavy jsme rozdélili na n&kolik tématicky
odlisnych podkapitol. Nejprve jsme se vSak zabyvali samotnou definici literarni postavy.
Povinnosti bylo ukazat, ze literarni postava neni realny ¢lovék a neni tudiz legitimni s ni takto
zachazet. Nemlzeme na literarni postavu vztahovat zakony psychologie. | v tomto piipad¢ l1ze
uskutecnit vyjimku, coz jsme dokazali predev§im na zakladé tvrzeni Seymoura Chatmana.

Dale jsme se jiz vénovali samotné literarni teorii. V tivodu jsme se zaméfili na jednu
z nejdulezitéjsich problematik tykajicich se literarni postavy. Tim jsme se dostali
k nadfazenosti a podfazenosti postav. Pozastavili jsme se u obou moznosti, z niz jsme se vice
priklonili ke strukturalistickému tvrzeni, vyzdvihujici nadfazenost déje nad postavou. Ackoli
jsme pro toto tvrzeni nasli hned nékolik argumentd, tak jsme zaroven objevili n€kolik tezi,
které strukturalistické hledisko vyvraci. Pro naSe ucely, praci s Josefem Svejkem, jsme ale
zustali naklonéni podfazenosti postav. U kazdého dila to vSak nemusi platit, proto jsme se
nesnazili z zadného stanoviska délat dogma.

Nasledujici literarné-teoretickou ¢ast jsme vénovali rozdéleni typu postav. Vychazeli
jsme ptedevsim z Forsterova rozdéleni na ploché a plastické postavy, s nimiz jsme nadale
pracovali. Krom¢ Forsterova déleni jsme vyuzili také teorii Ceské literarni védkyné a
spisovatelky Daniely Hodrové, ptedevsim jeji postavy - definice a postavy — hypotézy. V této
¢asti jsme objasnili toto zakladni rozdéleni postav, které jsme nasledné mohli vyuzit pfi
charakteristice Josefa Svejka.

Nez jsme se dostali k produktu Jaroslava Haska, zaméfili jsme se jesté struéné na
ztvarnéni postav, jména postav a jejich roli vdile. Poté jiz nasledovala samotna
charakteristika Josefa Svejka. Jelikoz se jednalo o kli¢ovy motiv prace, tak jsme v tivodu
piblizili také Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové vélky a jejich autora Jaroslava Haska.
Toto stru¢né shrnuti pomohlo priblizit se k Josefu Svejkovi. Prvnim tématem byl Josef Svejk
jako skute¢na osoba. Nalezli jsme dvé postavy, které mohli odpovidat ndm znamému
Svejkovi. DulleZitym pro objasnéni Svejkovy predlohy bylo badani Sergeje Nikoljského, jenz
v archivech nalezl téméi diivéryhodnou osobu, jez by odpovidala Svejkovy.

Piesto jsme nemohli s absolutni jistotou tvrdit, Ze pravé Josef Svejk, ustiedni postav
Osudt dobrého vojaka Svejka za svétové valky, je zaloZena na piibézich mladého prazského

truhlafe. Z realného svéta jsme se prenesli zpdt do fikéniho, zejména do dél, kde Svejk
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vystupuje. Zaméfili jsme na n&j v predvaleéném a povalecném obdobi. K charakteristice
Svejka z roku 1911 jsme mohli vyuzit pét povidek, do nichZ jej Hagek vkreslil.

Dilezitym bodem pro pochopeni literarniho zrodu Svejka bylo poukazani na dobové
podnéty, které také staly za vznikem jedné z nejgenialnéjsich postav ¢eské literatury. V zapéti
jsme se posunuli o téméf deset let vpied a vidéli odlisného Josefa Svejka. Zamérnd jsme se
ptili§ nevénovali Svejkovi, ktery se objevil vroce 1917, jelikoz tento ,,vale¢ny“ Svejk je
velmi napodobny svému piedvaleénému piedchudci. Pfesunuli jsme se az do pocatku 20. let,
kdy se Hasek po navratu z Ruska vraci k nedokonc¢ené myslence, o niz byl pfesvédcen, ze jej
mize proslavit, ale predeviim uzivit. Vrhnul se tak k opét k psani piib&hi s Josefem Svejkem.
K témto pocatkim se vaze fada piibéhu, které jsme se pokusili stru¢né nastinit, aby Ctenaf
pochopil, jaké strasti staly u prvniho vydani Osudd.

Od téchto spise zajimavosti jsme se posunuli K hlavni ¢asti této kapitoly. Otazce Kdo
je Svejk? Vychazeli jsme Gasteéné z definice piedvaleéného Svejka a predev§im jeho
povalecné charakteristiky. Jelikoz jsme na né&j v urCité pasazi nahlizeli jako na realnou
postavu, zamé&fili jsme se také na jeho fyziologickou a psychologickou stranku. Jestlize jsme
u fyziologie Svejka nalezli nékolik pozoruhodnosti, tak u ¢asti vénujici se psychologii
postavy jsme dosli k mnoha dilezitym zavérim, které objasiuji jeho chovani. Z vyplyvajicich
tvrzeni jsme se definitivng priklonili ke Svejkové podiizenosti d&ji.

V zavéru &asti vénované Svejkovi jsme zkoumali tzv. mytu $vejkovstvi. Piedevsim
vznik tohoto fenoménu, ktery souvisi s ptisobenim komunistické strany na uzemi tehdejsiho
Ceskoslovenska, nas utvrdil v myslence dilezitosti vyvraceni tohoto mytu. Mytus je zalozen
na fale$né interpretaci Haskovych Osudii a vloZeni nové role postavé Josefa Svejka. Funkce
Svejka v druhé poloving 20. stoleti spo&ivala v pfechodu od jednani k chovani.

Pojmy jednani a chovani jsou dtlezitymi pro druhou polovinu prace, ktera je vénovana
identite. K praci sidentitou jsme vyuzili teorie Hannah Arendtové, jez pro lidsky zivot
vyzaduje tfi zakladni ¢innosti — prace, zhotovovani, jednani a promlouvani. Jestlize prace a
zhotovovani ¢ini svét takovym, jaky jej zname, tak pravé jednani a promlouvani se vztahuje
k ndm samotnym a vytvareni nasi identity. Na teze Arendtové jsme se snazili nahlizet kriticky
a doplnit je o dalsi tvrzeni.

Snahou bylo dostat se k vysvétleni narodni identity. Pro pochopeni identity narodni
jsme se museli nejprve zaméfit na identitu individualni, kde jsme odpovidali na otazku
“Kdo/Co jsme?*“. Ze zavéri nami vyvozenymi jsme se presunuli K vyznamu spolecnosti pro

utvareni identity. Jestlize spole¢nost povazujeme za klicovy aspekt, bylo na misté piejit od
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individualni identity k identit¢ kolektivni Zde jsme se snazili objasnit nejen vytvareni
kolektivni identity, ale také urcité problémy tykajici se spolecnosti.

U problému kolektivu jsme narazili pifedev§im na otazku rovnosti ve skupiné a
rovnosti k ostatnim skupinam. Dosli jsme Kk zavéru, Ze kazda rovnost (stejnorodost) Ci
odlisnost nabyvaji riznych vyznamt. Od kolektivu a vytvarené jeho identity jsme byli jiz
velmi blizko samotnému cili, narodni identité. Museli jsme se vSak vzdalit a ke spravnému
pochopeni kolektivni identity a kolektivniho mysleni se pfesunout k paméti. Pamét'ova studia,
zejména kolektivni pamét’ hraje dulezitou roli pfi utvareni kolektivni identity, a tak jsme ji
museli definovat. Vychazeli jsme zde piedevSsim z dila Maurice Halbwachse Kolektivni
pamét. Na zakladé¢ Halbwachsovi teorie jsme pochopili vyznam kolektivni paméti a
ptedevsim klicového pojmu v této oblasti, jimZ je rekonstruktivita. Pravé rekonstruktivita stoji
za kolektivni paméti a uréuje jeji podobu.

Dale jsme rozdélili kolektivni pamét’ na komunikativni a kulturni, pficemz se vice
vénovali kulturni paméti, ktera v kolektivu pomaha zachovat tradice a myty, pojmy o néz nam
Slo ptedevsim. S pochopenim pojmu kolektivni pamét’ jsme se jiz mohli vénovat narodni
identité. Jelikoz jsme jiz rozsahle definovali kolektivni identitu, tak bylo zapotiebi pouze
definovat pojem narod, jenz jsme pak mohli dosadit za kolektiv. U naroda jsme se vSak
pozastavili jest¢ nad jednou, alespon pro nas dualezitou otazkou, kterou bylo formovani
modernich narodd. Pro objasnéni jsme vyuzili ¢tyf zakladnich teorii, které se vyjadiuji
K utvafeni narodd. Z téchto Ctyf teorii nam byla nejblizsi socialné-kulturni teorie, ale
neodvazili jsme se ji potvrdit jako jedinou spravnou. To vSak nebyl nas cil, jelikoZ jsme pouze
chtéli ukazat na odlisnost nazorid vztahujicich se k tomuto tématu.

Na zavér celé prace jsme vratili k Josefu Svejkovi a snazili se jej komparovat
s ¢eskym narodem. K poznatkim o ¢eském narodé jsme vyuzili studii antropolga Ladislava
Holého Maly cesky ¢loveék a velky Cesky narod. Tato studie z poloviny 90. let minulého
stoleti se snazi najit typického Cecha, ktery je nazyvan maly &esky ¢lovék. Jelikoz je Gasto
povazovan za typického Cecha pravé Josef Svejk, jenz ale nemize byt typickym Cechem,
protoze neni redlnou postavou, nabizi se pravé zde srovnani typu s touto literarni postavou.
Ackoli charakterové vlastnosti piimo nesouvisi s individualni identitou, mohli jsme spatfit
n&jaké motivy, které se projevuji v identité narodni. Je tomu zejména z toho diivodu, Ze Svejk
prekrocil moznosti literarni postavy a stal téméf jednim z nas. Kazdy pfi utvateni své identity
se setka s typem malého Ceského Cloveka, at’ jiz v podobé okolnich lidi ¢i pfimo postavou

Svejka, a je jim jistym zptisobem ovlivnén. Zaméfili jsme se tudiZ na definici tohoto malého
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ceského cCloveéka a snazili jsme se nalézt podobnosti mezi jim a dobrym vojakem Josefem
Svejkem.

Dosli jsme K tvrzeni, Ze identita vystavéna na této postavé neni v minulosti ni¢im
neobvyklym. Do budoucnosti bychom se vsak méli snazit o Josefa Svejka odtrhnout a zagit

stavét na néfem zcela novém.
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10. Resumé

Josef Svejk as a type of little Czech human. This notion is widespread mainly among
Czechs who humanize this literary figure and consider it almost as a real person representing
an average habitant of Czech republic. Thesis is aimed at this phenomena which appeared in a
second half of twentieth century.

Literary-theoretical introduction of a thesis is devoted to a issue of literary figure
which is a base of following chapter focused directly on Josef Svejk. In this part of a thesis,
we look at Svejk from different points of view and by interpretation of ,, The good soldier
Svejk“ we gradually get to a figure of Hasek. Here we mainly examine its origin which is not
only literary becuase it it highly probable that there was a real person which was a pattern for
Hasek's construct. Svejk was not only a person who we know from Hasek s destinies or from
Karel Stekly’s movie where was displayed by Rudolf Hrusinsky. Josef Svejk was born
already in 1911 when his interpretation was much easier but during ten years, he was
transformed into very unreadable figure which we are trying to characterize in this thesis. The
question ,,who is Svejk* becomes on of the fundamental questions for a purpose of this work.
From characteristic of Svejk we move to construction of identity which helps us to clarify a
construction of national identity. For better understanding of national identity is necessary to
define a notions of identity and individual identity itselfs. These definitions are basic for
collective identity. Here we work mostly with piece Vita activa written by Hannah Arendt
where acting and speaking are key notions influencing every person and his creation of
individual identity. Acting and speaking is happening in a society around which brings us to
collective or national identity mentioned above. For better comprehension is necessary to
operate with notion collective memory.

Thanks to collective memory divided into cultural and communicative, we keep
traditions and myths alive from which we construct our individual and collective identity.
Josef Svejk is undoubtly part of cultural memory and myth of Svejk as a little Czech human is
established in Czech habitants minds. We try to reveal reasons of this tradition and find out if
it is legitimate statement or if it is just a myth created in order to construct a new person
which would be somehow useful for communist party which was trying to create a brand new

society.

112



But the substance of figure of Svejk is his non-involvement. His interpretation from second
half of twentieth century is then really biased and an affirmation that Svejk represents Czech

society is not legitimate.
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