Univerzita Pardubice

Fakulta ekonomicko-spravni

Vyuziti ukazatele kvality Zivota pro hodnoceni rozvoje obci

Bc. Lukas$ Krejci

Diplomova prace
2014



Univerzita Pardubice
Fakulta ekonomicko-spravni
Akademicky rok: 2013/2014

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a ptijmeni: Be. Luka¥ Krejéi

Osobni ¢islo: E11610

Studijni program: ~ N6202 Hospod4rska politika a sprava

Studijni obor: Ekonomika vefejného sektoru

Nézev tématu: Vyuziti ukazatele kvality Zivota pro hodnoceni rozvoje obci
Zadavajici katedra: Ustav ekonomickych véd

Zisady pro vypracovdni:

Cilem préace je zhodnoceni piistupt k ukazateli kvality Zivota a posouzeni miry intenzity vlivu
kvality Zivota na rozvojovy potencial obce.

Zasady:

- Charakteristika jednotlivych piistupi ke kvalité Zivota.

- Charakteristika rozvojového potencionéalu obci.

- Analyza empirickych dat ziskanych na vybraném vzorku obeci vztahujicich se k hodnoceni
rozvoje obce.

- Zhodnoceni kvality Zivota jako faktoru rozvoje obce v ekonomické a socidlni oblasti.



Rozsah grafickych praci: -
Rozsah pracovni zpravy: cca 50 stran
Forma zpracovani diplomové prace: ti§t&na/elektronicka

Seznam odborné literatury:

BERNARD, J. Endogenni rozvojové potencidly malych obci a mistni
samosprava. 1. vyd. Praha: Sociologicky tistav AV CR, 2010. 126 s. ISBN
978-80-7330-187-3.

HASPROVA, 0., JACOVA H. a SYROVATKOVA J. Ekonomické ¢innosti obci
jako faktor regiondlnich rozdila: studie 5. Vyd. 1. V Liberci: Technicka
univerzita, 2009. 153 s. ISBN 978-80-7372-555-6.

PHILLIPS, D. Quality of Life: Concept, Policy and Practice. London:
Routledge, 2006. 276 str. ISBN 978-0-415-32355-0.

RAPLEY, M. Quality of Life Research: A Critical Introduction. London: SAGE,
2003. 286 str. ISBN 978-0-7619-5456-9.

VADUROVA H., MUHLPACHR P. Kvalita #Zivota Teoretickd a metodologicka
vychodiska. 1. vydani Brno : Masarykova univerzita v Brné&, 2005. 143s. ISBN
80-210-3754-7.

Ghy
Vedouci diplomové prace: Ing. Martin Sobotka, Ph.D.
Ustav ekonomickych véd

Datum zadani diplomové préce: 1. ¥ijna 2013
Termin odevzdani diplomové prace: 30. dubna 2014

/
‘o Ls

doc. Ing. Rendta MySkova, Ph.D. doc. Ing. Jglana Volejnikova, Ph.D.
dékanka v¢douci tstavu

V Pardubicich dne 1. fijna 2013



PROHLASENI

Prohlasuji, Ze jsem tuto praci vypracoval samostatné. Veskeré literarni prameny a informace,

které jsem v praci vyuzil, jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Byl jsem sezndmen stim, ze se na moji praci vztahuji prdva a povinnosti vyplyvajici
ze zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, zejména se skuteCnosti, ze Univerzita Pardubice
ma pravo na uzavieni licen¢ni smlouvy o uziti této prace jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1
autorského zdkona, a s tim, ze pokud dojde k uziti této prace mnou nebo bude poskytnuta
licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Pardubice opravnéna ode mne pozadovat
pfiméfeny pfispévek na uhradu ndkladf, které na vytvofeni dila vynaloZzila, a to podle

okolnosti az do jejich skute¢né vyse.

V Pardubicich dne 30. 4. 2014 Lukas Krejci



PODEKOVANI:
Na tomto misté bych rad pod¢koval vedoucimu prace Ing. Martinu Sobotkovi Ph.D. za vedeni

prace, cenné rady a piipominky.



ANOTACE

Tato prace je zamérena na analyzu indikatori kvality Zivota ve vybranych obcich. V prvni
casti je charakterizovana zdkladni jednotka uzemni samospravy, obecnda charakteristika
lokalniho rozvoje, kvalita Zivota na lokalni urovni a indikatory kvality Zivota na lokdlni
urovni.

Cilem prace je na zaklade kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu zhodnotit soucasny stav
ve vybranych obcich se zamérenim na registrovanou miru nezameéstnanosti.

KLICOVA SLOVA

Obec, mistni rozvoj, kvalita Zivota, registrovand mira nezaméstnanosti, regresni analyza,
Saatyho metoda.

TITLE

The use of quality of life indicators for evaluating community development

ANNOTATION

Thesis is focused on analysis of quality of life indicators in selected municipalities. The first
part describes the basic unit of local government, general characteristics of local
development, quality of life at local development and quality of life indicators at local level.

The aim of this work is based on quantitative and qualitative research to assess the current
situation in selected communities. Thesis is more focused for registered unemployment rate.

KEYWORDS

Municipality, local development, quality of life, the registered unemployment rate, regression
analysis, s method.
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Uvob

Obec je zakladnim izemné samospravnym celkem. Podle zakona o obcich ¢. 128/2000 Sb.
pecuje ve své samospravné pasobnosti o potieby svych obcanti a o celkovy rozvoj svého
uzemi. V pravnich vztazich vystupuje obec svym jménem, vlastni majetek a odpovida za své

pravni kroky.

Rozvojem obce na obecné urovni je mozné chapat jako posun na vyssi kvalitativni uroven.
Vseobecny rozvoj je obvykle vniman jako kategorie, ktera je velmi izce propojena s kvalitou
zivota. V poslednich letech se pojmy ,kvalita zivota® a ,,rozvoj* staly velmi populdrnimi,
rozsahlymi a slozitymi tématy. Nézory na hodnoceni kvality Zivota jsou rizné. Nekteti
odbornici tvrdi, Ze je mozné zkoumat a méfit kvalitu Zivota pouze v $ir§im pojeti, jini tvrdi, ze
ji zkoumat a méfit nelze. Je tedy nutné brat tuto oblast s jistym nadhledem, nebot’ kvalitu

zivota ovliviuje Siroka skala faktord, které rovnéz ovliviiuji i samotny rozvoj obce.

Cilem prace je zhodnoceni pfistupl k ukazateli kvality Zivota a posouzeni miry intenzity

vlivu kvality Zivota na rozvojovy potencidl obce.

V prvni kapitole bude struéné popsana charakteristika a struktura municipalit v Ceské
republice. BliZze se zamétfuje na jednotlivé organy obci a jejich pravomoci. Dale je zde

rozebrana samostatnd a prenesend piisobnost.

Druhé kapitola je vénovana lokalnimu rozvoji obce. Tato kapitola je zaméfend na mistni
rozvoj, mnohorozmérny rozvoj, mistni ekonomicky rozvoj, udrzitelny rozvoj, program

rozvoje obce.

Treti kapitola blize charakterizuje kvalitu zivota. Je zde nastinén stru¢ny historicky vyvoj,
vybrané definice pojmu a pohled jak na objektivni stranku kvality Zivota, tak na jeji

subjektivni stranku.
Ctvrta kapitola bude zaméfena na vyzkumnou metodologii. Budou zde popsany metody a
postupy, které byly v praci pouzity k vyhodnoceni vysledkd.

V paté kapitole bude popsano vyhodnoceni vysledkt analyzy. Tato kapitola obsahuje
vyhodnoceni indikatora, které jsou zaméieny na socialni a ekonomickou oblast. Dale zde
bude vyhodnocena SWOT analyza vybranych obci a anketni Setieni spokojenosti ob¢ana

s mistnim spolecenstvim.
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1 ZAKLADNI JEDNOTKA UZEMNI SAMOSPRAVY

Z hlediska tizemi jsou jednotliva spoleCenstvi obCanli vymezena pomyslnymi hranicemi.
V jednotlivych uskupenich ziji obcané, ktefi jsou persondlnim zakladem obce. V ramci
hierarchizovanych stupnii samospravnych organti mize obec uskuteciiovat svou wvili.
Na zaklad¢ pravni subjektivity miize vystupovat svym jménem a z pravniho hlediska mize

vydavat pravni piedpisy. Z ekonomického hlediska vlastni obec majetek.

1.1 Vymezeni a charakteristika obce

Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich v § 1, § 2, § 5, § 6, § 7 a § 18 charakterizuje obec
jako zakladni samospravné spoleCenstvi ob¢and, které tvofi celek a je vymezeno hranici
tizemi obce. Jakakoliv &ast uzemi Ceské republiky je souasti izemi nékteré obce, nestanovi-
li zvlastni zakon jinak. Obec se mize skladat z jednoho nebo vice katastralnich Gzemi.
Z hlediska institucionalniho se jedna o vetejnopravni korporaci vlastnici majetek. V pravnich

vztazich vystupuje svym jménem a nese odpovédnost z téchto vztahti vyplyvajicich.

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 18, § 19, § 20a, § 21 a § 22 tedy hovoii o tom,
ze jednim ze zékladnich znakl obce je Uizemi. V pfipadé¢ vykonu samospravy nemusi byt
uzemni pisobnost shodné s katastrem obce, nebot’ se u vétSich obci celkové tizemi muze
skladat z vice katastralnich izemi. Zména izemi mezi obcemi miZe byt dosazena dohodami
mezi obcemi, v ramci kterych vyslovi souhlas zastupitelstva obci, kterych se to tyka. Dohoda
0 zméné Uzemi musi byt vSak projednana s pfisluSnym katastralnim ufadem. Katastralni ufad
v§ak nemusi vyslovit souhlas s danou dohodou. V ptipadé, ze je dohoda uzaviena, oznamuji
obce zménu Ministerstvu financi CR a finanénimu tfadu. Nedohodnou-li se obce na pievodu
svého majetku, zlstavaji pozemky a stavby ve vlastnictvi obce, které patii, 1 kdyZ spadaji
do katastralniho tizemi obce jiné. Odd¢lenim ¢asti obce, popiipadé zménou vojenského Gjezdu

muze vzniknout obec nova.

1.2 Druhy obci

Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich v § 3 rozliSuje tyto zakladni druhy obci:
e obce, které nejsou mésty;

e m¢ésta, ktera ziskala statut mésta, s poctem obyvatel nad 3 000;

e meéstyse;

e statutarni mesta;

e Hlavni mésto Praha.
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Obec, ktera ma alespon 3 000 obyvatel, je méstem, pokud tak na névrh obce stanovi
predseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady. Obec je méstysem, pokud na navrh obce
stanovi predseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady. Kancelai Poslanecké snémovny
zasle udaje o tom, Ze se obec stala méstem nebo méstysem, neprodlend Ceskému Giadu
zeméméfickému a katastralnimu. Statutarnimi mésty jsou Kladno, Ceské Budgjovice, Plzet,
Karlovy Vary, Usti nad Labem, Liberec, Jablonec nad Nisou, Hradec Kralové, Pardubice,
Jihlava, Brno, Zlin, Olomouc, Pterov, Chomutov, Dé&Cin, Frydek-Mistek, Ostrava, Opava,
Havitov, Most, Teplice, Karvina, Mlada Boleslav a Prerov. Uzemi statutarnich mést se mize

Clenit na méstské obvody nebo méstské Casti s vlastnimi organy samospravy.

1.3 Organy obce

v

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 5 uvadi jednotlivé orgény obce. Jsou jimi

zastupitelstvo obce, rada obce, starosta, obecni ufad a zvlastni organy obce.

Zastupitelstvo je nejvyS$im organem obce, kterému naleZi rozhodovaci opravnéni v oblasti
samostatné pusobnosti. Zastupitelstvo rozhoduje v téch zaleZitostech, které jsou stanoveny
v§8 a § 85 zikona ¢ 128/2000 Sb. o obcich. Dle § 67 a § 68 zakona
¢. 128/2000 Sb. 0 obcich by obce do 500 obyvatel mély mit 5 az 15 ¢lent zastupitelstva,
nad 500 do 3 000 obyvatel by se mélo jednat o 7 az 15 ¢lent zastupitelstva a v rozsahu
nad 3 000 do 10 000 obyvatel by obec méla mit 11 az 25 ¢lent zastupitelstva.

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 82 a § 83 hovofi o pravech ¢lena zastupitelstva obce,

které jsou zejména:

o predkladat zastupitelstvu obce a dalSim organiim obce (rada obce, vybor zastupitelstva
a komise) navrhy k projednani;

e vznaset dotazy, pfipominky a podméty na radu obce, na ptedsedy vybort, na statutarni
organy, které byly ziizeny obci, na vedouci ptispévkovych organizaci zaloZenych
obci;

e Clen zastupitelstva obce je povinen zlicCastiiovat se zasedani zastupitelstva obce
popiipad¢ zasedani jinych organti obce, je-li jejich ¢lenem;

e (Clen zastupitelstva musi plnit tkoly, které mu tyto organy uloZi, héjit zajmy obcanti
obce a jednat a vystupovat tak, ab nebyla ohroZena vaznost jeho funkce;

Pravomoc zastupitelstva obce se vztahuje na véci patfici do samostatné plisobnosti

(Zékon €. 128/2000 Sb. o obcich v § 35). Jedna se tedy o stejné ukony, které jsou uvedeny
v podkapitole vénované samostatné plsobnosti obce uvedené vySe. Zastupitelstvo

se vV samostatné pisobnosti zamétuje napiiklad na tyto ukony:
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e schvalovani programu rozvoje obce;
e schvalovani rozpoctu obce, zavére¢ného uctu obce a Ucetni zaveérky obce sestavené
K rozvahovému dni;

e vydavani obecné zdvazné vyhlasky obce;

e rozhodovani o vyhlaSeni mistniho referenda;

e stanoveni poctu cleni rady obce vcetné dlouhodobé uvolnénych ¢lent tohoto

zastupitelstva,

e ud¢lovani a odejmuti cestného obcanstvi obce a ceny obce;

e rozhodovani o penézitych plnénich poskytovanych fyzickym osobam, které¢ nejsou

¢leny zastupitelstva obce, za vykon funkce ¢lenti vybort;

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 82, § 91, § 92 a § 95 hovoii o tom, Ze se obecni
zastupitelstvo schéazi podle potfeby, minimalné vSak jedenkrat za 3 mésice. Zasedani se kona
V izemnim obvodu obce, je svolavano a zpravidla fizeno starostou, v pfitomnosti
nadpolovi¢ni vétSiny je schopné se usnaset. Tato vétSina je nutnd pro schvaleni rozhodnuti
zastupitelstva, v€etné rozhodnuti pozménovacich a procedurdlnich navrhii. Z hlediska pftijeti
navrhu jsou rozhodujici hlasy pro, hlasy proti, zdrzujici se a absentujici maji fakticky stejny
ucinek, ktery je proti pfijeti navrhu.

V tomto odstavci bude charakterizovana rada obce. Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich
v§99, § 100 a § 101 hovoii o tom, Ze rada obce vykonny organ samostatné ptisobnosti je
tvofen starostou, mistostarostou (v piipadé¢ vétstho poctu jmenovanych mistostarosti)
a dalSimi radnimi, ktefi jsou voleni zastupitelstvem obce. Pocet ¢lent rady je lichy. Nejmensi
pocet je stanoven na 5 Clenil a nejveétsi pocet je stanoven na 11 ¢lent. Jednotlivi ¢lenové rady
jsou voleni pfi vét§im poctu Clenil zastupitelstva (vice jak 15 ¢lend zastupitelstva). V ptipadé
nezvoleni rady obce vykonava jeji pravomoci v omezeném rozsahu starosta. Rada obce plni
ukoly uloZené zastupitelstvem obce a v samostatné piisobnosti se zodpovida zastupitelstvu
obce. V pfenesené pusobnosti obce rozhoduje na zakladé zakona. Jednani rady obce jsou
vefejnosti uzaviena. Rada obce je usndSenischopna v ptipad¢ hlasovani nadpolovicni vétSiny
vsech jejich ¢leni. V kompetenci rady obce je pfiprava materialii pro jednani zastupitelstva,
zabezpecovani plnéni usneseni zastupitelstva obce, rozhodovéani o uzavirani najemnich smluv
a smluv o vypijcce, fizeni organizacnich sloZek a dalSich organizaci zabezpecujicich vetejné
statky. V samostatné pusobnosti muze rada obce naptiklad udé€lit pokuty. V pienesené
pusobnosti mize vydavat nafizeni obce a zfizovat organy obecniho ttadu.

Podle zakona €. 128/2000 Sb., o obcich v § 102 je rad¢ obce vyhrazeno naptiklad:

e zabezpeCovat hospodatfeni obce podle schvaleného rozpoctu;
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e provadét rozpoctova opatieni v rozsahu stanoveném zastupitelstvem obce;

e vydavat nafizeni obce;

e projednavat a fesit navrhy, pfipominky a podnéty ji pfedloZzené Cleny zastupitelstva

obce nebo komisemi obce;

e kontrolovat plnéni ukold obecnim ufadem a komisemi v oblasti samostatné pisobnosti

obce;

e prezkoumdavat na zékladé podmétii opatfeni pfijatd obecnim Ufadem v samostatné

pusobnosti a komisemi;

e schvalovat organizacni fad obecniho Ufadu;

e schvalovat ucetni zéavérku obci zfizené prispévkové organizace sestavenou

Kk rozvahovému dni a dalsi.

V tomto odstavci je charakterizovan starosta. Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 103
hovoii o tom, Ze starosta a mistostarosta se zodpovidaji za sviij vykon zastupitelstvu
a zastupuji obec navenek. Postaveni starosty lze vzdalené pfirovnat ke stdtnimu organu
pravnické osoby. Starosta vSak nemiize o zdlezitostech patticich do samospravy obce, nebot’
ve vétSiné zdalezitosti rozhoduji kolektivni organy obce (zastupitelstvo obce nebo rada,
s vyjimkou obci, kde neni rada volena a kde jeji pisobnost zastupuje prave starosta sdm az

na zakonem stanoven¢ vyjimky).

Mezi pracovni tkony, které fesi starosta, zejména patii:

e objednani vC€asné kontroly hospodateni za pfedchazejici rok;

e provadéni ukoll, které jsou v kompetenci zaméstnavatele podle zvlastnich piedpist;

e svéfeni vykonu pienesené¢ pilisobnosti v uréitych vécech komisi avSak pouze

po pfedchozim projednani zalezitosti s feditelem krajského uradu

e odpovédnost za informovanost vefejnosti;

e zabezpeceni vykonu pienesené piisobnosti v obcich, kde neni tajemnik obecniho titadu

a dalsi.

V tomto odstavci je charakterizovan obecni ufad. Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich v § 109
stanovuje, Ze je obecni ufad tvofen starostou, mistostarostou, tajemnikem a zaméstnanci
obecniho tfadu. Obecni ufad je veden starostou. Obecni ufad plni ukoly zastupitelstva obce
arady obce, pomahd vyborim a komisim v jejich ¢innosti a rozhoduje v piipadech
stanovenych timto zdkonem a vykondva ptenesenou pusobnost S vyjimkou véci, které patii
do ptisobnosti jiného organu obce. Pekova (2004, str. 90 — 92) konstatuje, ze je obecni tGrad
vykonnym organem administrativné organizacni cinnosti, kterd souvisi se samospravou

a prenesenou pusobnosti obce. Vykonna moc je provadéna jednotlivymi odbory. Pocet
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jednotlivych odbori a napln ¢innosti zavisi na velikosti obce. Zpravidla v malych obcich se
fidici agenda sdruzuje do nékolika malo odbort. Struktura a nazvy odborti nejsou zakonem
dany. Nejcastéji jsou zfizovany odbory tykajici se rozpoctu, uzemniho planovani, rozvoje

sluzeb, podnikani, personalni, socialni odbor pro styk s vetfejnosti.

Zakon €. 128/2000, Sb. v § 117 obcich stanovuje, Ze mezi poradni organy je mozné zaradit
vybory. Zastupitelstvo obce zfizuje vzdy finan¢ni a kontrolni vybor. Pfedsedou vyboru je
vzdy Clen zastupitelstva obce; to neplati, jde-li o pfedsedu osadniho vyboru (§ 120). Vybor
plni tkoly, kterymi jej povéii zastupitelstvo obce. Ze své cinnosti odpovida vybor
zastupitelstvu obce. Pocet Clenti vyboru je vzdy lichy. Vybor se schazi podle potieby.
Usneseni vyboru se vyhotovuje pisemné a podepisuje je predseda vyboru. Usneseni vyboru je
platné, jestlize s nim vyslovila souhlas nadpolovi¢ni vét§ina vSech ¢lent vyboru. Jednd se
0 iniciativni a kontrolni organy. Pocet vyborl urcuje zastupitelstvo obce. Pekova (2004, str.
93) hovoii o finan¢nim vyboru, ktery provadi kontrolu hospodafeni s majetkem obce
a s finan¢nimi prostfedky obce. Kontrolni vybor kontroluje plnéni usneseni zastupitelstva
a rady obce. Dale kontroluje dodrzovani pravnich predpisti. Poradnim organem rady obce jsou
komise, které mohou predkladat nédvrhy a ndméty. Komise jsou vykonnymi organy
V pienesené plsobnosti obce ve sveéfenych oblastech, kde jsou odpoveédné starostovi. Vzdy
jsou zfizeny finan¢ni a kontrolni vybor. Tyto vybory musi mit vzdy lichy pocet Clend
(nejméné tficlenné). Jejich ¢leny nemohou byt starosta, mistostarosta, tajemnik obecniho
ufadu a osoby zabezpecujici rozpoctové a ucetni prace na obecnim ufadu. Vybory se schazi
dle potieby a jejich usneseni je platné, pokud s nim vyslovi souhlas nadpoloviéni vétSina

vSech ¢lent.

1.4 Pasobnost obce

Plsobnost obce je délena na samostatnou a prenesenou v rozsahu stanoveném zakonem.
U prenesené piisobnosti se rozliSuji obce se zakladnim rozsahem pifenesené plisobnosti a obce
s $irSim rozsahem pienesené plsobnosti. Zakladni rozsah pienesené plsobnosti vykondvaji
vSechny obce. V ptipad¢ Sirsiho rozsahu pfenesené piisobnosti vykondvaji obce statni spravu
I na izemi druhych obci. Jedna se o obce, které spadaji do spravniho obvodu dané obce.
Hendrych (2012, str. 110) uvadi dalsi druhy ptisobnosti. Jedna se o pisobnost vécnou, ktera se
dale déli na plsobnost vSeobecnou a dil¢i, uzemni plisobnost a plsobnost stanovenou

zakonem, ktera se vztahuje na jednotlivé stupné hierarchizované struktury statnich orgéni.
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14,1 Samostatna piisobnost obce

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 35 hovoii o tom, ze veskeré zalezitosti, které patii
do samostatné pusobnosti obce, jsou v zajmu obce a obcanli obce, pokud nejsou svéfeny
krajim nebo nejde o plisobnost organii obce nebo o plisobnost, ktera je zvlastnim zédkonem
svéfena spravnim uradim jako vykon statni spravy, a dale zalezitosti, které do samostatné
pusobnosti obce sveéii zdkon. Samostatna puisobnost obce by méla napomahat k uspokojovani
potifeby bydleni, ochrany a rozvoje zdravi, dopravy a spoji, potieby informaci, vychovy
a vzdélani a celkového kulturniho rozvoje a ochrany vetejného poradku. Koudelka (2010, str.
124) vysvétluje, Ze pii vykonu samostatné pisobnosti se obec fidi jen pravnim fadem a neni

vazana internimi akty (usneseni, smérnice, metodické pokyny a instrukce) statu a kraje.

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 84, § 85 stanovuje jednotlivé ukony samostatné
pusobnosti, do které patii naptiklad:

e schvalovat rozpocet obce a zavéreény ucet obce a ucetni zévérku obce sestavenou
K rozvahovému dni;

e hospodaftit podle rozpoctu;

e ziizovat a ruSit pravnické osoby obce, organizaéni slozky obce, piispévkové
organizace a ucast obce v pravnickych osobach;

e vydavat obecné zavazné vyhlaSky obce;

e rozhodovat o osobnich a vécnych vydajich na ¢innost obecniho ufadu a zvlaStnich

organech obce.

1.4.2 Prenesena pusobnost obce

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 61 stanovuje pfenesenou pusobnost v zakladnim
rozsahu svéfeném obci vykondvanou organy obce urcenou timto nebo jinym zékonem,
Vv rozsahu povéteného obecniho Ufadu nebo obecniho Gfadu obce s rozsifenou pusobnosti,
Které jsou vykonavany timto afadem. Pii vykonu pfenesené puisobnosti se organy fidi zakony
nebo jinymi pravnimi predpisy. Hendrych (2012, str. 154) uvadi, Ze v rdmci pienesené
pusobnosti vykonavaji organy uzemniho samospravného celku zalezitosti jiného nositele
spravy — statu. Jednotlivé agendy maji povahu cizich zalezitosti a z pohledu jde naproti tomu
o nepiimy vykon statni spravy. Ustava predpokladd, Ze prenesena piisobnost bude svéiena
organim Uzemni samospravy. Vykon zalezitosti fazenych do pfenesené plsobnosti ma
pro spravni celky povahu povinnosti, kterou lze ulozit jen na zaklad¢ zédkona. V ostatnich
ptipadech se tidi usnesenim vlddy a smérnicemi ustfednich spravnich uUfadd, opatifenimi

prislusnych organii vefejné spravy piijatymi pii kontrole vykonu pienesené pusobnosti
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podle tohoto zakona. Obce, které vykonavaji pfenesenou pisobnost ve stejném spravnim
obvodu obce s rozsifenou pasobnosti, mohou uzaviit vefejnopravni smlouvu, podle niz budou
organy jedné obce vykondvat pienesenou pilisobnost nebo ¢ast pienesené pusobnosti
pro organy jiné obce (jinych obci), ktera je (které jsou) ucastnikem veiejnopravni smlouvy.
Provaznikova (2009, str. 30) uvadi, ze prenesend pusobnost je vykonavana na zaklad¢
zvlastnich zakont, v daném spravnim obvodu, ktery je totozny s izemnim obvodem obce.
Do pienesené pusobnosti obce napiiklad patfi: vyddvani nafizeni obce, rozhodovani
0 mistnich a ucelovych komunikacich, projednavani piestupki, sprava drobnych tokd,

vykonavaji funkci povodiiového organu, plni funkci ochrany ptirody a ochrany ovzdusi.

1.5 Rozpocet obce

Provaznikova (2009, str. 57 a 58) rozebira rizna hlediska rozpoctl. Na rozpocty izemnich
samospravnych celki mize byt nahlizeno jako na bilanci, kterd zaznamenava ptijmy a vydaje
za rozpoctové obdobi shodné s rozpoctovym obdobim celé soustavy vefejnych rozpocti
v dané zemi. Na rozpocet mlize byt nahlizeno jako na néstroj prosazovani municipalni
aregionalni politiky, z ¢ehoz vyplyva, Ze plni funkci stanovovani priorit v rdmci vetejnych
statkll a sluzeb, alokuje zdroje mezi ¢innosti obce, rozhoduje o urovni zdanéni a vysi poplatkd
a poskytuje upln¢ informace o financni situaci a o planech obce. Z téchto funkci dale
vyplyvaji tfi roviny rozpoctu, které jsou: rozhodovaci, fidici a kontrolni. Pekova (2012,
str. 233) tikd, Ze na rozpocet je mozné nahlizet z n¢kolika hledisek. Napiiklad jako na fond,
ktery se tvofi, rozd€luje a pouzivd primarné¢ na principu nenavratnosti, nedobrovolnosti
aneekvivalence (névratnost se pouziva pouze vV piipadé ndvratnych piijma). Zakon
¢. 250/2000 Sh. o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocéta v § 2, § 3, § 4 tika, ze finan¢ni
hospodafeni tizemnich samospravnych celkii a svazkil obci se Fidi jejich roénim rozpoétem®
arozpoctovym vyhledem. Rozpoc¢tovy vyhled je pomocnym nastrojem Uzemniho
samospravného celku nebo svazku obci slouzicim pro sttednédobé finanéni planovani rozvoje
jeho hospodafstvi. Sestavuje se na zéklad¢ uzavienych smluvnich vztahii a pfijatych zavazki
zpravidla na dva az pét let nasledujicich po roce, na ktery se sestavuje ro¢ni rozpocet.
Rozpocet tzemniho samospravného celku a svazku obci je finanénim planem, kterym se fidi
financovani ¢innosti uzemniho samospravného celku a svazku obci. Provaznikova (2009, str.
58) uvadi, ze pii planovani pfijmi a vydaji uzemnich rozpoéti byva vzdy uplatiiovano

rozpoc¢tové omezeni. Jedna se o vysi prostiedku, které ma obec k dispozici — tedy jaké druhy

! Zasady pro sestaveni rozpoctu jsou nasledujici: zdsada kazdorogniho sestavovani, schvalovani a Casového
pouziti, zasada redlnosti a pravdivosti, zasada ucCelnosti, zasada Uplnosti a jednotnosti, zasada dlouhodobé
vyrovnanosti a zasada vetejnosti.
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piijmu, jak je muze ovliviiovat apod. Vztahuje se na vSechny ekonomické subjekty (obce
I kraje) a vyjadiuje, Ze snaha izemnich celkt vytvofit dostate¢ny objem zdroji na piijmové
stran¢ rozpoctu je ¢asto v konfliktu s financovanim ur¢itych zamért a cilii na vydajové strané.
Obce a kraje nejsou sobéstacné a tak je nutné o piijmech uvazovat jako o rozpoctovém
omezeni. Rozpoctovy rok je shodny s rokem kalendainim.? Pfi zpracovani ro¢niho rozpoctu
se vychazi z rozpoctového vyhledu. Rozpocet se sestavuje zpravidla jako vyrovnany. Miize
byt schvalen jako prebytkovy, jestlize nékteré pfijmy daného roku jsou uréeny k vyuziti az
Vv nasledujicich letech nebo jsou-li uréeny ke splaceni jistiny uvéra z predchozich let.
Rozpocet miize byt schvalen jako schodkovy jen v ptipad¢€, Zze schodek bude mozné uhradit
finanénimi prostfedky z minulych let, nebo smluvné zabezpeCenou pijckou uvérem,
navratnou finan¢ni vypomoci nebo piijmem z prodeje komundalnich dluhopisti tzemniho
samospravného celku. Koudelka (2010, str. 130) tvrdi, Ze je toto mozné obejit tim, Ze obec
uvede piijmy ve vyS§i Castce, nez je redlné¢ ocekavat. Formdalné¢ vSak bude rozpocet
vyrovnany. Obecné je mozné fici, Ze rozpoc¢et muze zpomalovat rozvoj v konkrétnim roce, ale

muze slouzit k piiprave velké investice.

Zakon €. 563/1991 Sb., o ucletnictvi, ve znéni pozd¢jsich piedpisii uvadi, ze kladny
zustatek financnich prostifedkii rozpo€tového hospodateni béZzného roku se prevadi k pouziti
v dal$im roce, a to ke kryti rozpoctovych vydaji, anebo se prevadi do penéznich fondd.
Schodek hospodaieni se uhrazuje z financnich prostfedkii z minulych let nebo se kryje
z navratnych zdroji splatnych z rozpoétu v nasledujicich letech. Uzemni samospravny celek

a svazek obci vede ucetnictvi podle zvlaStniho zakona®,

W

Zakon €. 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpocti v § 6 uvadi,
ze obsahem rozpoctu jsou jeho piijmy a vydaje a ostatni penézni operace, véetné tvorby
apouziti penéznich fondi, pokud neni dale uvedeno, ze probihaji mimo rozpocet. Mimo
rozpocet se uskuteciiuji penézni operace tykajici se cizich prostiedkli a sdruzenych
prosttedkli. Podnikatelskd cinnost Uzemniho samospravného celku nebo svazku obci
se sleduje mimo rozpoctové piijmy a vydaje. Jeji vysledek se promitne do rozpoctu a je
soucasti zaveére¢ného uctu uzemniho samospravného celku nebo svazku obci.

V tomto odstavci jsou charakterizovany piijmy obce. Zakon ¢&. 250/2000 Sb.
0 rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpocti v § 7 stanovuje, Ze piijmy rozpoctu obce tvoii

napftiklad:

2 Platné pouze v CR. Provaznikova (2009, str. 57) uvadi, Ze napiiklad ve Velké Britanii za&ina fiskalni rok 1.
dubna a konci 31. biezna nasledujiciho roku)
3 Zakon &. 563/1991 Sb., o Géetnictvi, ve znéni pozd&jsich predpisii.
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ptijmy z vlastniho majetku a majetkovych prav;

ptijmy z vysledkil vlastni ¢innosti;

prostiedky ziskané spravni Cinnosti ostatnich organti stitni spravy, napf. z jimi
ukladanych pokut a jinych penéznich odvodu a sankci, jestlize jsou podle zvlastnich
zékont pfijmem obce;

ptijaté penézité dary a prispévky;

jiné piijmy, které podle zvlastnich zakont patii do pfijmut obce.

V tomto odstavci jsou charakterizovany vydaje obce. Zakon ¢&. 250/2000 Sb.

0 rozpoctovych pravidlech tuzemnich rozpocti v § 9 stanovuje, ze z rozpoctu obce jsou

hrazeny naptiklad:

zavazky vyplyvajici pro obec z plnéni povinnosti uloZenych ji zdkony;

vydaje na vlastni ¢innost obce v jeji samostatné plisobnosti, zejména vydaje spojené
S pé¢i o vlastni majetek a jeho rozvoj;

vydaje spojené s vykonem statni spravy, ke které je obec povétena zakonem;

zavazky vyplyvajici pro obec z uzavienych smluvnich vztahi v jejim hospodateni
a ze smluvnich vztahi vlastnich organizaci, jestlize k nim pfistoupila;

zavazky piijaté v ramci spoluprace s jinymi obcemi nebo s dalSimi subjekty, véetné
prispévkil na spolecnou ¢innost;

uhrada uroki z pfijatych pijcek a tvérd,

vydaje na emise vlastnich dluhopisti a na thradu vynosii z nich naleZejicich jejich

vlastnikam.

W

Zakon ¢. 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoctd v § 11 fika,

ze izemni samospravny celek vypracovavd svllj rocni rozpocet v navaznosti na svij

rozpoctovy vyhled a na zakladé€ tidaji z rozpisu platného statniho rozpoctu nebo rozpoctového

provizoria, jimz statni rozpocet urcuje své vztahy k rozpoctim kraji nebo jednotlivych obci

a rozpocet kraje urcuje své vztahy k rozpoctim obci v kraji. Koudelka (2010, str. 131) uvadi,

ze podminkou rozpoctového vyhledu je relativni neménnost rozpo¢tovych vztahti, zejména

pak stabilita danového ureni mezi statni a izemni samospravu). V piipad¢, ze se Gizemni

samospravny celek podili na realizaci programu nebo projektu spolufinancovaného z rozpoctu

Evropské unie, musi jeho rozpocet na ptisluSny kalendaini rok obsahovat stanoveny objem

finan¢nich prostfedkt Géelové uréenych na spolufinancovani programu nebo projektu

Evropské unie.
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Zakon ¢. 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpocti v § 12 déle uvadi,
ze rozpocet izemniho samospravného celku a rozpocet svazku obci se zpracovava v tiidéni

podle rozpoctové skladby, kterou stanovi Ministerstvo financi vyhlaskou.

1.6 Majetek obci

Pekova (2012, str. 259) konstatuje, Ze vlastnictvi majetku a pravo s nim hospodatit jsou
jedny z ptedpokladi existence uzemni samospravy. Majetek slouzi k ovliviiovani a plnéni
dlouhodob¢ socidlné-ekonomického rozvoje daného tizemi, slouzi k zabezpecovani veiejnych
statki, je dilezitym nastrojem fizeni, slouzi k podnikani a k dosazeni dalSich cilu.
Provaznikové (2009, str. 232) blize specifikuje obecni majetek jako historicky, majetek, ktery
byl ptevedeny do vlastnictvi obci na zdkladé plivodniho prava hospodateni, bytovy fond
a rozestavené objekty komplexni bytové vystavby a majetek investorskych organizaci. Zdkon
¢. 128/2000 Sb. o obcich v § 38 a § 3%hovoii o tom, Ze majetek obce musi byt vyuzivan
ucelné a hospodarné v souladu s jejimi z4jmy a ukoly vyplyvajicimi ze zdkonem vymezené
pusobnosti. Obec je povinna pecovat o zachovani a rozvoj svého majetku. Provaznikova
(20009, str. 228) tika, ze obec mlze prostfednictvim majetku ovlivitovat ekonomicky a socidlni
rozvoj dané¢ho izemi a spoleCenstvi. Vlastnictvi majetku je predpokladem existence a rozvoje
podnikani obci atedy ptfedpokladem rozvoje vefejného sektoru. Na zakladé vlastnictvi
a hospodatfeni s obecnim majetkem plynou obci vlastni piijmy. Jednd se i o dulezity
predpoklad pro ziskani uvéru, kterym muize byt financovan rozvoj na obecni irovni. Majetek
obce miize mit charakter nehmotného majetku, movité véci nebo nemovitosti. Uzemni
samosprava musi rovnéz zabezpecit rozdéleni majetku a ur€eni spravného ucelu majetku.
Majetek mize slouzit k vefejné prospésnym ucelim. Muze byt uren pro municipalni nebo
regionalni podnikani poptipadé slouZzit pro vykon samospravy.

Obec vede ucetnictvi podle zdkona o Ucetnictvi. Majetek obce musi byt chranén pted
znicenim, poskozenim, odcizenim nebo zneuzitim. S nepotiebnym majetkem obec nalozi
zpusoby a za podminek stanovenych zvlastnimi pfedpisy4, pokud tento zakon nestanovi jinak.
Obec nesmi rucit za zavazky fyzickych osob a pravnickych osob vyjma zavazkia
vyplyvajicich ze smlouvy o uvéru, jsou-li penézni prostiedky uréeny pro investici
uskutecnovanou s finan¢ni podporou ze statniho rozpoctu, statnich fondi nebo Narodniho
fondu, zavazkd vyplyvajicich ze smlouvy o uvéru, jsou-li penézni prostiedky urCeny
pro investici do obci vlastnénych nemovitosti, téch, jejichz zfizovatelem je obec, kraj nebo

stat, téch, v nichZ mira casti ji samé nebo spolu s jinou obci nebo obcemi, krajem nebo kraji

*Zakon & 420/2004 Sb., o prezkoumavani hospodafeni uzemnich samospravnych celkii a dobrovolnych svazki
obci.
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nebo statem ptesahuje 50 %, bytovych druzstev a honebnich spolecenstev. Stat neruci

za hospodareni a zavazky obce, pokud tento zavazek nepfevezme stat smluvné.
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2 ROZVOJ VENKOVSKYCH OBCI

Bernard (2011, str. 20) hovofi o tom, Ze blize charakterizovat rozvoj v souvislosti
S izemim, regiony ¢i obcemi neni tak snadné, jak se na prvni pohled zda. Predpokladem
rozvoje je pohyb od uréit¢tho stavu k jinému, ktery chipeme jako pozitivni. Dal§im
predpokladem je znalost cile, ke kterému cely proces rozvoje sméiuje a znalost strategie diky
které¢ bude mozné tohoto cile dosdhnout. Lze tedy fici, ze zlepSovanim jednotlivych dil¢ich
polozek je mozné dosdhnout celkového rozvoje a tim zlepSovat celkovou kvalitu Zivota
Vv dané obci. Mistni rozvoj 1ze charakterizovat jako socialni zménu vedouci ke zvySeni kvality
Zivota pro vyznamnou c¢ast lokalni populace. Podstatou je vSak spravna identifikace

indikatort, které je mozno k danému hodnoceni vyuzit.

Bernard (2011, str. 21) dale konstatuje, ze v ptipadé stanoveni spravnych rozvojovych
indikatori je mozné za UspéSné rozvinutou obec povazovat takovou obec, ktera nabizi
dostate¢né mnozstvi kvalitnich ekonomickych pftilezitosti, nebo poloha dané obce umoziuje
za témito prilezitostmi dojizdét. Kvalitné rozvinuta obec ma stabilni ¢i rostouci vyvazenou
veékovou strukturu, je vybavena sluzbami, které umoziuji uspokojovat zakladni potieby uvnitt
sidla, je vhodné urbanisticky feSena, esteticky atraktivni a nabizi zdravé zivotni prostiedi.
Dale v této obci existuje vefejné kulturni ¢i sportovni déni, jeji obyvatelé jsou ochotni ti€astnit
se transparentniho politického déni, plisobi v mistnich sdruZenich a tvofi lokalni fungujici

skupinu.

Bernard (2011, str. 21) uvadi, Ze jednim ze zakladnich faktorii je vyuzivani strategickych
planu jako podkladi pro uzemni planovani. Kolektiv autorti (2008, str. 171) vysvétluje,
ze kazdd obec musi mit svoji strategii, nebot’ potiebuje obstit ve vzajemné konkurenci
ostatnich obci. Strategické planovani se orientuje na dlouhodobé cile. Strategicky plan musi

byt flexibilni a adaptabilni na mozné zmény vstupnich podminek.

Pekova (2012, str. 121) uvadi, ze dalS§im z hlavnich faktorti rozvoje je piechod z fizeného
planovani na strategické fizeni rozvoje. Zékladni cile a princip strategického fizeni vychazeji
ze zkuSenosti fizeni v soukromé sféfe a jsou adaptovany na specifické prostredi instituci
vefejné spravy. Dlvodi pro zavadéni je nékolik. Napftiklad: rostouci financni zatéz,
zajiStovani vetejnych sluzeb a statkli nebo rostouci komplexnost a sloZitost celého vetejného
sektoru a nedostatecné ekonomické zdroje. Strategické fizeni na urovni obci je ovlivnéno
vnéjSim sociopolitickym a ekonomickym prostiedim, které vytvari zékladni predpoklady
pro aktivity jednotlivych samosprav. Uzemni samosprava je povazovana za ,,podsystém*

politického a socidlniho systému, s nimz je ve vzdjemnych otevienych vazbach a s nimz
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rovnéz piimo nebo nepiimo komunikuje. Vnéjsi vazby obecnich ufadt ovliviiujici povahu
a moznosti vyuziti metod strategického fizeni zahrnuji rovnéz organizace, se kterymi ma obec
nebo kraj specifické vztahy z pohledu zajisténi nezbytného fungovani zakladnich vetejnych
sluzeb. Vziajemné vztahy mezi jednotlivymi sektory, které se vice ¢i méné intenzivné
rozvijeji, ovliviluji rovnéz ptimo ¢i nepiimo moznosti i metody jednotlivych ufadi realizovat
rozvojové projekty na principech strategického planovani. Pfi realizaci strategického
planovani je vyznamnym piedpokladem schopnost vytvofit dlouhodobé perspektivy, vize
a priority rozvoje uzemi, kdy vyznamnou roli pii koncipovani rozvojovych programi hraji
rovnéz nazory a postoje obcanti k budoucimu vyvoji. Pii analyze rozvojového potencionalu

obci se nejéastéji vyuziva SWOT analyza.

Podle Pekové (2012, str. 122) spoc¢iva vyznam strategického fizeni pfedev§im ve vytvareni
stabilniho prostiedi Citelného pro aktivity vSech aktéri. Dlouhodobé nastavené cile rozvoje
uzemi, definované v piisluSné strategii, usnadiiuji moZznost pfedvidat orientaci a kroky
v rozhodovani mistnich a regiondlnich pfedstaviteli a svoje aktivity tomuto rozhodovani
piizptsobit. Uzemi se stava ¢itelnym pro ob&any, mistni ekonomické aktéry i investory, kteii
tento faktor hodnoti jako jednu z dilezitych charakteristik daného tizemi. Kolektiv autort
(2008, str. 172) dale hovoti o tom, Ze strategické planovani Uizemi je zakotveno v zédkoné
¢. 128/2000 Sb. (zakon o obcich), v zdkoné 129/2000 Sb. (zédkon o krajich) a zejména
v zdkoné o podpofte regionalniho rozvoje 248/2000 Sb.

2.1 Mistni rozvoj

JaneCkova, 1999 (str. 21 — 23) konstatuje, Ze prostiedi obce je tvofeno vnéjSim a vnitinim
prostiedim. Vng&jsi prostiedi se dale déli na demografickeé, ekonomické, politicko-pravni,
socialné-kulturni, pfirodni a technologické prostiedi. Demografickd analyza blize
charakterizuje socialni, pfijmovou, kvalifika¢ni a v€kovou strukturu, vzdélanostni strukturu,
ekonomickou aktivitu, mobilitu a jiné demografické znaky mistni populace. Na zaklad¢
demografické analyzy miiZeme bliZe charakterizovat vyvoj obyvatelstva v dané lokalité. Urcit
ptirtstky a ubytky poctu obyvatel ajejich pfi¢iny. Nésledné lze urcit celkové vyvojové
tendence populacni struktury. Podstatné v tomto ohledu jsou i samotné nézory obyvatelstva
na budoucnost v obci. Z dlouhodobého hlediska 1ze urcit klesajici stav obyvatelstva z divodu
migrace a snizujici se porodnosti. Ekonomické prostfedi v dané lokalité v sobé zahrnuje
makroekonomickou rovinu, kterd vyobrazuje hospodarskou situaci statu, mezoprostredi, které
blize charakterizuje ekonomickou situaci v regionu a mikroprostiedi, které je zaméfeno

na charakteristiku ekonomické situace v ptislusné obci. Ekonomické prostiedi je ovlivnéno
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Z dlouhodobého hlediska tradici podnikéni a podnikatelskou kulturou. Ekonomické prostiedi
na urovni regionu a mikroprosttedi ovliviiuje obec piimo (prostiednictvim danovych piijmi)
a nepfimo (vytvafenim pracovnich pfilezitosti). Politicko-pravni prostfedi vytvaii ramec
pravomoci mistni samospravy. Obec se muze aktivné podilet na vytvareni pravniho prostiedi
a tim vytvaret atraktivnéj$i prostiedi pro malé a stiedni podniky. Socidlné-kulturni prostiedi
se promitd do celkového obrazu obce a vyrazné ovliviluje jeji vnimani vefejnosti.
Pod pojmem socialné-kulturni prostiedi rozumime kulturu, vzdélani, tradice mésta, regionu,
naroda, rodinné vztahy, obecné zvyklosti, ale i zmény hodnotovych preferenci. Spravné
vyuziti kulturnich a historickych tradic mize pfispét ke zvyraznéni obce a nésledné ji odlisit
od jinych a tim zvysit atraktivnost obce. Ptirodni prostiedi obce je charakterizovano velikosti,
klimatickymi podminkami, pfirodnimi zdroji, dopravnimi moznostmi, Urovni technické
infrastruktury, moznosti zapojeni do mezinarodnich aktivit, ekologick¢ podminky jak
pro navstévniky, tak pro potenciondlni podnikatele. Z hlediska technologického prostiedi se
jednd o vyuziti technologickych poznatkli pro fizeni obce (vytvoreni vnitiniho a vnéjsiho

informaéniho systému nebo vyuziti komunikaéni techniky k propagaci obce).

Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky (2010) uvadi, Ze kli¢ovym faktorem
rozvoje obce je dopravni dostupnost a obsluznost obce vici sttediskim zaméstnanosti.
Dopravni dostupnosti rozumime vyuZitelné napojeni na dopravni sit. V Ceské republice maji
zodpovédnost za rozvoj a udrzbu dopravni infrastruktury Reditelstvi silnic a dalnic, statni
organizace Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, prislusné kraje a jednotlivé obce. Dopravni
obsluznost je souhrn poctu spoji vetejné dopravy do ostatnich sidel v pribéhu tydne.
V poslednich letech doslo k vyraznému posunu ve zlepSeni dopravni obsluznosti vlivem
budovani dopravnich uzld, které kombinuji Zelezni¢ni a autobusovou dopravu. V poslednich
letech se rovnéZ znacné rozviji cyklodoprava, kterd je podporovana z evropskych dotacnich

zdroj.

Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky (2010) uvadi, Ze obecn&jsi
socioekonomickou situaci obce vyjadiuji moznosti trhu prace, které jsou vyjadieny ukazateli
zameéstnanosti a nezaméstnanosti. Ukazatel nezaméstnanosti vyjadiuje podil uchazeci
0 zamé&stnani ke vSem osobam schopnym pracovat. Mira nezamé&stnanosti prochazi sezonnimi
vykyvy. Ukazatel nezaméstnanosti uzce souvisi se stabilitou ekonomickych subjekti.
Vyrovnanost trhu prace vramci jednotlivych odvétvi je charakterizovana vyjizdkami
za praci. Informace o dojizd’ce a vyjizd’ce jsou vyznamné pro zjisténi izemniho rozmisténi
a struktury pracovnich mist. Faktorem rozvoje obce jsou i lidské zdroje v obci. Dilezita je

kvantitativni stranka, ale i kvalitativni stranka. Kvalitativni stranka se projevuje v 0sobnosti
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Cloveéka. Bernard (2012, str. 29) hovofi o tom, Ze mohou byt riizné typy viidcovskych styla
starostli. Kooperativni a zaroven strategicky typ se nazyva viziondf. Kooperativni typ
a zaroven reproduktivni typ se nazyva facilitator konsenzu. Autoritafsky typ a zéaroven
strategicky se nazyva ,city boss“. Autoritafsky a zéaroven reproduktivni typ se nazyva
protektor. Postaveni starosty lze vzdalené pfirovnat ke statnimu organu pravnické osoby.
Starosta vSak nemize o zdlezitostech patficich do samospravy obce, nebot ve vétSing
zalezitosti rozhoduji kolektivni organy obce (zastupitelstvo obce nebo rada, s vyjimkou obct,
kde neni rada volena a kde jeji plisobnost zastupuje pravé starosta sam az na zakonem
stanovené vyjimky). Pekova (2012, str. 73) konstatuje, Ze vazby mistnich obyvatel na starostu
jsou v malych obcich podstatné vyssi nez ve vétSich obcich. V malych obcich je starosta
V permanenci 24 hodin denné, sedm dni v tydnu, nebot” obfané mnohdy nerozlisuji Giedni
hodiny. Vzhledem k informovanosti se jedna o velmi silné vazby. V obcich, kde je rada
zastupovana starostou obce, jsou provadény tkony jen po predchozim schvaleni piisluSnym

organem.

2.1.1 Mnohorozmérny rozvoj

Podle kolektivu autort (2008, str. 214) je mnohorozmérny rozvoj determinovan nckolika
parametry. Primarné jde o vyuzivani pidy, tvorbu a ochranu Zivotniho prostfedi a biosféry,
bydleni, urbanismus, stavby a fyzické struktury, dopravni podminky, vztah obci k jejich
zdzemi, moZznosti rekreace a sportovnich aktivit, socidlni podminky, populac¢ni vyvoj
a ekistiku. Ekonomické parametry jsou jednou soucasti celku a netvoii hlavni ¢ast. V ramci
mozné typologie, kterd vyuziva stavu a vyvojovych moznosti v zdkladnich vécnych oblastech,
je mozné rozdélit nésledujici vrstvy:

e populacni vyvoj a ekistiku;

¢ bydleni, vybavenost obytného izemi, infrastrukturu, dopravu a rekreaci;

e socidlné ekonomické a psychologické podminky (zaméstnani, Zivotni standard,

bezpeci a etika);

e kulturn¢ historické dédictvi, kulturni statky a hodnoty;

e tvorba a ochrana prostiedi vcetné urbanismu, vzhledovych kvalit uméle vzniklych

slozek prostiedi a vyuzivani pudy.

Dle Wokouna(2008, str. 31) se rozvojové procesy a cile mohou vzajemné dopliovat,
podminiovat, mohou byt proti sobé konkuren¢ni nebo vyvolavat néklady pftilezitosti. Cile se
mohou déle integrovat nebo vzijemné podporovat. Mohou byt na sobé nezavislé.

Pti napliiovani jednotlivych cilti rozvoje je podstatné nalézt optimalni cestu mezi jednotlivymi
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zémery a hodnotami. Zejména se jednd o ekonomické a environmentalni zaméry a hodnoty.
Tyto zaméry a hodnoty se vZdy nemusi vylucovat. Mnohdy se jedna o strategicky postup,

ktery pfispiva obéma strandm a zvysi tak naplnéni cili na vyssi trovni.

Dle kolektivu autort (2008, str. 214) navozuje koncept mnohorozmérného rozvoje
myslenku jednotné zdrojové zakladny, ktera je poskytovana ekonomikou. Pti tomto chapani
jsou mimoekonomické cile v zavislém postaveni na ekonomickém rozvoji. Ekonomické cile
jsou vymezovany podle potieb tvorby zdrojii. Protoze zdroje, které ekonomika vytvari, jsou

S ohledem na neohrani¢ené¢ moznosti jejich finalniho uziti vzdy omezené a nedostacujici.

2.1.2 Mistni ekonomicky rozvoj

Svétova banka (2003) charakterizuje mistni ekonomicky rozvoj jako proces, pii kterém
vetejnost, obchodni partneti a nevladni sektor pracuji spole¢né na vytvoreni lepSich podminek
pro hospodaisky rast a novd pracovni mista. Cilem je zlepsit kvalitu Zivota pro vSechny.
Mistni ekonomicky rozvoj se zamétuje na vybudovani ekonomické sily mistniho spolecenstvi
a tim chce zlepsit ekonomickou budoucnost a kvalitu Zivota obyvatel. Uspé&$nost mistniho
ekonomického rozvoje je zavisla na tom, jak rychle se dokdZou obcané ptizplisobit ménicim
se narodnim a mezinarodnim trZznim prostfedim. Kazda mistni komunita mé jedine¢né mistni
podminky, které mohou napomahat nebo branit mistnimu ekonomickému rozvoji. Tyto mistni
atributy tvoti zéklad pro navrhovani a tvorbu strategii mistniho hospodaiského rozvoje. Kazda
uzemni jednotka, kterd chce vybudovat silnou mistni ekonomiku, vytvaii strategické plany

na zéklade svych silnych a slabych stranek, ptileZitosti a hrozeb.

Blakely a Leigh (2010, str. 76) bliZze charakterizuji mistni ekonomicky rozvoj jako
moznost urceni rostouci urovné Zivotnich podminek prostfednictvim lidského a fyzického
rozvoje, které jsou zalozeny na spravedlnosti a udrzitelnosti. Tato definice v sobé zahrnuje tfi
dil¢i zavéry:

e ckonomicky rozvoj zajiStuje minimalni Zivotni Grovenl obcanli a zvySuje tak
zivotni standard;

e ekonomicky rozvoj sniZuje nerovnosti,

e ckonomicky rozvoj podporuje udrZitelné vyuzivani zdroji a jejich samotnou
produkci.

Dle kolektivu autori (2010, str. 65) je mistni ekonomicky rozvoj chapany jako komplexni

koncept, ktery vzdy nese urcité narodni, regiondlni a lokélni specifika. Jedna se o dlouhodoby,
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nepretrzity a V piepracovanéjSich podobach az cyklicky proces, ktery ma dynamicky

charakter.

Zarska (2007, str. 171) definuje mistni ekonomicky rozvoj jako cilenou aktivitu podnik,
mistnich samosprav a dalSich mistnich skupin, zaméfenych na maximalizaci ekonomickych
zdrojii na daném Uzemi. Dale se tyto skupiny zamétuji na zvySeni hospodarského blahobytu

a na rust pracovnich mist a zvySeni Zivotni irovné obcant.

Podle kolektivu autort (2008, str. 211) mistni ekonomicky rozvoj ¢erpa z mnoha zdrojd,
Z nichz je nejvyznamnéjsi neoklasicka teorie, keynesianské pojeti a dalsi. V ramci neoklasické
teorie je kladen diiraz na piirozenou rovnovahu ekonomickych systémi, mobilitu produkénich
faktori 1 vysledkd ekonomickych c¢innosti, teorie ekonomické béaze, kterd klade diiraz
na vnéjsi poptavku a funkéni vztahy mezi exportnim a ostatnim sektorem, lokaliza¢ni teorie,
kterd hodnoti vlastnosti izemi z hlediska pfedpokladii a dusledki umisténi ekonomickych
subjektl a cCinnosti, teorie centrdlnich mist, kterd argumentuje ekonomickymi efekty
vyplyvajicimi z hierarchického uspofadani uzemi, teorie kumulativniho pasobeni, kterd je
soustfedéna na kumulaci kapitalu, kvalifikované prace a dalSich faktorti na ukor ostatnich
uzemi a vytvareni konkurenénich vyhod, teorie zaloZzené na modelech atraktivity, v nichZ maji

rozhodujici tlohu faktory spocivajici v nabidkéch, podporach, podmétech vzbuzujici zajem.

2.1.3 Udrzitelny rozvoj

v

Podle zikona ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi § 6 je trvale udrzitelny rozvoj5
definovany jako rozvoj, ktery soucasnym i1 budoucim generacim zachovdvd moznost
uspokojovat jejich zivotni zdkladni potfeby a pfitom nesnizuje rozmanitost piirody
a zachovava pfirozené funkce ekosystému. Pomaha¢ (2013, str. 101) charakterizuje udrZitelny
rozvoj jako environmentalné orientovanou zaleZitost. Tento vychyleny pohled mlize vzbudit

dojem, Ze se jedna o reakci na vznikajici environmentalni problémy.

Pekova (2012, str. 116) konstatuje, ze udrzitelnost a budouci prosperita jednotlivych uzemi
je zaloZena na tfech zakladnich pilitich. Prvni z nich je ekonomicky pilif, do kterého patfi:
zaméstnanost, HDP, danova vytizenost uzemi, rozvoj soukromého podnikani, riist poctu
navstévnikil v oblasti, rst piijmi zemnich samosprav apod. Druhym pilifem jsou socialni
podminky: kvalitni vefejné sluzby dostupné vSem socidlnim skupinam, socidlni inkluze,
bezpeci, kvalitni a dostupné vzdelavaci a zdravotni zatizeni dostupnost bydleni pro jednotlivé

socidlni skupiny, mistni a regionalni kultura, participace na rozhodovani, popula¢ni vyvoj,

>V soudasnosti se pojem ,trvale udrzitelny rozvoj* jiz nepouZiva a nahrazuje pojmem ,,udrzitelny rozvoj«.
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moznosti vyuzivani volného casu. Tteti pilif je vénovan environmentdlnimu prostiedi,
do které¢ho patii urbanistické a architektonické prostredi lokalit, kvalitni zivotni prostiedi,
zelené plochy, parky a udrzitelné energie. Kolektiv autor (2008, str. 218) uvadi, ze princip
trvalé udrzitelnosti ma pét zakladnich dimenzi. Jednd se o dimenzi ekologickou,
sociockonomickou, moralné etickou, ekonomickou a politickou. Hlavnim principem trvale
udrzitelného rozvoje je respektovani a vyuzivani limitujicich faktorti. Mezi tyto faktory jsou
fazeny pfirodni, socialni, vodohospodaiské, hygienické, pilidoochranné a etické faktory.
Pro obnovitelné zdroje jako jsou piidy, vody, lesy a ryby nemuze byt trvala spotieba vyssi
nez jejich regenerace. V piipadé neobnovitelnych zdrojii nemuize ptesahovat rychlost spotieby
nahrazovani obnovitelnymi zdroji a u znecist'ujicich latek nemtze byt intenzita znec¢istovani

vys$si nez recyklace a absorpce dané latky do Zivotniho prostredi.

Pekova (2012, str. 117) chape udrzitelné sidlo (popt. udrzitelny region) jako lokalitu, ktera
nabizi svym obyvatelim vysoky standard i1 rozsah vefejnych sluzeb, kde kazdy najde
zameéstnani, které odpovida jeho kvalifikaci, kde je kvalitni zivotni prostfedi i bydleni, kde
efektivné funguji socidlni sluzby, realizuji se kulturni a sportovni aktivity a vytvaii se vhodné
podnikatelské prostiedi. Hlavnim znakem takového sidla je vyuzivani vnitfnich zdroj,
zodpov€dné nakladani senergiemi a odpady a minimalizace negativnich dopadi
ekonomickych aktivit na dané tzemi. Dulezitd je rovnéZ 1 komunikace mezi ostatnimi
predstaviteli obci, mést a kraju. V udrzitelnych sidlech maji ob¢ané duvéru v efektivitu
vetejnych rozhodovani i védomi obcanskych hodnot, odpovédnosti, pocitu soundlezitosti

a také chut’ k podnikatelskym aktivitam.

Moldan (1996, str. 28 — 29) dale hodnoti i formalni ramce indikatort.. U indikatort, které
se vztahuji k Zivotnimu prostfedi, je svétové uznavany rdmec zavedeny Organizaci
pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD), ktery mé schéma ,vliv-stav-odezva“.
Indikatory typu ,,vliv jsou napiiklad: mira nezamé&stnanosti (%), pomér primérné mzdy Zen
K primé€mé mzdé muzi (%), rist populace (%), saldo migrace (os/rok) aj. Indikatory
vztahujici se ke stejné oblasti typu ,,stav jsou nasledujici: piijmovy koeficient, hustota
obyvatelstva (0s/km?), obytna plocha na osobu (m?/os) atd. Indikétory typu ,,odezva“
jsou naptiklad: podil HDP na zdravotni péci (%), naklady na socialni bydleni (USD), tivéry

na bydleni (USD) statni prostfedky vénované na lokélni zdravotni péci a dalsi.

2.2 Program rozvoje obce

Ministerstvo pro mistni rozvoj chape program rozvoje obce jako dokument, ve kterém jsou

popsany zakladni rozvojové priority dané obce. V malych obcich se velmi Casto stava, ze
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zastupitelstvo obce vnima nékteré cile na myslenkové urovni. Pisemnd forma napoméha
ke snadn&jsimu naplnéni téchto cilt. Je zde struéné, jasné a vystizné nastinén Casovy
harmonogram a realiza¢ni podminky (konkrétni ¢innosti, odpovédny subjekt, vyuzitelné
zdroje financi apod.). Program rozvoje obce rovnéz pfispiva k tomu, aby obec efektivnéji
vyuzivala finance ze svého rozpoctu a také ziskané dotace. Diky programu rozvoje obce se

mohou predstavitelé vénovat dlouhodobéjsim ciltim.

Wokoun (2008, str. 217) konstatuje, ze strategicky plan rozvoje obce je zdkladni
dokument, ktery zahrnuje dlouhodobé cile rozvoje obce. Tyto cile vymezuji zakladni cesty,
jejich dosazeni a zakladajici kontinuitu rozvoje na 10 — 15 let. Plan rozvoje obce mé svou
spoleCensko-politickou, systémovou a vécnou dimenzi. Strategicky plan je vSeobecnou
dohodou s relevantnimi politickymi silami a ob¢any o tom, kam ma obec s horizontu strategie
dospét. Strategicky plan je nastrojem strategického fizeni obce a zapada do soustavy
strategickych programovych dokumentt. Strategicky plan je obsahové orientovan na kli¢ové

problémy dlouhodobého rozvoje obce.

Ministerstvo pro mistni rozvoj (2012) charakterizuje tvorbu programu rozvoje obce jako
celek, ktery se sklada z nékolika postupovych krokd, pfi nichZ jsou vytvaieny jednotlivé ¢asti
dokumentu. Jednotlivé faze, které tvorba obsahuje, jsou nasledujici: 1. tvorba analyz, 2.
formulace navrhii, 3. vytvofeni syst¢tmu na podporu realizace. Béhem faze piipravy
dokumentu se stanovi hlavni parametry dokumentu (obsah, navrhové obdobi, sbér informaci
atd.), zplsob zpracovani (odpovédnd osoba, spolupracovnici, pracovni skupina), zplsob
zapojeni jednotlivych subjekti z obce a komunikace mezi nimi (vCetné vefejnosti) a casovy
harmonogram. Béhem faze zpravovani dochdzi ke zhodnoceni situace v jednotlivych
tematickych oblastech (statistickd data, vlastni data obci, udaje od subjektti v obci). Muze
dojit k terénnimu Setfeni a srovnavaci analyze. DalSim bodem je formulace zavéra
z analytické casti. Piipadné dochazi k SWOT analyze, vyhodnoceni pfedchoziho programu
rozvoje obce a projednavani zavéru s pracovni skupinou. Nasledné¢ dochazi k formulaci
zadouciho budouciho stavu obce, stanoveni skutecnosti, kter¢ ma byt dosaZeno realizaci
programu uréeni opatieni (pfistuptl, témat a ukoll), kterd povedou k naplnéni cilli/stanoveni
krokid/ Cinnosti/projektl rozvijejicich dané opatieni, stanoveni ukolli pro nejblizsi obdobi,
nastaveni zpusobu sledovani a vyhodnocovani dokumentu. V posledni fazi dochazi

ke schvaleni dokumentu zastupitelstvem obce.

Ministerstvo pro mistni rozvoj (2012) uvadi, ze struktura programu rozvoje obce zahrnuje

charakteristiku obce (Uizemi, obyvatelstvo, hospodafstvi, infrastrukturu, vybavenost, Zivotni
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prostiedi, spravu obce), vychodiska pro navrhovou ¢ast (faktory rozvoje a jejich vyznamnost,
vyznamné problémy obce a jejich pficiny, zdsadni skutecnosti pro formulaci navrhové casti
(v€etné limitii rozvoje), strategické vize (konkrétné na 10 — 20 let), programové cile (cile na 4
— 7 let), opatieni (tematickd a prostorova), rozvojové aktivity a podporu realizace programu.
Kadetabkova (2005. Str. 24) hovoti o tom, ze strategicky plan rozvoje obce by m¢l definovat
cile predevS§im z pohledu obyvatel. Obcané jsou piizvani ke spolupraci hned od samého
zacatku tvorby strategického planu rozvoje a vytvaii tak $irSi prostor pro aktivni spolupraci
obyvatel, podnikil a organizaci na planovani spolecné budoucnosti. Cile a strategie rozvoje je
potieba prezentovat formou grafli, jednoduchych schematickych mapek a texti tak, aby tyto

vystupy mohli slouzit nejen vetejnosti, ale byly srozumitelné pro vSechny obyvatele obce.
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3 KVALITA ZIVOTA

Kiivohlavy (2004, str. 9) hovoti o tom, ze slovo ,,kvalita“ je odvozeno od latinského qualis
a to je odvozeno od koiene qui — kdo? Ve vyznamu ,.kdo to je?* piipadné ,,jaké to je?*.
V Ceském jazyce kofen slova KDO — ,k* nas vede ke slovim typu ,kéz“ ¢i ,kyzeny*,
tj. zadouci stav. To se ozyva i v Ceském terminu pro kvalitu ,,jakost“ — napf. v soub&hu
S upfesnénim typu dobra, prvotiidni az vyte¢na ¢i naopak Spatna jakost. Na kvalitu zivota je
mozné nahlizet z pohledu dynamického nebo statického. Rovnéz je mozné kvalitu Zivota

uchopit jako deskriptivni jev nebo deskriptivni jev.

V ramci charakteristiky pojmu ,kvalita Zivota® je mozné uvést nasledujici synonyma:
,»Quality of Life”, ,,Wellbeing* a ,,Standards of living”. Rapley (2007, str. 27) uvadi, ze je
mozné charakterizovat pojem ,,Quality of Life n€kolika ¢eskymi ekvivalenty, které vyjadiuji
mnohoznacnost vznikajici ptekladem. Jednd se o néasledujici Ceské ekvivalenty: Stésti,
spokojenost, zdravi, zdar, seberealizaci, svobodnou volbu, dobry fyzicky stav, mentalni
a fyzické zdravi, zivotni harmonii, prosperitu, nizkou nezaméstnanost, vysoké¢ HDP
a demokraticky liberalismus. Témito pojmy je mozné charakterizovat kvalitu zivota
v kladném smyslu obecné roviny vnimani celkové problematiky. Rapley (2007, str. 32) uvadi
pojem ,Wellbeing“ jako zdravi nebo zdar pfipadné osobni pohoda. Jedna se o pojem,
prostfednictvim kterého je mozné zaméfit se na subjektivni stranku vniméni na$i reality.
Konkrétnéji jde o zivotni prostiedi (svétlo, teplo, vzduch, ptiida, voda, vzduch, mineraly, fauna
a flora), prostfedi vytvofené Clovékem (budovy, silnice, technologie, hmotné pfedméty),
socialni prostfedi (rodina, socidlni sité, asociace, instituce a ekonomiky) a lidské védomi
(znalosti, dovednosti, tradice, porozuméni a vira). Zdravi (Wellbeing) je potfeba vnimat jako
celek, ktery je zavisly na zmifovanych faktorech, jez charakterizuji Zivotni prostredi.
Meéritelnost ,,zdravi vyzaduje zmapovani jednotlivych zivotnich situaci, které maji vliv
na individualni kvalitu zivota. Na této individualni Grovni je nutné se zaméfit na fyzické,
psychické, emocidlni a dusevni aspekty celého zivota. Cvrlje (2010, str. 4) konstatuje, ze
pojem ,,Standards of living*“ je stupen zivotnich podminek jednotlivce nebo skupiny lidi.
Jedna se o zjednoduseny pohled byti, prostfednictvim néhoz lidé uspokojuji své potieby.
Jedna se o Zivotni dimenzi, ve které lidé Ziji, prostfednictvim které lidé obchoduji se zbozZim
a sluzbami. Myslenka pojmu ,standards of living”“ poskytuje pohled na nasi realitu
prostiednictvim makroekonomickych ukazateli jako je napfiklad pfijem na osobu

nebo ukazatel miry chudoby.
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Cvrlje (2010, str. 4) uvadi, Ze je mozné na kvalitu Zivota nahliZzet z pohledu méfitelnosti.
Kvalita zivota souvisi s individudlnimi zivotnimi situacemi, které hraji klicové role
ve vnimani zivotni reality. Kvalita zivota miize byt métena bud’ objektivnimi indikatory, nebo
subjektivnimi indikatory. Casto byva kvalita Zivota méfena individualnim $tdstim nebo
spokojenosti. Zatim nejrozsahlejsi definici kvality zivota je definice od autort Felce a Perry
(1995), kterd definuje kvalitu Zivota jako celkovou spokojenost, kterd zahrnuje objektivni
a subjektivni ohodnoceni fyzické, materidlni, socidlni a emocidlni spokojenosti,

individualniho rozvoje a piisobnosti.

Heifmanova (2012, str. 13) uvadi, ze ve védeckych publikacich neexistuje jednotna shoda,
ktera se tyka pocatkit vyzkumu kvality zivota. Proto je mozné tvrdit, ze lidé méli zajem
0 kvalitu zivota jiz od pradavna. Dilo Etika Nikomachova mulze byt povazovano za prvni
praci, ktera se zabyva otazkou kvality zivota. Samotny pojem kvality zivota Se objevil ve 20.
letech 20. stoleti, v publikacich zabyvajicich se ekonomickym rozvojem a ulohou statu

pfi podpote nizkorozpoctovych socialnich skupin.

Vad'urova (2005, str. 7) uvadi, Zze v psychologii byl pojem kvality Zivota zaveden koncem
30. let 20. stoleti. V 50. letech 20. stoleti se pojem kvality zivota stal politickym sloganem
v USA a nasledné se o tento pojem stal diskutovanym v medicin€. Svétova zdravotnicka
organizace v obdobi po druhé svétové valce nové definovala a rozsifila pojem zdravi, coz
nasledné vedlo k diskuzim, zda lze tento pojem méfit. V 60. letech 20. stoleti byl pojem
kvality Zivota vyuzivan stéle Cast&ji v politické oblasti. Jednalo se zejména o J. F: Kennedyho
a L. B. Johna, ktefi tento pojem zavedli v programech The Great Society a The Beautiful
America. V téchto programech, které byly podporovany politickou scénou, $lo mimo jiné
0 zlepSeni image USA. V tomto desetileti byl chapan pojem kvality Zivota jako nematerialni
dimenze zivota. V 70. letech 20. stoleti se zkoumala QOL z pohledu materialniho bohatstvi

nejvyspelejsich stath svéta, které vedlo k rozsiteni konzumniho zpisobu Zivota.

Kvalita zivota mtize byt vnimana pomoci subjektivniho nebo objektivniho pohledu.
V piipadé spojeni téchto dvou pohledi vznikne matice 2x2, kterou je mozné popsat
nasledujici tabulkou. Osobni pohoda wvznikd az v pfipadé dobrych objektivnich
a subjektivnich podminek Ziti. Pfi $patnych objektivnich, ale dobrych osobnich podminkach
vznikd adaptace na dané prostfedi. Pfi dobrych objektivnich podminkach ale Spatnych
subjektivnich vznikne nelibozvucnost a pfi Spatnych objektivnich i subjektivnich podminkach

vznika deprivace, ktera rozhodné nepftispiva zdravi cloveka.
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Tabulka 1 Kategorie vnimani individualniho prospéchu

Objektivni zivotni podminky Subjektivni zivotni podminky

Dobré Spatné
Dobré WellBeing (osobni pohoda) | Disonance (nelibozvucnost)
Spatné Adaptace Deprivace

Zdroj:Zapf (1984) in Rapley (2007, str. 31)

3.1 Objektivni kvalita Zivota

Pukeliene and Starkauskiene, (2011, str. 1) uvadéji, Zze objektivni kvalita zivota je métena
pomoci objektivnich socidlnich a ekonomickych kritérii bez vyuziti osobnich zkuSenosti
a individualniho vniméni prostfedi. Vyhodnocovani objektivni kvality Zivota je provadéno
prostfednictvim ekonomickych indikatort, jejich systémem a objektivnimi indikatory kvality

zivota. Pfedmétem studii objektivni kvality Zivota je vnéjsi prostiedi.

Hefmanova (2012, str. 47) konstatuje, Ze se v objektivni kvalit¢ zivota zohlediiuje zivotni
podminky a Zivotni Groven. Rapley (2007, str. 11) uvadi dalsi objektivni podminky, které jsou
nasledujici: nadéje na doziti, kriminalita, hruby domadaci produkt, mira chudoby, Skolni
dochazka, pracovni doba za tyden a pocet sebevrazd. Déle je charakterizovana méfitelnymi
zivotnimi podminkami a dosaZenou Zivotni turovni jednotlivce a obyvatelstva. Zivotni
podminky a Zivotni uroven, kterou dosédhli jednotlivci, Casto ovliviiuje 1 Zivotni Sance
na dosaZeni urcitého stupné byti. Komparovatelné Zivotni podminky jsou naptiklad primérna
mzda, dostupnost bydleni, moznosti uplatnéni na trhu prace, kvalita zivotniho prosttedi,
dopravni dostupnost souvisejici s relativni geografickou polohou. Casto ale existuji
I podminky, které nejsou zjistitelné skoro vilbec nebo jsou zjistitelné jen obtizné. Jedna se
napiiklad o miru korupce, moznost volby a vybéru, moznost svobodného rozhodovani, uroven
fungovani principl, nastaveni pravniho systému atd. Objektivni kvalitu Zivota lze urcit
pomoci meéfitelnych ukazateld vztahujicich se k obyvatelstvu jako k celku nebo vybrané
skupiné. Lze uvést piiklady indikatortt kvality Zivota, které lze povazovat za objektivné
mefitelné. Jedna se predev§im o: index lidského rozvoje, index blahobytu, index
environmentalni udrzitelnosti, index udrzitelného rozvoje a index kvality Zivota

a udrzitelného rozvoje.

Kolektiv autortt (2009) povazuje za objektivni faktory kvality Zivota hruby doméaci
produkt, Zivotni urovent domacnosti nebo jednotlivce a index lidského rozvoje. Hruby domaci
produkt je penéznim vyjadienim celkové hodnoty statkl a sluzeb v daném obdobi na ur¢itém

uzemi. Hruby doméci produkt vyjadiuje zivotni Groven spolecnosti. V pfipad¢ zivotni tirovné
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domaécnosti nebo jednotlivece dochazi k pfimému vycisleni mnozstvi spotfebovaného zbozi
asluzeb, popfipad¢ financnich piijmi majetku, volného casu a prostfedki vydavanych
Z rozpoCtu na vetejné sluzby. Dale rovnéz dochazi k vycisleni znecisténi vod a ovzdusi,
prumérné délky Zivota, kojenecké timrtnosti a urovn¢ kriminality. Index lidského rozvoje je
uvetejiiovany v ramci Zpravy o lidském rozvoji od roku 1990. Zprava o lidském rozvoji je
pravidelné vydavana Rozvojovym programem OSN (United Nations Development
Programme - UNDP)®.

Index kvality zivota a udrzitelného rozvoje se méti v ramci globalni, nadrodni a regionalni
urovné. Hlavnim cilem tohoto indexu je vyjadfeni kvality Zivota na jednotlivych trovnich.
Tento index vyuziva metody popisné statistiky. Vyhodou tohoto indexu je jednoduchost, ktera
je pritazliva 1 pro $ir§i vefejnost. Tento index se nesmi vyuzivat ve velmi zjednodusené

realité. Struktura tohoto indexu je uvedena v nasledujici tabulce.

Tabulka 2 Hlavni oblasti a tematické podokruhy SD indexu na globalni iirovni

1 — Lidska prava, svoboda a rovnost A — Politika a lidska prava

B — Rovnost

2 — Demografické ukazatele a ocekdvand | C — Demografické ukazatele
délka zivota

D — Ocekavana délka Zivota, tmrtnost

3 — Zdravotni stav a zdravotni péce E — Zdravotni péce

F — Nemoci a vyZiva

4 — Vzdélani, technologie a informace G — Vzdélani
H — Technologie a sdileni informaci
5 — Ekonomicky rozvoj a zahranicni | — Ekonomika
zadluzeni K — Zadluzenost

6 — Spotieba zdroju, ekologicka efektivnost | L — Ekonomika — ¢isté domaci uspory

M — Ekonomika — spotieba Zdroju

7- Kvalita zivotniho prostiedi N — Zivotni prostfedi — ptirodni zdroje,
vyuziti pady

O — Zivotni prostfedi — problémy mést a
venkovské krajiny

Zdroj:Novacek (2010, str. 278)

Index kvality zivota a udrzitelného rozvoje dostatecné vyjadiuje miru pokroku tzemi
ve smefovani k udrzitelnému rozvoji na globalni urovni. Tento index vychéazi z dostupnych

celosvétovych zdroju, které jsou pravideln¢ aktualizovany. Zejména se jedna o data, ktera

® Dostupné z: http://hdr.undp.org/en/reports/global/hdr2013/
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jsou vydavana Svétovou bankou (World Development Indicators) a rocenka UNDP Human
development report. Doplikovym zdrojem dat je Index svobody (Index of Freedom)

od nevladni organizace Freedom House.

Index kvality zivota a udrzitelného rozvoje na narodni Grovni se sklada ze Ctyt hlavnich
oblasti kvality Zivota (spoleCensko-politicka, socidlni, ekonomickd a environmentalni). Tyto
hlavni oblasti byly dale roz¢lenény na dvanact problémovych podokruht. Vybér byl uréen
dostupnosti statistickych dat. Index kvality zivota a udrzitelného rozvoje na regionalni arovni

ma nasledujici strukturu, ktera je uvedena v nasledujici tabulce.

Tabulka 3 Index kvality Zivota a udrzitelného rozvoje na narodni tirovni

1 — Spolecensko-politicka oblast A — Mezinarodni postaveni CR

B — Vnitini bezpecnostni a politicko-
spolecenska situace

2 — Socialni oblast C — Demograficky vyvoj

D — Zivotni Giroven obyvatel

E — Zdravotni stav obyvatel zdravotni péce

F — Vzdélani, véda a vyzkum

G — Pristup k informacim

3 — Ekonomické oblast H — Vykonnost ekonomiky a ekonomicky
rozvoj

| — ZadluZenost a saldo ekonomiky

J — Vybrané ekonomické indikatory

4 — Environmentalni oblast K — Spotteba pfirodnich zdroji, eko-
efektivita

L — Kvalita Zivotniho prostiedi

Zdroj: Novacek (2010, str. 281)

Index kvality Zivota a udrzitelného rozvoje na regiondlni trovni lépe vyjadiuje rozdily v dané
zemi. Rovnéz lépe vyjadiuje rozdily mezi jednotlivymi oblastmi kvality Zivota (socialni
a ekonomické). Dilezity je 1 fakt, ze se kvalita zivota méni v Case, stejn¢ jako se meni
velikost rozdili mezi regiony. Struktura Indexu kvality Zivota je uvedena Vv nasledujici

tabulce.

36




Tabulka 4Index kvality Zivota a udrZitelného rozvoje na regionalni urovni

A. Predpoklady pro dlouhy a zdravy zivot All — Demografické ptedpoklady

Al2 — Zdravi a bezpecnost obyvatelstva

A13 — Kvalita zivotniho prostiedi

B. Piedpoklady pro tvoiivy  zivot | B11 — Uroven §kolstvi a vzd&lanost obyvatel

s dostate¢nym vzdélanim - — <
ym B12 — Rodina a socialni soudrznost

B 13 — Prace a moznosti spoleCenského
uplatnéni

C. Predpoklady pro pifiméfenou zivotni | C11 — Ekonomickd vykonnost regionu

uroven C12 — Socialni status obyvatel

Zdroj: Novacek (2010, str. 282)

Objektivni pfistup k méfeni udrzitelnosti na lokalni urovni vyjadiuji Indikéatory
udrzitelného rozvoje na mistni irovni. Od roku 1999 existuje iniciativa, jejimz poslanim je
stanovit a vyhodnocovat indikatory udrzitelného rozvoje evropskych meést (tzv. spolecné
evropské indikatory — European Common Indicators, ECI). Hlavni oblasti jsou nasledujici:
spokojenost ob¢ant s mistni komunitou, mistni pfispévek ke globalnim klimatickym zménam,
mistni mobilita a doprava cestujicich, dostupnost mistni vetejné zelen¢ a mistnich sluzeb
a kvalita mistniho ovzdus$i. Doprovodné indikatory jsou nasledujici: doprava déti do Skoly,
udrzitelny management samospravy a mistnich podnikatelti, znecisténi zivotniho prostiedi

hlukem, udrzitelné vyuZzivani krajiny a produkty podporujici udrZitelnost.

3.2 Subjektivni kvalita Zivota

Hnilicova (2004, str. 21) hovoifi o tom, Ze se v Ceské terminologii ustalilo pravidlo
spojovat well-being s rovinou dusevni pohody, coz v pfeneseném slova smyslu tento pojem
pln€ nevycerpava. Je proto mozné uzivat Cesky ekvivalent ,,0sobni pohoda®. Subjektivni
prozivani kvality zivota byva ¢asto spojovano s dalSimi dimenzemi, jako je naptiklad dimenze
télesné¢ pohody (,,wellness* ¢i ,fitness), prozitek blaha (,,welfare®), dosazeni a proziti

uspechu (,,success), ale téz komponentu pratelstvi (,,friendship*) nebo Stésti (,,happiness*).

Phillips (2006, str. 18) uvadi, ze kvalitu zivota je mozné posuzovat podle jako vlastni
zivotni situace. Kvalita zivota pak v sobé zahrnuje informace o psychosocidlnim stavu
individua, které ovliviiuji faktory jako naptiklad ve&k, pohlavi, vzdé€lani, spolecensky status,
ekonomicka situace, hodnoty nebo osobni pohoda jedince. Phillips (2006, str. 18) hovofi
0 tom, Ze se osobni pohoda sklada ze tfi hlavnich komponent (pfijemné plisobeni, nepiijemné

pusobeni a uspokojeni). Je mozné rozliSit vysoky stupent kladného pocitu a nizky stupen
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negativniho pocitu. Spojenim téchto dvou stranek vznikd Stésti. Opakem vznikne neStésti.
Vad’urova, Miihlpachr (2005, str. 20) uvadéji, ze spojenim vysokych stupni obou citl
vznikne hluboky prozitek a opakem bezcitnost. Kvalitu zivota rovnéz charakterizuje i to, jak
jedinec vnima své misto v zivoté. Toto vnimani je ovlivnéno kulturou, hodnotovym
systétmem, vztahem Cclovéka kjeho cilim, ofekavanym normam a obavam. Jako dalsi
proménné kvalitu zivota determinuji psychosomaticky vztah jedince, socialni vztahy, osobni
vyznani, vztah ke klicovym oblastem zivotniho prostfedi. Veenhoven (2000) vytvofila matici
2X2 vramci vyzkumu jednotlivych urovni kvality zivota. Prvni kvadrant se zamcéfuje
na zivotaschopnost v prostfedi. Tento pojem je mozné nazvat zivotnim standardem
nebo jednoduseji zivotni pohodou, jak jej nazyvaji ekonomové a sociologové. Vysoké
hodnoty jednotlivych indikatorG (ekonomické, environmentalni, politické) nemusi vzdy
znamenat spokojenost s osobnim zivotem. Proto druhé misto zaujima ,,0osobni byti®, které je
zaméfeno na osobni vnimani nasi reality. Tento smér je velmi rozsifeny ve vyzkumech
v oblasti mediciny. Tento determinant kvality zivota zahrnuje osobni zdravi, vzdé¢lani
a intelektualni schopnosti. Tieti kvadrant patfi pojmu ,,0sobni uzite¢nost™. Tento pojem je
zaméten na filozofickou oblast, ve které se filozofové zaméfuji na osobni vlastnosti, moralku
a osobni mordlni pfispévek spolecnosti. Pojem ,,0sobni uZiteCnost“ v sobé zahrnuje
utilitsfskou myslenku o maximalizaci $tésti a uzitku. Ctvrty kvadrant patii pojmu
»individualni spokojenost®. Individualni spokojenost je zaloZzena na vnimani prostfedi a je
méfena anketami. Vedle individualnich osobnich charakteristik je nutné uvést i socidlni
determinanty kvality Zivota nebot’ cloveék je soucésti urcitého spolecenstvi. Socidlnimi
determinanty jsou: komplexni, optimalni a zivotni prostfedi, adekvatni vyuziti ¢innosti
a ¢inorodosti Clov€ka, celkova kvalita lidskych vztahii, rozvojové rozdéleni kompetenci
a koncepéni nasmérovani dalSiho vyvoje cloveéka, plné respektovani lidské distojnosti
Clovéka a vzdjemné pfispéni k realizaci vysSSich hodnot. Pojem kvality zivota se tyka
pochopeni lidské existence a chapani samotného smyslu zivota pro lidského jedince. Kvalita
Zivota v sobé zahrnuje nejenom zivotni styl jedince ale i zivotni styl uréitych skupin. Tvofi
rdmec samotného zpusobu. Na kvalitu zivota mize byt nahlizeno prostfednictvim dvou
veli¢in materidlni a nematerialni strdnkou lidského zivota. Vnimani reality ze subjektivniho

pohledu je uvedeno na nasledujicim obrazku.
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Obrazek 1 Urovné kvality Zivota

Osoba
I
Vlastni rodina Vlastni ptibuzenstvo Vlastni prace
Vlastni mésto nebo region Ostatni regiony
Vlastni narod nebo stat Ostatni narody nebo staty

Mezinarodni nebo globalni

Zdroj:Seed and Lloyd (1997, str. 131)

Smyslové vniméni osobni kvality zivota je ovlivnéno nebliz§im okolim nejvice. Zde se
nachazi nejvyznamnéjsi vztah vzajemného plisobeni. Jedné se o neblizsi rodinné ptislusniky,
kamarady a spolupracovniky. Nésledn¢ je toto vnimani reality ovlivnéno prostfedim (méstem
nebo regionem piipadné i dalSimi regiony). Nasledné je ovlivnéno piisobenim naroda nebo
statnim pfisluSenstvim. Z tohoto pohledu je mozné si polozZit néasledujici otdzky. Jaké maji
lidé cile? Ovlivni individudlni cile jednoho ¢clovéka druhého? Jakym béznym problémim lidé
celi? Jak efektivné lidé mezi sebou komunikuji? Podobné otazky je mozné si poloZit

A4

I V nebliz§im sousedstvi nebo piipadné v pracovnim okruhu lidi.

Subjektivni kvalita Zivota je zavisla na vzdjemnych vazbich mezi lidmi, lidmi
a prostiedim, lidmi a aktivitami, aktivitami a rozdilnymi misty, lidmi a prostfedim, lidmi
a aktivitami, které zpisobuji rozdilna prostiedi, zivotni cile jednotlivych ¢lend spolecnosti,
zivotnimi cili a aktivitami, Zivotnimi cili a prostfedim. Nasledujici schéma ukazuje

perspektivy kvality Zivota.
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Obrazek 2 Sit’ kvality Zivota

Osoba

Piibuzenstvo

Sny, strach, ambice, cile, atd.

Sousedstvi,
aktivity a

Préace
kontakty \

Rodina, domécnost a déti -
Skolni

aktivity

Kontakty a aktivity na
lokélni, regionalni,
mezinarodni a globalni
urovni

A 4

Vlastni kvalita zivota

Zdroj: Seed and Lloyd (1997, str. 132)

Spokojenost jedince je jednou ze zdkladnich podminek urcujicich kvalitu Zivota. Jednd se
vSak o veli¢inu, kterd je subjektivni a méni se v ¢ase. Samotny pojem ,,spokojenost* je rovnéz
rozsahly a rozmanity. Informace o spokojenosti jednotlivych ob¢ant jsou velmi podstatné pro
management jednotlivych obci, protoZze na zakladé spokojenosti obCanil tento management
rozhoduje a teSi otazky udrZitelného rozvoje. Spokojenost obCanli se rovné€z odraZi i na
celkovém hodnoceni stavajici situace. Pfi hodnoceni stdvajici situace je podstatné urcit
oblasti, které plisobi na jedince pozitivné a negativné. Nasledné pak pozitivni oblasti nechat
pusobit nebo je prohloubit a negativni oblasti omezit. Obané obce posuzuji jednotlivé oblasti

na zéklad¢ dostupnosti. V ptipadé hiife dostupnych polozek se celkova spokojenost snizuje.

3.3 Vybrané indikatory kvality Zivota na lokalni Grovni

Kolektiv autort (2005, str. 16) uvadi, Ze kvalita Zivota je podstatnou soucasti udrzitelné
spolecnosti. Kvalita Zivota na mistni Grovni v sobé zahrnuje bezpecné a cenové piijatelné
bydleni, dostupnost zakladnich sluzeb jako je Skolstvi, zdravotnictvi, kultura a dalsi. Dale
zohlediiuje zajimavou a uspokojivou praci, kvalitni prostfedi a redlnou moznost Ucastnit se
mistniho planovani a rozhodovani. Jedné se ovSem o vybér moznych aspektii kvality zivota.

Podstatné jsou i dalsi oblasti jako jsou mezilidské vztahy, kvalita osobniho Zivota a podobné.
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Z hlediska cilii neexistuji presné definice. Jedna se o obecny pfistup, v ramci kterého pfispiva

kvalita Zivota a spokojenost s danym mistem k trvalé udrzitelnosti.

Pomahac (2013, str. 106) hovoii o tom, ze indikatory vztahujici se k praci vetejné spravy
by meéli spliiovat nasledujici vlastnosti. Prvni vlastnosti je vyznamnost. Naptiklad
vV environmentalnim kontextu se jedna o velké mnozstvi dat, ze kterych je mozné vycist
potfebné informace. Nasledujici vlastnosti je spravnost. V tomto ohledu se jednd o dva
dulezité parametry. Prvni z nich se vztahuje k tomu co méfit. A druhy z nich, jak toto méteni
provadeét. Jde tedy o smér z teoretické do praktické roviny. Daéle je velmi podstatné zminit, jak
byla data ziskana. Data by neméla byt zatizena ndhodnymi chybami. AvSak v piipadé
environmentalni roviny dochdzi casto ke znaénym odchylkam. DalSim pozadavkem je
reprezentativnost. Z metodiky jednotlivych indikatort musi jednoznaéné vyplyvat, jaky jev
dany indikator sleduje, zaroven musi byt zvoleno vhodné métitko a spravné ¢asové rozlozeni.
Kazdy indikator by mé&l pfinaSet novou informaci, avSak mize dochéazet K tomu, ze nékteré
indikatory stoji na pomezi a namétena data jsou korelovana. Indikatory by mély byt métitelné.
V praxi se miiZe totiz stat to, ze namétena data pro dany indikator nemusi existovat. Ziskavani
informaci na zdklad¢ indikatorti je spojeno s ndklady, proto je dulezité¢ sledovat pomér
nakladii a uzitki. Dal$im poZadavkem na méfeni je Setrnost k zivotnimu prostiedi, nebot’
béhem méteni mize dojit k poSkozovani méfené¢ho jevu. Velmi podstatnym pozadavkem je
spolehlivost, ktera v sobé zahrnuje n¢kolik nezavislych méteni, ptipadné porovnani s dalSimi
vysledky, toto souvisi s pozadavkem srovnatelnosti, ktery souvisi s celkovou existenci
informace. V piipad¢ spravnosti musi byt naméfena data prihledna a postup, pii kterém byla
data ziskdna, musi byt transparentni. Ziskana data by méla byt pochopitelnd a sbér dat spravné
nacasovan. A V neposledni fadé¢ by méla mit data vypovidaci schopnost a mé¢la by byt
srozumitelnd. Pomahac¢ (2013, str. 110) konstatuje, Ze po ovéfeni méfitelnosti indikatort I1ze
s t¢émito indikatory déale pracovat a na zakladé jejich studia dojit k zavérim a navrhnout
vhodna doporuceni. Postupy mohou byt jednak slozité nebo jednoduché. Zpravidla se
doporucuje jednoduchost, kvili transparentnosti. Velmi ndzornou a pouzitelnou metodou je
komparativni analyza. Muze jit napiiklad o porovnani idaji v riznych €asovych intervalech.
Zcela bézn€ miize dojit k ureni pomocnych vysledkt, které mohou byt pfili§ vysoké, nebo
piilis nizké, nebo pramérmé. Dle Richové (2008, str. 8) je komparativni metoda cestou a s jeji
pomoci se Ize propracovat k obecné roviné poznani. Stejné tak je i cestou, kterou je mozné
odhalit konkrétni pfipad prostfednictvim odhaleni obecného — tedy zékonitosti a
pravidelnosti, jakozto logického protikladu specifického nebo zvlastniho. Hroch (1985, str.

235) uvadi jednotlivé kroky komparativni metody. Prvnim znich je definice objektu
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komparace, druhym krokem je urceni cill, tietim krokem je stanoveni kritérii komparace pro
vlastni analyzu zvolenych objekti a poslednim krokem je vymezeni vztahu komparace

k ¢asové ose.

Kolektiv autort (2010, str. 7) uvadi, ze indikator udava jednoduchou kvantitativni
informaci, kterd je méfitelna v case. Umoznuje vytvaret trendy, které vyobrazuji historicky
vyvoj, pomaha odhadnout smér, kterym se budou dané hodnoty ubirat. Indikatory jsou urcené
pro obcany obci ¢i mést, ktefi tak ziskdvaji srozumitelné informace o vyvoji vybranych
klicovych jeva v ekonomické, socidlni a environmentalni oblasti. Obcané pomoci indikatori
mohou sledovat disledky rozhodovani v mistni ekonomice a poznavaji silné¢ a slabé stranky
mista, ve kterém ziji. Zastupitelé a mistni politici ziskavaji prostfednictvim indikatora
zpétnou vazbu. Indikétory jsou obrazem spokojenosti obani v daném misté a politici tak
mohou posoudit preference svych volict. Nasledné pak mohou posoudit dopad svych opatieni

K prosazovani udrzitelného rozvoje.

Kolektiv autort (2010, str. 7) konstatuje, ze v roce 1999 na zéklad¢ iniciativy Evropské
komise byla vyvinuta sada deseti spole¢nych evropskych indikatord, jejichz cilem je
sledovani environmentalni udrzitelnosti na mistni trovni. Piivodni soubor obsahoval vice nez
100 indikétord. Z tohoto souboru bylo vybrano deset hlavnich, které byly rozsiteny o ukazatel
Ekologické stopy. Nasledn¢ doslo k samotnému testovani indikatortt ve vice nez 160
evropskych samospravach. Po ukonceni projektu Evropskd komise nechava testovani
indikatorti na mistnich samospravach. Z tohoto divody byla v roce 2002 zahdjena ¢innost
platformy Tymové iniciativa pro mistni udrzitelny rozvoj’, kterd pievzala sledovéani
indikatori v Geskych a moravskych méstech. Metodika k témto indikatorim na tirovni Ceské

republiky prosla ¢aste¢nou modifikaci.

Kolektiv autorit (2010, str. 11) uvadi konec¢nou sadu indikatorit ECI/TIMUR. Jedna se
otyto indikatory: spokojenost obcanid s mistnim Spoleenstvim, mistni piispévek
ke globalnim zménam klimatu, mobilita a mistni pfeprava cestujicich, dostupnost vefejnych
prostranstvi a sluzeb, kvalita mistniho ovzdusi, cesty do $kol a zpét, nezaméstnanost, zatizeni
obyvatel hlukem, udrzitelné vyuzivani uzemi, ekologicka stopa. Indikatory jsou sledovany

Vv fad& mé&st a obci CR.

" www.timur.cz
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4 METODOLOGIE VYZKUMNEHO SETRENI

Cilem vyzkumu je zhodnoceni pfistupt k ukazateli kvality Zivota a posouzeni miry
intenzity vlivu kvality Zivota na rozvojovy potencial obce. V této praci bude hodnocena
kvalita zivota z objektivniho hlediska prostiednictvim jednotlivych indikatorti a subjektivniho
hlediska prostiednictvim SWOT analyzy a anketniho Setfeni. Informace jsou ziskdvany

na zéklad¢ dostupnych dat z riznych internetovych zdrojt a z anketniho Setieni.

Uzemni jednotky, které byly pro vyzkum vybrany, splituji nasledujici podminky pro
zatazeni: patfi do piihrani¢ni oblasti v severovychodni casti Pardubického kraje, spliuji
pozadavek do 3 500 obyvatel, jsou fizeny mistni samospravou, existuje zde mistni vodovod,
mistni sbor dobrovolnych hasicl a jsou zde zastavky mistniho vyznamu. Déle se jednd o obec,
u které neptesahly vydajové a piijmové polozky v poslednich deseti letech 120 000 000 K¢.
Déle byly obce vybrany na zdkladé relativni dostupnosti pro ziskdni dat v ramci
dotaznikového Seteni. Obce, které spliiuji vySe uvedené pozadavky, jsou nasledujici: Dolni
Morava, Cervena Voda, Kunvald, Klasterec nad Orlici a Mladkov. Obecné charakteristika je
uvedena v nasledujici tabulce. Tyto omezujici podminky jsou zde kladeny z divodu upiesnéni

problematické oblasti Pardubického kraje.

Tabulka 5 Obecna charakteristika obci

Obec Okres Povétena Casti obce Katastralni Nadmoiska Podet
obec vymeéra vyska obyvatel
Dolni Usti nad | Kraliky 3 36,6 km2 615 m 304
Morava Orlici
Cervena Usti nad | Kraliky 8 47,4 km2 530 m 3085
Voda Orlici
Kunvald Usti nad | Kunvald 7 29,93 km2 658 m 996
Orlici
Klasterec nad | Usti nad | Zamberk 5 17,91 km?2 490 m 885
Orlici Orlici
Mladkov Usti nad | Kraliky 4 12,8 km2 508 m 577
Orlici
Zdroj: CSU

Obce byly vybrany na zakladé¢ piedem zvolenych atributl, které jsou uvedeny
Vv piedchazejicim odstavci. Jedna se o zdmérny vybér obci, které spadaji do regionu Kralicko.
Rovnéz je podstatné dodat i ten fakt, Ze se jednd o nejvice problematickou oblast
Pardubického kraje vzhledem k zaméstnanosti obyvatel. Jde vSak o oblast, kterda ma veliky

potencial v turistice. Jedna se o horskou oblast, ktera je bohatd na pesi nebo cyklistické trasy.
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Zkoumana oblast je bohatd na sjezdaiské a bézecké trasy. Celou oblasti prochazi ,,Betonova

hranice®, kterd je rovnéz velikym turistickym lakadlem.

Pro ucely této diplomové prace byly zvoleny indikatory, které postihuji ekonomickou
asocidlni oblast a jsou casto v analyzach vyuzivany (socialné-demograficka struktura,
ukazatel finanéniho zdravi, ukazatel registrované miry nezaméstnanosti a ukazatel stability
a diverzifikace mistni ekonomické zakladny ve vybranych obcich). Indikatory byly vybrany

na zéklad¢ zasad pro vypracovani diplomové prace.

V ramci demografické analyzy byl sledovan vyvoj obyvatelstva za urcité obdobi, migracni
ptirtstek, ptfirozeny ptiristek a celkovy pfirGstek. Data byla ziskédna z vefejné dostupnych
databazi Ceského statistického ufadu. Migraéni p¥irastek (migraéni saldo) patii do socialné-
demografické oblasti. Jedna se o rozdil mezi poctem pfist¢hovanych osob a vyst¢hovanych
osob za stejné obdobi. Vyjadiuje se absolutnimi hodnotami. Indikator udava nartst ¢i pokles
obyvatel obce zpisobeny migraci. V pfipadé, Ze je hodnota indikatoru kladnd — pocet
obyvatel v obci nardsta. Naopak v ptipad€, ze je hodnota zaporna — pocet obyvatel v obci
klesd. Obecné plati, ze pokud pocet obyvatel roste, v obci dochazi k rozvoji. Tento udaj
vypovida o zméné poctu obyvatel v zavislosti na migraci respektive na st¢hovani. Indikator
nepostihuje obyvatele, ktefi v obci sice Ziji, ale nemaji v ni trvalé bydliSté. Indikator se
vypocitd jako rozdil mezi poftem piist¢thovanych a poftem vystéhovanych obyvatel obce
za Gasovou jednotku. Zdrojem dat je CSU (MOS) a obec (matrika). Udaje z CSU vychazeji
ze s¢itani lidi, domi a byt a v mezidobi se udaje méni podle vykazi obci (bilance). Dale je
mozné sledovat pfirozeny pfirtstek, ktery je zpisoben pfirozenym ubytkem obyvatel
a narozenim novych obc¢anti. Tento indikdtor ma vypovidaci schopnost z hlediska ptirozeného
priristku nebo ubytku obyvatel Celkovy pfirtistek nebo ubytek je zavisly na migracnim
a pfirozeném pfirastku. Zdrojem dat je CSU (MOS). Dale je uveden index stafi, ktery se
vypocita vydélenim pocétu obyvatel v dichodovém véku poctem obyvatel ve véku 0 — 14 let.

Nasledné je tento podil vynasoben 100.

V ramci finan¢ni analyzy byly sledovany jednotlivé piebytky a deficity jednotlivych
rozpoctl, provozni vysledek hospodareni, podil prebytku bézného rozpoctu na beznych
pfijmech, kryti dluhové sluzby a penézni rezervy. Aby bylo moZné sledovat ukazatele
finan¢niho zdravi, je nutné ziskat ze systému ARIS nésledujici data, jejich struktura je

vyobrazena na nasledujici tabulce.
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Tabulka 6Vykaz pro hodnoceni plnéni rozpo&tu USC (podle let)

Vykaz pro hodnoceni plnéni rozpoétu USC (podle let)

. Skupina
Cast poloZek Nazev polozky
Il.
Financovani Uhrazené splatky dlouhodobych piijatych piijcenych prostiedki
Ttida 1 - Danové pfijmy
Ttida 2 - Nedanové piijmy
Ttida 3 - Kapitalové piijmy
Ttida 4 - Pfijaté transfery
Trida 5 - Bézné vydaje
(AVA
Rekapitulace Trida 6 - Kapitalové vydaje
piijmd, vydajl, | Vydaje celkem
financovani a K lid o
Pevné jejich onsolidace pi{jmu
casti konsolidace Konsolidace vydaji
I. Rozpoctové
Prijmy piijmy Polozky 42xx (miize byt obsazena vicekrat nebo viibec)
Polozky 5141 (mize byt obsazena vicekrat nebo vibec)
11, Rozpodtové Polozky 5178 (mutize byt obsazena vicekrat nebo viibec)
Vydaje vydaje Polozky 6143 (muze byt obsazena vicekrat nebo vibec)

Vykaz Rozvaha (bilance)

Rozvaha

B. Obé&zna
aktiva

Dluzné cenné papiry k obchodovani (Ucet 253)

Zakladni b&zny uget (Uget 231)

Bézné uéty penéznich fondi (Uget 236)

Ptebytek bézného rozpoctu se vypocita nasledujicim souctem: (Ttida 1 Danové piijmy +
Ttida 2 Nedanové ptijmy + Ttida 4 Ptijaté transfery) — (Konsolidace piijmi + Polozka 42xx
Investi¢ni dotace + Ttida 5 Bézné vydaje - Konsolidace vydajii) + (Polozka 5141 Placené
uroky z uvéra + 5178 Splatky leasingu + 6143 Investi¢ni Uroky). Podil bézného piebytku
rozpoCtu na béznych pifijmech se vypocitd nasledujicim zplsobem: Piebytek bézného
rozpoctu / (Ttida 1 Danové piijmy + Ttida 2 Nedanové piijmy + Ttida 4 Ptijaté transfery -
Konsolidace ptijmi). Kryti dluhové sluzby se vypocita nasledujicim zptisobem: Prebytek
bézného rozpoctu / (Polozka 5141 Placené uroky z uvéra + 5178 Splatky leasingu + 6143
Investiéni uroky + Uhrazené splatky dlouhodobych pfijatych pijcenych prostredkil). Penézni

rezervy vzniknou nasledujicim souétem: Udet 231 Zakladni b&zny udet + Utet 236 Bézné

Zdroj: www.indikatory.eu

Giéty penéznich fondd + Uget 253 Dluzné cenné papiry k obchodovani.
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Aby bylo mozné zjednoduSen¢ zhodnotit hospodaieni obce, je mozné vytvoftit 3 kategorie
udrzitelnosti (A, B, C). Kategorii A je mozné povazovat za optimalni, kategorii B za tinosnou

a kategorii C za neunosnou. Jednotlivé vahy a kategorie jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Tabulka 7 Celkové vyhodnoceni finanéniho zdravi

Typ USC Specifikace | Indikator Pozadované Hodnoceni
hodnoty
Mala sidla Provozni
venkovského | vysledek Bézné pifjmy - b&zné >0 A
charakteru [hospodateni |vydaje <0 C
Pomér > 10 A
prebytku Podil ptebytku bézného
“ - < v 0-10 B
bézného rozpoctu na béznych
rozpoCtu piijmech (%) <0 C
>1,3 A
Podil priméru bézného 1-13 B
Kryti dluhové |rozpoctu a splatek ze =
sluzby zavazki <1 C
>1 A
Souhrn likvidnich aktiv/ [,
Penézni pramérny piebytek interval (0, 1) B
rezervy bézného rozpoctu <0 C

Zdroj: www.indikatory.eu

Obec, ktera ziskd pii konecném hodnoceni kategorii A, je finan¢né stabilni a ma
do budoucna schopnost realizovat své investice. Obec, ktera ziska vyslednou hodnotu B, je
uspokojive finan¢né stabilni a udrzitelna za predpokladu zachovani alespon stavajicich hodnot
rozsifujicich indikatort. Pti ziskani vysledné kategorie C je uzemni jednotka finanéné
nestabilni a do budoucna velmi rizikova a s ohrozenou schopnosti realizovat své investice
a proto neodpovida kritériim ekonomické udrzitelnosti. Pfi celkovém vyhodnoceni finan¢ni
stability musi obec ziskat u vétSiny ukazateld vyslednou kategorii A. PakliZze by obec ziskala
vetsi nez tietinovy podil u kategorie C, je povazovana za nestabilni a tudiz za neuspokojivou.
Kategorie B odpovida priméru mezi témito hraniénimi kategoriemi. Toto hodnoceni je
provadéno na zéklad¢ dat ziskanych béhem jednoho kalendarniho roku a muize se v Case
ménit, pficemZ neni vylouceno, Ze dand obec ziska béhem cCtyt az péti let vSechny tfi
kategorie. Pro vypocet vysledné kategorie byly stanoveny vahy jednotlivych kategorii
v nasledujicim potfadku. Pro kategorii A byla stanovena vaha jedna, pro kategorii B byla
stanovena vaha dva a pro kategorii C byla stanovena vaha tfi. Vahy byly stanoveny
na zéklad¢ vlivu vztahujicimu se k celkovému vysledku. Védha 1 ma nejmensi vliv a védha 3
mé nejvétsi vliv. Nasledné¢ byly urCeny 3 intervaly, do kterych pomoci vazeného
aritmetického priméru byla zafazena celkova vysledna hodnota. Intervaly byly ur€eny na 1/3

z celkového poctu 52 kategorii.
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Hodnoceni této oblasti ve vztahu ke kvalité¢ Zivota je velmi obtizné. To, Ze je obec
zadluZena, neni piekazkou rozvoji kvality zivota v obci. Napt. nejzadluzenéjsi obce mohou
byt zaroven dobie upravené a funkéni ve vztahu k dobrému ziti (bydleni). V minulosti
uskutecnily fadu projektii, coz jim zvysilo jejich zadluzenost. A naopak, obce, které zadné

projekty nerealizuji, zadluZzené nejsou. Je to tedy otazka tihlu pohledu.

Indikator registrované miry nezaméstnanosti vyjadifuje podil registrovanych —
dosazitelnych uchazeci o praci, vedenych tGfadem prace podle mista bydliste (Citatel)
na celkovém poctu zaméstnanych + nezaméstnanych v dané obci tj. na celkové pracovni sile
(jmenovatel). Mira nezaméstnanosti predstavuje zakladni indikator, ktery uzce souvisi
s problematikou prvniho rozvojového cile tisicileti a otazkou chudoby v CR. Jedni se
0 problém velmi citlivé vnimany obcany a politiky. Sledovani je standardné provadéno
ve viech zemich EU, tedy i CR a na vsech trovnich. Indikator je metodicky zpracovan
a vychazi z evidence ufadu prace. Je vhodné ho kombinovat s dal§imi indikatory v oblasti
zameéstnanost a nezaméstnanost a porovnavat ho podle pohlavi, vékovych kategorii nebo doby
trvani nezaméstnanosti. Ceskd verze indikatoru byla v roce 2004 harmonizovana s b&zné
mezinarodné¢ vyuzivanou metodikou pro zvySeni reprezentativnosti a srovnatelnosti.
Citatelem je podet registrovanych nezaméstnanych k 31. 12. daného roku. Jmenovatelem
ve zlomku je velikost pracovni sily vobci (klouzavy primér poslednich 12-ti mésict).

Frekvence sledovani je ro¢ni, ptipadné mésicni.

Ukazatel struktura podnikt dle poétu zaméstnancti vypovida o rozlozeni zaméstnanosti dle
velikosti podnikil a umoziuje identifikovat pfitomnost dominantniho zaméstnavatele, jehoz
ekonomické kondice ovlivituje stabilitu mistniho trhu prace. Pokud ptevazuji mikropodniky
a malé podniky, 1ze usuzovat na vyznamnou podnikatelskou aktivitu v obci. Z poctu sttednich
a velkych podnikii (vezmeme-li v uvahu velikost USC podle poétu obyvatel), lze usuzovat
na moznou pfitomnost dominantniho zaméstnavatele, coz muze v ptipadé jeho ekonomickych

potiZi znacné€ ohrozit mistni trh prace, a tedy 1 ekonomicky neptiznivé ovlivnit obyvatele dané

uzemni jednotky.

Ukazatel diverzifikace ekonomickych Cinnosti (struktura podnikatelskych subjektt dle
odvétvi) je primarné zaméfen na nabidkovou stranu mistniho trhu préce, tedy na charakter
zamestnanosti (aktivity podnikatelskych subjektl, pracovni ptilezitosti pro obyvatele) a jeho
moznou nachylnost k zasadnim vykyvim (zavislost na dominantnim zameéstnavateli,

nedostate¢na podnikatelska aktivita). U tohoto ukazatele doslo ke zméné¢ klasifikace. Do roku
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2007 byla vyuzivana klasifikace dle OKEC a od roku 2008 $lo o klasifikaci dle CZ-NACE.

Z tohoto diivodu jsou ziskand data rozdélena do dvou casti.

Indikétory kvality Zivota na mistni urovni byly vyhodnocovany béhem mésice Cervence

asrpna Vv roce 2013 a béhem mésice ledna v roce 2014.

Analyza silnych a slabych stranek, pfilezitosti a hrozeb je analyzou, v ramci které je
analyzovéano vnéjsi a vnitini prostfedi obce. SWOT analyza je zédkladnim nastrojem situacni
analyzy obce a odpovida na otdzku ,kde se obec v souasné dobé nachdzi a kam sméfuje®.
Situacni analyza slouzi jako zaklad pro vypracovani strategie i1 vlastnich rozvojovych
programll mésta. SlouZi rovnéZ jako nastroj informovani internich a externich partnerti obce.
Mezi vnitini faktory obce patii fyzické a pfirodni podminky obce, obyvatelstvo, ekonomika
obce, trh prace, infrastruktura obce a podnikatelské prostfedi atd. Ptilezitosti a hrozby jsou
posuzovany z hlediska makroprostiedi a mezoprostiedi. Mezi jednotliva kritéria je mozné
zatadit napfiklad rostouci vyznam sluzeb a cestovniho ruchu, klesajici vyznam zeméd¢lstvi

a tézkého prumyslu, rostouci mobilita firem, vstup zahrani¢niho kapitalu a dalsi.

Vyzkum byl provadén ve dvou fazich. Prvni fazi bylo vyhodnocovani indikatort kvality
zivota na lokdlni Urovni vcetné demografického rozboru a rozboru financni stability
vybranych obci, které nejsou soucdsti spolecné sady indikdtord ECI/TIMUR. Druhou fazi
bylo anketni Setfeni spokojenosti obyvatel s danym prostfedim. Anketa pro ob¢any obce je
zcela inspirovana dotaznikem Al ze sady spoleénych evropskych indikatora ECI/TIMUR,
tak, aby byla zarucena objektivnost. Konzistentnost byla zajisténa odpovéd'mi obcant
vybranych obci. Obsahuje 13 uzavienych otdzek, které maji pieddefinované odpovédi.
V ramci anketnich otdzek ob¢ané obce hodnotili své odpovédi na stupnici od jedné do Sesti,
pricemz ,,1* na bodovaci Skale pfedstavovala hodnoceni ,,nizka spokojenost a ,,6* ,,vysoka
spokojenost®. Bodovani se tykalo otazek sméfujicich k hodnoceni kvality Zivota v obci. Sest
otazek se tyka spokojenosti ob¢anl s mistnim spolecenstvim. U téchto otdzek je mozné vybrat
Ctyfi varianty jako odpovéd. Anketni prizkum byl provadén v tinoru 2014 b&hem péti
pracovnich dni a byly ziskany odpovédi od 71 obyvatele z vybranych obci. Anketa je uvedena

Vv ptiloze F.

U otazek 4, 8, 9, 10, 11, 12 a 13 byl vramci celkového vyhodnoceni vyuzit vazeny
aritmeticky pramér, u kterého byly stanoveny nésledujici vahy: u kritéria nizké spokojenosti
se jedna o vahu jedna, u kritéria primérné spokojenosti se jednd o vahu dva a kritéria vysoké
spokojenosti jde o vahu tii. Vysledek byl uréen véazenym aritmetickym primérem

a zaokrouhlenim vysledné hodnoty a naslednym pfifazenim k danému kritériu.
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Otazky, které byly pii vyzkumu kladeny a které se vztahuji k diskuzi, jsou nasledujici. Je
mozné zhodnotit kvalitu Zivota na lokdlni trovni na zaklad¢ vybranych indikatora? Jakou
maji ziskané informace vypovidaci schopnost? Které oblasti kvality Zivota neni mozné
zhodnotit na zakladé dostupnosti dat? Je mozné zvysit kvalitu zivota tim, ze dojde ke zlepSeni
ve vyhodnocovéani danych indikatori? Je mozné zvysit kvalitu zivota ve vybranych obci

samotnym vyhodnocovanim indikatora?

Odpovédi, které byly nalezeny, jsou nasledujici. Objektivni kvalitu zivota na lokalni
urovni je mozné hodnotit prostfednictvim objektivnich indikatord, jako je naptiklad
registrovand mira nezaméstnanosti, ktera je sledovana Ministerstvem prace a socidlnich véci.
Objektivni indikatory vztahujici se k zivotnimu prostiedi vyhodnocovat nelze, protoze nejsou
dostupné aktudlni data. Ziskané informace maji jistou vypovidaci schopnost, kterou je mozno
vyuZzit pfi sestavovani strategickych planti rozvoje obce. Na zaklad€ dostupnosti dat je mozné
zhodnotit naptiklad socidlné¢ demografickou strukturu, indikator finanéniho zdravi a indikator

volebni participace.

4.1 Statistické hodnoceni

Regresni analyza je vtéto praci pouzZita za ucelem predikce budoucich hodnot.
Kubanova(2004, str. 108, 121) uvadi, ze jednoduchym modelem linearni regrese se nazyva
takovy model, kdy grafem regresni funkce je ptfimka. Je mozné predpokladat, ze V3,Y,, ..., ¥,

je n-tice nekorelovanych nahodnych veli¢in s vlastnostmi:

EYi =a+ Bxi (2)
DY; = ¢* (3)
i=12,..,n;

kde a, B, 62 jsou neznamé parametry;
X1, X3, ..., Xp J€ N-tice znamych hodnot;
EY; je stfedni hodnota;

DY; je rozptyl.

Jednoduchym modelem linearni regrese je mozné nazyvat model Y; = a + fSx; + ¢;, kde ¢;
jsou nezavislé nahodné veli€iny, pro které plati:
Efi =0 (4)
Dsi = O'Z (5)

Eg; je stfedni hodnota ndhodné slozky;
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Dg; je rozptyl ndhodné slozky;
g;je nazyvana nahodna slozka v linearnim modelu.

Nahodna slozka zahrnuje piisobeni ndhodnych vlivli nebo ptsobeni veli¢in, které nejsou
zahrnuty do modelu. Pfimka Y; = a + [fx; se nazyva regresni piimka, B je jeji smérnice.

Bodové odhady parametri a, B ziskame metodou nejmensich ¢tverci.

Metoda nejmensich ¢tverct se pouziva k odhadiim parametrt regresnich funkci, které jsou

linearni v parametrech, nebo jsou pievést na linearni v parametrech:

y=vi—¥ (6)
y je délka strany Ctverce;
yi je namétend hodnota;
§ je regresni pfimka;

y= a+Bx )

a, B jsou parametry regresni ptimky;
X je namétend hodnota,

S=i—-»? (8)
S je obsah ctverce;
y; je skutecna namétfend hodnota;
¥ je teoretickd hodnota;

S =YL — 9)? (9)
S je soucet vSech ctvercti.

Dolni a horni hranice intervalli spolehlivosti pro hodnoty regresni funkce vytvofi pro dané
hodnoty x dvé& kiivky, které¢ ohranicuji pas spolehlivosti. Pas spolehlivosti ma nejmensi Sitku
v bodé x = x. Vzdaluje-li se bod x od bodu x, sitka pasu roste. Interval spolehlivosti je dan

vztahem:

Iip0 (1-a) =

1 (x—x%)2 1 (x—x)2
(A4 Bx — Srestan 2 \/; + 5 e A+ BX+ Srestan— /; + —?zl(xi_f)z) (10)

kde 1190 (1-q) J€ interval spolehlivosti;

A + Bx je regresni piimka;

Srez je rezidudlni soucet Ctverct;
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tan—2 j€ studentovo rozdéleni pravdépodobnosti;
% je pocet nameienych hodnot;

(x-%)% .

————je soudet étvercu.
S G029

Hindls (2007, str. 30) uvadi vzorec pro vypocet vazeného aritmetického priméru, ktery se da

popsat nasledovné:
X ==Y Xim; (11)
kde x;(i=1,2,...r) je hodnota nahodné veli¢iny,
m; je tiidni Cetnost,
r je pocet tiid

n je rozsah ndhodného vybéru.
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5 VYHODNOCENI VYSLEDKU ANALYZY

Indikatory slouzi k hodnoceni nejriznéjsich ryst zivota a rozvoje obce, at’ uz jde o oblast
hospodartskou, socidlni, environmentdlni ¢i spravu véci vefejnych. Vnimani kvality Zivota
souvisi s odekavanim obcanti, Ze dojde ke zvySovani kvality Zivota v jejich obci. Radu
indikatori mize obec ovlivnit (znecisténi ovzdusi z lokalnich topenist’, dostupnost zakladni
zdravotni péce, mira registrované nezaméstnanosti). V téchto pfipadech vSak mulze obec
vytvofit podminky pro zlepSeni hodnoty indikatoru (zvyhodnénim najemného

nebo vytvofenim pracovnich mist).

5.1 Demograficka analyza

Jednotlivé pocty obyvatel jsou z dlouhodobého hlediska téméf neménné. Nedochazi
K vyraznym zménam v podtu obyvatel, aviak vobci Cervena Voda dochazi postupné

k poklesu obyvatel na hranici 3 000, jak je zfejmé z nasledujiciho grafu ¢islo tii.

Obrazek 3 Graf popisujici po¢et obyvatel v letech 2000 — 2009 ve vybranych obcich

Vyvoj celkového poctu obyvatel mezi lety 2000 - 2012
4000
2 S
‘i 3000 === Dolni Morava
§ 2000 Cervena Voda
(]
8 1000 —— Kunvald
a.
0 —— Kl43terec nad Orlici
1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 Mladkov
Nazev osy

Zdroj: CSU

V ramci srovnani celkovych migracnich pfirdstki ve vybranych obcich a jejich
naslednému srovnani je mozné fici, Ze nejvyrazngjsi pfirtistky jsou v obci Cervena Voda.
Nejvyraznéjsi narustky byly v letech 2004, 2007 a 2011, kdy doslo k naristu kolem 40
obyvatel. V soucasnosti je mozné fici, Ze se stav obyvatel osciluje kolem svého pruméru
a budoucnosti je mozné, ze v jednotlivych obcich bude obyvatel pfibyvat. Zejména pak v obci
Cervena Voda, kde je vystavéno socialni zatizeni pro lidi v diichodovém véku. Jednotlivé
migraéni pfiristky jsou vidét na nasledujicim grafu cislo Ctyfi. Jednotkami sledovaného

migracniho salda jsou jednotlivé pocty piistéhovalych a vysté¢hovalych obyvatel.
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Obrazek 4 Migraéni pFiristky ve vybranych obcich v letech 2000- 2012

Migraéni pfirGstek mezi lety 2000 - 2012
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Zdroj: CSU

Obriazek 5 Prirozeny priristek ve vybranych obcich v letech 2000 — 2012
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Na predchazejicim grafu Cislo pét je vyobrazen ptirozeny piirtistek mezi 1éty 2000 — 2012.

Z grafu je zfejmé, e v obci Cervenda Voda jsou znaéné ubytky obyvatel. Ostatni obce se drzi

v rozmezi od +10 do -10 obyvatel.

Obrazek 6 Celkovy pririistek ob¢anii v letech 2000 — 2012

Celkové prirastky v letech 2000 - 2012
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Na predchazejicim grafu Cislo Sest je vyobrazen celkovy pfirastek ve vybranych obcich.
Nejvyssi kolisavost ma obec Cervena Voda, ktera méla nejvétsi piiristky v letech 2004

a2007. Naopak nejvétsi ubytky jsou v letech 2002, 2005 a 2009.

Na nasledujici tabulce ¢islo deset je uveden index stafi ve vybranych obcich. V celkovém
souétu je patrny u obci rostouci linearni trend, ktery je srovnatelny s okresem Usti nad Orlici,
s Pardubickym krajem a Ceskou republikou. Linearni trend je ziejmy i z vysledkil regresni

analyzy v piiloze A.

Tabulka 8 Index stafi ve vybranych obcich

] Okres | Pardubicky kraj [ CR

2000 61,6 29,3 63,6 86,5 67,6 74,8 83,2 84,7
2001 63,7 35,9 58,8 86,1 70,6 76,4 851 87,2
2002 68,1 32,3 59,0 81,8 64,7 78,2 87,3 89,2
2003 72,4 38,7 574 86,0 65,0 80,1 89,7 916
2004 76,0 49,1 59,7 88,3 64,3 82,2 92,2 94,0
2005 82,2 51,9 60,3 93,4 71,4 84,9 95,1 97,0
2006 85,1 50,0 66,7 91,3 80,0 88,3 98,1 100,2
2007 87,6 51,9 64,5 90,0 90,5 91,1 100,6 102,4
2008 96,1 55,1 68,9 88,8 98,7 94,6 103,7 1051
2009 104,5 51,9 72,8 92,4 112,1 97,3 106,2 107,0
2010 107,6 51,8 75,9 100,7 116,4 98,9 107,1 107,8
2011 106,9 53,7 81,5 104,8 140,3 102,5 110,0 1104
2012 108,5 57,1 79,9 106,9 142,6 106,7 114,1 113,7
Zdroj: CSU

V ramci vyhodnocovani indexu stafi byla provedena podrobna regresni analyza, kterd je
vyobrazena v piiloze A (grafy ¢. 14 — 18). V ramci regresni analyzy byla provedena predikce
vyslednych hodnot, ze kterych je patrny rostouci trend v budoucich dvou letech. Vysledné

hodnoty jsou uvedeny v nasledujici tabulce ¢. 11.

Tabulka 9 Predikované hodnoty indexu stari

Cervena Voda Dolni Morava Klasterec nad Orlici Kunvald Mladkov
2013 116,8595 61,65492 80,20473 103,9354 138,6006
2014 121,2415 63,77175 82,114 105,6306 145,3855
2015 125,6235 65,88858 84,02326 107,3257 152,1705

Zdroj: regresni analyza

Z demografického hlediska se podet obyvatel neméni, avsak v piipadé obce Cervena Voda

jsou patrné vétsi a mens$i migracni piirtstky béhem historického vyvoje. Tyto vyssi vykyvy
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Z hlediska migrace byly zptsobeny historickymi okolnostmi. Z vyhodnocovani zmény poctu
obyvatel je ziejmé, Ze celkové ob&ané ve vybranych obcich piibyvaji az na obec Cervena
Voda, co je zfejmé zpusobeno rostouci nezaméstnanosti, kterd je vyhodnocena dale. Je nutné

vzit v uvahu 1 rostouci index stafi v okresu Usti nad Orlici.

5.2 Vyhodnoceni indexu finan¢niho zdravi

V ramci srovnani jednotlivych rozpoc¢ti ve vybranych obcich ma vyssi polozky obec
Cervena Voda. Jednd se o Castky nckolikandsobné vyssi nez u ostatnich rozpocti, jak

na strané ptijmové, tak na strané vydajové.

Z hlediska hodnoceni rozpoctové situace je pomér velikosti rozpoc¢ta u Ctyi obei vzhledem
kobci Cervend Voda znaéné nerovnovazny. Avsak vobci je patrna znaénd snaha
zastupitelstva zlep$i kvalitu zivota v obci. Nicméné je obec do znaéné miry zadluZena,

coz muze pti pokra¢ovani stavajiciho trendu zpiisobit neschopnost dostat svym zavazktm.

V ramci hodnoceni finan¢niho zdravi byly dale vyhodnocovéany tyto ukazatele: provozni
vysledek hospodateni v letech 2000 — 2012, podil piebytku bézného rozpoctu na béznych
ptijmech v letech 2000 — 2012, kryti dluhové sluzby v letech 2000 — 2012 a penézni rezervy
v letech 2000 — 2012. Jednotlivé tdaje u vybranych obci jsou uvedeny na tabulkach v ptiloze
B (tabulky ¢. 20 — 24).

Ze sledovani n¢kolika ptredchozich let vyplyva, Ze jednotlivé obce dlouhodobé vykazuji
vysledné hodnoceni ,,B“. Hospodateni obci je tedy v téchto letech ,finanéné stabilni,
udrzitelné za ptredpokladu zachovani alespon stavajicich hodnot rozsifujicich indikatord.
Tento dlouhodoby trend lze souhrnné oznacit za uspokojivy, v idedlnim piipadé by vSak

mohlo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni hospodafeni do kategorie ,,A*.

Na nasledujicich tabulkach ¢. 17 a 18 jsou uvedeny dotace vztazené na jednoho ob¢ana
ve vybranych obcich a mira vyuZiti investic ve vybranych obcich. V obci Cervena Voda byly
provedeny vyznamné vydaje v roce 2001. Investovala do odvadéni a ¢isténi odpadnich vod,
pozemnich komunikaci, silni¢ni dopravy a ostatni dopravy. Celkové investice predstavovaly
¢astku 46 515 080 K¢. V tomto roce sahal deficit obce do vyse 22 070 200 K¢&. Nejvyssi
pfijmovou polozkou byly dotace ze statniho rozpoctu, které sahaly do vyse 28 246 030 K¢.
V roce 2003 obec Cervena Voda investovala prostfedky z vefejného rozpodtu do oblasti
Skolstvi. Tyto vydaje byly kryty dotacemi z vefejnych rozpoctd, které sahaly do vyse
54 135 340 K¢. V nasledujicim roce 2004 se jednalo rovnéz o oblast Skolstvi. V letech 2005,

2006, 2008 a 2009 se obec zame¢fila na oblast socialnich véci a béhem zminénych dvou let zde
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investovala castku ptesahujici 125 000 000 K& Vroce 2012 probehly opét vyznamné
investice do primyslu na odvadéni a c¢iSténi odpadnich vod, pitnou vodu, pozemni
komunikace, vnitini obchod, sluzby a cestovni ruch a na dopravu. Investice sahaly do vyse

56 017 980 K¢

Tabulka 10 Piijaté dotace vztazené na jednoho ob¢ana ve vybranych obcich

Cervend Voda Dolni Morava Klasterec nad Orlici Kunvald Mladkov
2000 3 835 K¢ 2 697 K& 5521 K& 695 K¢& 872 K&
2001 8 783 K& 1 819 K¢ 383 K¢& 325K¢é 8 323 K¢
2002 8 749 K¢ 7 247 K¢ 401 K¢ 1 600 K¢ 488 K¢
2003 17 024 K& 7 905 K& 7 194 K& 5074 K& 3 459 K¢
2004 15934 K¢ 3723 K¢ 7 888 K¢ 5157 K¢ 4289 K¢
2005 10 465 K¢ 6 904 K& 774 K& 1022 K& 896 K&
2006 11 758 K¢ 16 872 K¢ 999 K¢ 493 K¢ 475 K¢
2007 6 574 K¢ 8 823 K¢ 1 890 K¢ 445 K¢ 1350 K¢
2008 10 774 K& 3 636 K& 4 585 K¢& 784 K& 583 K&
2009 16 519 K¢ 7 802 K¢ 12 115 K¢ 5343 K¢ 873 K¢
2010 4 009 K¢ 29 576 K& 1519 K¢ 9441 K& 4796 K&
2011 4 472 K¢ 3811 K¢ 2 383 K¢ 7 630 K¢ 16 977 K¢
2012 15214 K¢ 16 544 K¢ 1217 K¢ 1 849 K¢ 25434 K¢

Zdroj: ARIS a UFIS

Tabulka 11 Mira vyuZiti investic ve vybranych obcich

Cervena Voda Dolni Morava Klasterec nad Orlici Kunvald Mladkov
2000 35,11% 2,36% 71,09% 19,62% 6,54%
2001 64,75% 0,40% 16,72% 18,95% 44,50%
2002 51,41% 1,71% 7,70% 43,81% 1,74%
2003 42,63% 48,20% 9,85% 20,88% 3,01%
2004 38,72% 46,68% 19,48% 10,93% 0,08%
2005 40,90% 25,81% 7,89% 29,04% 0,87%
2006 45,28% 71,29% 0,31% 13,18% 29,60%
2007 45,06% 42,66% 21,81% 9,77% 18,04%
2008 62,46% 25,78% 37,26% 13,33% 13,32%
2009 72,89% 27,11% 21,25% 48,11% 22,03%
2010 31,91% 80,13% 26,96% 64,47% 19,36%
2011 48,10% 44,95% 36,81% 48,51% 77,99%
2012 65,00% 53,41% 15,41% 33,16% 83,53%

Zdroj: ARIS a UFIS

5.3 Vyhodnoceni indikatoru registrovana mira nezaméstnanosti ve

vybranych obcich

W

Na nasledujici tabulce ¢. 19 a grafu cCislo sedm je vyobrazena registrovana mira

nezameéstnanosti. Z dlouhodobéjs$iho hlediska je ziejmé, Zze v roce 2008 u vSech obci véetné
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okresu Usti nad Orlici, Pardubického kraje a Ceské republiky nezaméstnanost klesala.

Vyrazn€ vyssi hodnoty jsou viditelné u obce Dolni Morava s nejniz§im poctem obcant.

Maximalni hodnota dosahuje az 20 %. Tato hodnota byla dosazena v roce 2003. Naopak

cvwr

v okresu Usti nad Orlici vroce 2002 byla registrovana mira nezaméstnanosti na nejnizsi

arovni. Dostala se témér na nulu.

Tabulka 12 Registrovana mira nezaméstnanosti ve vybranych obcich

Obrazek 7 Registrovana mira nezaméstnanosti

Roky Kunvald Klagterec nad Orlici Mladkov Cervena voda Dolni Morava
2000 6,03% 5,47% 5,01% 8,08% 15,08%
2001 9,32% 9,87% 8,46% 15,37% 15,25%
2002 8,46% 10,52% 9,99% 10,73% 17,68%
2003 8,60% 8,70% 9,06% 15,22% 19,96%
2004 9,45% 9,85% 10,29% 13,62% 18,49%
2005 9,32% 9,87% 8,46% 15,37% 15,25%
2006 8,22% 7,68% 7,03% 11,88% 13,00%
2007 6,03% 5,47% 5,01% 8,08% 15,08%
2008 6,70% 3,53% 4,75% 6,65% 7,69%
2009 9,43% 9,32% 8,05% 10,58% 13,25%
2010 8,35% 10,86% 8,78% 10,63% 12,13%
2011 7,80% 9,39% 7,13% 9,78% 10,58%
2012 9,45% 9,85% 10,29% 13,62% 18,49%
Zdroj: MPSV
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Pfi analyze registrované miry nezameéstnanosti ve vybranych obcich byl zjistén mozny

rust, ktery by se nem¢l brat na lehkou vahu, nebot’ by mohlo dojit ke zhorSeni kvality zivota
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ve vybranych obcich. Z tohoto divodu je nutné urcit, jak tento realny problém vyiesit a snizit

tak zhorSujici se stav.

5.4 Vyhodnoceni ukazatele stability a diverzifikace mistni ekonomické

zakladny ve vybranych obcich

Na tabulkach, které jsou uvedeny v ptiloze C (tabulky ¢. 25 — 34), jsou vyobrazeny pocty
podniki rozd€leny dle poctu zaméstnancii. Tento ukazatel vypovidd o rozlozeni
zamé&stnanosti dle velikosti podnikli a umoziuje identifikovat pfitomnost dominantniho
zamé&stnavatele, jehoz ekonomicka kondice ovliviiuje stabilitu mistniho trhu prace. Data jsou

dostupnd od roku 2003. Roky 2003 a 2004 je nutné brat jen jako orientacni.

Z celkového hodnoceni je v této oblasti nejvyznamnéjsi obec Cervend Voda, kterd ma
ve svém obvodu v soucasnosti ¢tyfi velké podniky, které maji nad 50 zaméstnancu. Je tedy
mozné, ze se jednd o dominantniho zaméstnavatele, ktery v pfipadé potizi mize ovlivnit
mistni trh price a rovnéz i obyvatele dané tizemni jednotky. V obcich Cervena Voda a Dolni
Morava je z celkového pohledu vidét stabilni rist podnikatelskych subjektt, kdezto u obci
Klasterec nad Orlici, Kunvald a Mladkov je vidét rist nasledovany mirnym poklesem

a vzestupem. Z toho vyplyva, Ze se obce v ramci soukromého sektoru nevyvijeli shodné.

V ptiloze C je vyobrazen pocet ekonomickych subjektii podle jejich pravni formy v letech
2003 — 2013. Obce se vyznacuji relativné dostatecnou podnikatelskou zékladnou, ptfi¢emz ve
vSech obcich prevladaji fyzické osoby. U vSech obci je mozné zaznamenat rlst pravnickych
osob do roku 2008 a pak nasledny pokles, ktery byl podpoien dal§im ristem. Nartst pravnich
subjektl je mozné porovnavat s registrovanou mirou nezaméstnanosti, kterd byla v roce 2008
ve vSech obcich v poklesové fazi. Ve vSech obcich ptevazuji podnikajici fyzické osoby, coz

vytvati dostateCnou zakladnu pro vybér sdilenych dani do rozpoctu obce.

5.5 Shrnuti vyhodnoceni indikatora

V ramci demografické analyzy byly sledovany nésledujici indikdtory: vyvoj poctu

obyvatel, migracni ptirtstek, ptirozeny pfirtistek, celkovy piirGstek a index stafi.

Pocet obyvatel ve vybranych obcich ma témét neménny charakter. Jde o tyto obce: Dolni
Morava, Kunvald, Klasterec nad Orlici a Mladkov. V ptipadé obce Cervena Voda se jedna
0 mirny pokles k hranici 3 000 obyvatel. Béhem sledovaného obdobi ve vybranych obcich
doslo k celkovému piirozenému ubytku — 108 obyvatel. Souhrnné lze fici, Zze hodnoty

nevykazuji v obcich zadnou prudkou zménu.
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Migraéni piirtistky ve vybranych obcich vykazuji extrémni hodnoty pouze v obci Cervena
Voda (jedna se o roky 2004, 2007 a 2011). Béhem sledované¢ho obdobi ve vybranych obcich

doslo k celkovému migra¢nimu pfirtistku + 64 obyvatel.

Ptirozeny prirtstek obyvatel je rozdilem poctu zivé narozenych déti a poctu zemielych
obyvatel za stejné obdobi a tizemi. Z analyzy je ziejmé, Ze v obci Cervend Voda dochazi
Vv poslednich letech k zdpornym hodnotdm. U ostatnich vybranych obci je ziejmé, ze

nedochazi k vysokému vykyvu a hodnoty se drzi fadoveé do +/- 10 obyvatel.

Celkovy pftirtstek obyvatel je soucCtem piirozeného pfirtistku a migracniho piirastku
za stejné obdobi v daném uzemi. Nejvyssi kolisavost ma obec Cervena Voda, ktera méla
nejvetsi piirastky v letech 2004 a 2007. Naopak nejvétsi ubytky jsou v letech 2002, 2005
a 20009.

Index staii udava, kolik osob ve véku 65 a vice let pripada na 100 déti ve véku 0 — 14 let
V daném casovém okamziku na daném uzemi. U indexu stafi je patrny rostouci linearni trend,

ktery je srovnatelny s okresem Usti nad Orlici, s Pardubickym krajem a Ceskou republikou.
Obcim Ize doporucit zlepsovani zivotnich podminek obyvatel.

V ramci vyhodnoceni indikatoru finanéniho zdravi byly vyhodnocovany nasledujici
ukazatele: provozni vysledek hospodafeni v letech, podil piebytku béZzného rozpocétu
na béznych piijmech, kryti dluhové sluzby a penézni rezervy. Dale byly sledovany piijaté

dotace vztazené na jednoho obcana a mira vyuZiti investic.

V ramci vyhodnoceni ukazatele finan¢niho zdravi byly u jednotlivych obci urceny
vysledné kategorie ,,B“. Tato kategorie je charakterizovana jako uspokojivé finan¢né stabilni
a udrzitelna za predpokladu zachovani alespon stavajicich hodnot. Tento dlouhodoby trend

1ze souhrnné oznacit za uspokojivy.

Nasledné byly vyhodnoceny pftijaté dotace vztazené na jednoho obcCana ve vybranych
obcich a mira vyuziti investic. Na zaklad¢ udaji v tabulce 10 a 11 bylo zjiSténo, ze celkova

mira vyuziti investic a ptijaté dotace jsou ve vybranych obcich shodné.

Lze doporucit, ze by v idealnim piipadé¢ mélo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni®
hospodareni obce do kategorie ,,A*.
Z dlouhodobgjsiho hlediska je ziejmé, Ze v roce 2008 u viech obci véetnd okresu Usti nad

Orlici, Pardubického kraje a Ceské republiky nezaméstnanost klesala. Vyrazné vyssi hodnoty

jsou viditelné u obce Dolni Morava s nejniz§im poctem obc¢anti. Maximalni hodnota dosahuje
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az 20 %. Tato hodnota byla dosaZena v roce 2003. Naopak Vv okresu Usti nad Orlici v roce

2002 byla registrovana mira nezaméstnanosti na nejnizsi irovni. Dostala se téméf na nulu.

Pii analyze registrované miry nezaméstnanosti ve vybranych obcich byl zjistén mozny
rust, ktery by se nem¢l brat na lehkou vahu, nebot’ by mohlo dojit ke zhorSeni kvality zivota

ve vybranych obcich.

Z tohoto diivodu je nutné urcit, jak tento redlny problém vyftesit a zlepsit tak zhorsujici se

stav.

Struktura podnikd je vzhledem k velikosti obce adekvatni, pievazuji podnikajici fyzické
osoby, coZ vytvafi dostate€nou zékladnu pro vybér sdilenych dani do rozpoctu mésta. Celkem

je ve vybranych obcich 12 podnikt s celkovym rozsahem 25 — 199 zaméstnanc.

Obcim lze doporudit udrzeni a postupné zlepSovani stavajiciho stavu.

5.6 SWOT analyza

Dle podrobné SWOT analyzy jednotlivych obci je mozné vyhodnotit vnitini prostiedi
tvofené silnymi, slabymi strankami, pfilezitostmi a hrozbami v rdmci jednotlivych oblasti,
které jsou nasledujici:

e vefejna dopravni a technickd infrastruktura,
e sociodemografické podminky,

e bydleni,

o rekreace,

e hospodaiské podminky.

Vysledné silné, slabé stranky, pfileZitosti a hrozby jsou uvadény postupné v tabulkéach
v ptiloze D (tabulky €. 35 —39) a G (tabulky ¢. 50 — 74).

Hodnoceni vybranych obci v ramci SWOT analyzy probéhlo v nasledujicich oblastech:
vefejna dopravni a technicka infrastruktura, sociodemografické podminky, bydleni, rekreace

a hospodarské podminky.

V oblasti vefejné dopravni a technické infrastruktury je mozné povazovat za silnou stranku
naptiklad to, Ze jednotlivé obce jsou uspokojivé obslouzeny hromadnou dopravou. V tésné
blizkosti vybranych obci se nachdzi jediny silniéni a také jediny Zeleznicni hrani¢ni pfechod

Pardubického kraje s Polskem. Velka ¢ast obci je zdsobovana vodou z vetejnych vodovodii.

Oblast sociodemografickych podminek je mozné charakterizovat nasledujicimi silnymi

strankami. V jednotlivych obcich funguje dostateCna sit’ matetskych a zékladnich skol.
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V Cervené Vodé se nachazi 1é¢ebny ustav, ktery poskytuje zdravotnické sluzby v oblasti

nasledné péce a také rychlou zachrannou pomoc.

Z celkového pohledu na oblast bydleni je mozné fici, ze zdjem o bydleni je predev§im
v Cervené Vodé, kde je vyhodou predevdim dobra dostupnost, infrastruktura a pracovni
prilezitosti.

Z hlediska rekreace ma celd oblast vysoky turisticky potencidl pro letni i zimni rekreaci.
— Suchy vrch). Uzemi se vyuziva jak pro individualni tak pro hromadnou rekreaci. Jadrem
nabidky je p&si a cyklistickd turistika v 1ét€¢ a sjezdové a béZecké lyzovani v zimé. Pro
sjezdové lyzovani je vyhledavanou lokalitou ptfedevsim Dolni Morava, dalsi sjezdovky jsou v
Cervené Vodé a Mladkové. Daldim vyznamnym turistickym ldkadlem tzemi je systém

predvale¢ného opevnéni z let 1936-1938.

Z hlediska hospodatskych podminek je oblast charakteristickd téZbou a zpracovanim
dfeva, zemédélskou vyrobou a primyslovou vyrobou. Hlavni zaméstnavatelé pracuji
v oborech lesnictvi, vyroba svételnych zdrojd, textilni vyroba a barveni tkanin, vyroba
kartacnického zbozi.

Obcim Ize doporucit maximalni vyuZziti zmifiovanych ptilezitosti.

5.7 Vyhodnoceni anketniho Setfeni

Na nasledujicim grafu ¢islo 8 je uvedeno zhodnoceni vSeobecné spokojenosti obcanti
S mistnim spolecenstvim. Ve vSech obcich pfevazuje velkd spokojenost s danym prostiedim.
Mirné nespokojeni obfané jsou pouze v Cervené Vodé, Klasterci a Mladkové. Jedna se vSak

0 pocet dvou hlast.
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Obrazek 8 Vyhodnoceni otazky vseobecné spokojenosti s danou obci

Vyhodnoceni otazky vSeobecné spokojenosti s danou obci

12
10
8
H Velmi spokojen(a)
6 B Mirné spokojen(a)
4 = Mirné nespokojen(a)
2 B Velmi nespokojen(a)
0
Cervena Voda Dolni Morava Klasterec nad Kunvald Mladkov
Orlici

Zdroj: Anketni Setfeni

Obriazek 9Jak jste spokojen(a) s mezilidskymi vztahy?

Jak jste spokojen(a) s mezilidskymi vztahy ?
12
10
8 m Velmi spokojen(a)
° B Mirné spokojen(a)
4 = Mirné nespokojen(a)
(2) M Velmi nespokojen(a)
Cervena Voda Dolni Morava Klasterec nad Kunvald Mladkov
Orlici

Zdroj: Anketni Setfeni

Na predchazejicim grafu cislo devét je vyhodnocena otdzka tykajici se spokojenosti
obcant s mezilidskymi vztahy. V obcich Cervena Voda, Dolni Morava, Klasterec nad Orlici a

Kunvald je spokojenost na vysoké urovni a v obci Mladkov je spokojenost nizsi.
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Obrazek 10 Jak jste spokojen(a) s moZnostmi provozovat své zaliby a konicky?

Jak jste spokojen(a) s moznostmi provozovat své zaliby a konicky ?
12
10
8
B Velmi spokojen(a)
° B Mirné spokojen(a)
4 Mirné nespokojen(a)
2 M Velmi nespokojen(a)
0
Cervena Voda Dolni Morava Klasterec nad Kunvald Mladkov
Orlici

Zdroj: Anketni Setfeni

Na ptedchézejicim grafu ¢islo 10 je vyhodnocena otazka tykajici se spokojenosti obcanil
S provozovanim svych konic¢kl a zalib. Ve vSech obcich je mozné vidét znacnou spokojenost

s danymi moznostmi

V nasledujici tabulce €. 39 jsou uvedeny vysledné kategorie spokojenosti s poskytovanim
zékladnich vefejnych sluzeb. V obci Cervena Voda je patrna prevazujici vysoka spokojenost.
V obci Dolni Morava je ziejma primérna spokojenost. V obci Klédsterec nad Orlici se jedna
0 hodnoty primérné spokojenosti a vysoké spokojenosti. V obci Kunvald se jednéd o vysokou

spokojenost s danymi sluzbami a v obci Mladkov jde o ptevazujici vysokou spokojenost.

Tabulka 13 Jak jste spokojen(a) se zakladnimi vefejnymi sluzZbami?

Klasterec nad
Cervend Voda | Dolni Morava Orlici Kunvald Mladkov
vysoka pramérna pramérna vysoka
Zdravotni sluzby spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | vysoka spokojenost
vysoka pramérna pramérna vysoka pramérna
Socialni sluzby spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
vysoka prumernd vysoka vysoka
Mateiské skoly spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | vysoka spokojenost
vysoka prumernd vysoka vysoka
Zéakladni skoly spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | vysoka spokojenost
Fungovéni obecniho vysoka vysoka prumernd vysoka
uradu spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | vysoka spokojenost
Fungovani vysoka vysoka vysoka vysoka
technickych sluzeb spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | vysoka spokojenost

Zdroj: Anketni Setfeni

Na nasledujicim grafu ¢. 11 je uvedeno vyhodnoceni otazky vztahujici se ke kvalité

zivotniho prostiedi. V obcich Cervena Voda, Kunvald a Mladkov pievazuje mirna

spokojenost s zivotnim prostiedim a v obcich Dolni Morava a Klasterec nad Orlici pievazuje

velka spokojenost s Zivotnim prostfedim.
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Obrazek 11 Jak jste spokojen(a) s kvalitou Zivotniho prostiedi?

Jak jste spokojen(a) s kvalitou Zivotniho prostredi ?

14
12
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3 B Velmi spokojen(a)
6 B Mirné spokojen(a)
4 = Mirné nespokojen(a)
(2) M Velmi nespokojen(a)
Cervend Voda Dolni Morava Kla$terec nad Kunvald Mladkov
Orlici

Zdroj: Anketni Setfeni

Na nasledujicim grafu ¢. 12 je uvedeno vyhodnoceni otazky tykajici se moZnosti
zamé&stnani. Ve vSech vybranych obcich pfevazuje mirnd nespokojenost se zaméstnanim.

V obcich Cervena Voda a Kunvald jsou hodnoty nejvyssi.

Obrazek 12 Jak jste spokojen(a) s moZnostmi zaméstnani ve vasi obci?

Jak jste spokojen(a) s moZnostmi zaméstnani ve vasi obci ?
12
10
8 B Velmi spokojen(a)
6 B Mirné spokojen(a)
4 = Mirné nespokojen(a)
2 B Velmi nespokojen(a)
Cervena Voda Dolni Morava Klasterec nad Kunvald Mladkov
Orlici

Zdroj: Anketni Setfeni

Na nésledujicim grafu ¢. 13 je vyhodnocena otdzka tykajici se spokojenosti s moznostmi
G&astnit se mistniho planovani, rozhodovani &i kulatych stoli. V obcich Cervena Voda, Dolni
Morava, Kunvald a Mladkov jsou obcané pievazné spokojeni. V obci Klasterec nad Orlici

jsou s planovanim ob¢ané spise nespokojeni.
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Obrazek 13 Jak jste spokojen(a) s moZnostmi ucastnit se mistniho planovani, rozhodovani ¢i kulatych

stoli?
Jak jste spokojen(a) s moZnostmi Ucastnit se mistniho
planovani, rozhodovani ¢i kulatych stolG ?

10

8

6 H Velmi spokojen(a)

4 B Mirné spokojen(a)

2 Mirné nespokojen(a)
0 5 B Velmi nespokojen(a)

Cervend Voda Dolni Morava Klasterec nad Kunvald Mladkov
Orlici

Zdroj: Anketni Setfeni

V nasledujici tabulce ¢. 43 je vyhodnocena spokojenost s mezilidskymi vztahy, zajmy

a zalibami, zakladnimi vefejnymi sluzbami, kvalitou zivotniho prostiedi, moznostmi

zaméstnani a moznostmi UcCastnit se lokdlniho planovani. Ve vSech vybranych obcich

pfevazuje prumérna spokojenost. V ramci vyhodnoceni kvality zivotniho prostiedi prevazuje

vysoka spokojenost.

Tabulka 14 Vysledné ohodnoceni oblasti v zavislosti na osobnim hodnoceni dileZitosti

Klasterec nad
Cervena Voda | Dolni Morava Orlici Kunvald Mladkov
pramérna primérna primérna primérna pramérna
mezilidské vztahy spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
pramérna pramérna pramérna pramérna pramérna
zajmy a zaliby spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
pramérna pramérna pramérna pramérna pramérna
zakladni vetejné sluzby spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
pramérna vysoka vysoka vysoka vysoka
kvalita Zivotniho prostfedi | spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
prumernd pramérna pramérna pramérna nizka
mozZnost zaméstnani spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
moznost Ucastnit se vysoka primérna primérna primérna pramérnd
lokalniho planovani spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost

Zdroj: anketni Setfeni
V nasledujici tabulce ¢. 44 je vyhodnocena spokojenost v oblasti socialnich vztahii ve

vybranych obcich. V obci Cervena Voda, Dolni Morava, Klasterec nad Orlici a Mladkov

prevazuje prumérna spokojenost. V obci Kunvald vysoké spokojenost.

Tabulka 15 Vysledné ohodnoceni oblasti v zavislosti na osobnim hodnoceni dileZitosti

Klasterec nad
Cervena Voda | Dolni Morava Orlici Kunvald Mladkov
Primérna prameérna prameérna vysoka prumeérna
Mluvit se sousedy? spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost | spokojenost
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Mluvit s lidmi, které Primérna pramérna pramérna vysoka primérna
potkavate v obchodech? spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost | spokojenost

Zastavit se a hovofit s ptateli, Primérna pramérna primérna vysoka pramérna
které potkavate na ulici? spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost | spokojenost

Setkavat se na mistech
k tomu uréenych (hospody,

kostel, socidlni centra, Primérna pramérna vysoka primérna pramérna

parky)? spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost | spokojenost

Zdroj: Anketni Setfeni
V nasledujici tabulce €. 45 je vyhodnocena spokojenost s dostupnosti nasledujicich sluzeb:

divadla, kina, muzea a vystavni sin¢, kulturni domy a knihovny. V obcich pfevazuje nizka

nebo primérnd spokojenost.

Tabulka 16 Zhodnoceni kvality sluZeb

Klasterec nad
Cervend Voda | Dolni Morava Orlici Kunvald Mladkov
nizka nizka nizka prumeérna nizka
Divadla spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
prumeérna nizka nizka prumeérna nizka
Kina spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
Muzea a vystavni nizka nizka prameérna prumeérna nizka
siné spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
prumeérna nizka vysoka pramérna pramérna
Kulturni domy spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
pramérna nizka pramérna primérna primérna
Knihovny spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost

Zdroj: Anketni Setfeni
V nasledujici tabulce ¢. 46 je uvedena spokojenost se zakladnimi vefejnymi sluzbami,

které jsou nasledujici: prakti¢ti 1€kati, nemocnice, socialni sluzby, socialni bydleni, policie,

vetejné skoly a vetejnad doprava. V obcich pfevazuje primérna a vysoka spokojenost.

Tabulka 17 Zhodnoceni dostupnosti zakladnich veiejnych sluzeb

Klasterec nad
Cervena Voda Dolni Morava Orlici Kunvald Mladkov
Prakticti vysoka primérna pramérna primérna vysoka
1ékari spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
pramérna primérna primérna primérna
Nemocnice spokojenost spokojenost nizka spokojenost spokojenost spokojenost
Socialni vysoka prumeérna prameérna prumeérna pramérna
sluzby spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
Socialni pramérna primérna primérna primérna
bydleni spokojenost spokojenost nizka spokojenost spokojenost spokojenost
prumerna pramérna pramérna pramérna pramérna
Policie spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
Vetejné vysoka pramérna vysoka vysoka vysoka
Skoly spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost
Vetejna vysoka pramérna vysoka vysoka vysoka
doprava spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost

Zdroj: Anketni Setfeni
V nasledujici tabulce ¢. 47 je uvedena spokojenost s nasledujicimi polozkami: vefejné

parky a zahrady (zelenn obecn¢), zastavéné prostory, odvoz odpadi a ¢isténi ulic, kvalita
ovzdusi, hluénost vnoci a hluénost ve dne. Vobci Cervend Voda pievazuje nizka

spokojenost. V obci Dolni Morava pievazuje prumérna a vysoka spokojenost. V Klasterci nad
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Orlici se jedna o primérnou spokojenost. V obci Kunvald pievazuje praimérna spokojenost

a v obci Mladkov primérnd a vysoké spokojenost.

Tabulka 18 Zhodnoceni kvality danych poloZek

Dolni Klasterec nad
Cervena Voda Morava Orlici Kunvald Mladkov
Veftejné parky a zahrady, nizka pramérna primérna vysoka pramérna
zelenl obecné spokojenost | spokojenost | spokojenost spokojenost spokojenost
nizka prameérna prumeérna prameérna prumeérna
Zastavéné prostory spokojenost | spokojenost | spokojenost spokojenost spokojenost
Odvoz odpadu a ¢isténi nizka vysoka prumeérna prameérna vysoka
ulic spokojenost | spokojenost | spokojenost spokojenost spokojenost
nizka vysoka prumeérna prameérna vysoka
Kvalita ovzdusi spokojenost | spokojenost | spokojenost spokojenost spokojenost
nizka vysoka prumeérna prameérna prumeérna
Hlu¢nost v noci spokojenost | spokojenost |  spokojenost spokojenost spokojenost
nizka prameérna prumeérna prameérna prumeérna
Hlu¢nost ve dne spokojenost | spokojenost |  spokojenost spokojenost spokojenost

Zdroj: Anketni Setfeni
V nasledujici tabulce ¢. 48 je vyhodnocena spokojenost se zapojenim do rozhodovani

ve vybranych obcich. V ramci jednotlivych obci pfevazuje vysoka a primérna spokojenost.

Tabulka 19 MozZnosti zapojeni do rozhodovani ve vybranych obcich

Klasterec nad
Cervena Voda | Dolni Morava Orlici Kunvald Mladkov
Podilet se na mistnim vysoka vysoka pramérna vysoka vysoka
planovacim procesu spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost
Stat se clenem mistni vysoka vysoka pramérna vysoka vysoka
nevladni organizace spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost
Podavat ptimé
zadosti/dotazy na mistni vysoka vysoka pramérna vysoka vysoka
urad spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost
Ucast v komunélnich prameérna vysoka prameérna vysoka vysoka
volbach/referendech spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost
Organizovat/uc¢astnit se na prameérna vysoka prameérna vysoka prameérna
mistnich demonstracich spokojenost spokojenost spokojenost spokojenost | spokojenost

Zdroj: Anketni Setfeni

Spokojenost obc¢anli s mistnim spoleCenstvim je jednim ze zakladnich ptfedpoklada

socialni soudrZznosti a stability spolecnosti. Indikator vycisluje miru spokojenosti obcanti
S Zivotem v obci a miru spokojenosti s riznymi oblastmi zivota a s kvalitou vefejnych sluzeb.

Souhrnné je mozné fici, ze spokojenost obc¢anil s Zivotem v obci je individualni a subjektivni.

Obcim lze doporucit udrzeni a postupné zlepSovani stavajiciho stavu.
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ZAVER

Kvalita zivota je velmi slozity a Siroky pojem. Je tézko uchopitelny pro svou
multidimenzionalitu a komplexnost. Zkouma materialni, psychologické, socidlni, duchovni
a dalsi podminky pro zdravy a $tastny zivot ¢lovéka. S pojmem kvalita Zivota izce souvisi
pojem mistni rozvoj na lokalni arovni. Na kvalitu Zivota lze tedy pohlizet z mnoha hledisek.
Nejcastéjsimi pristupy byvaji subjektivni a objektivni piistupy. Subjektivni pfistup je zaméten
na psychosocialni stav individua, ktery je ovlivilovan faktory jako naptiklad vek, pohlavi,
vzdélani, spoleCensky status, ekonomické situace, hodnoty nebo osobni pohoda jedince.
Objektivni kvalita zivota je méfena pomoci objektivnich socidlnich a ekonomickych kritérii

bez vyuziti osobnich zkuSenosti a individualniho vnimani prosttedi.

Ptredpokladem rozvoje je pohyb od urcitého stavu k jinému, ktery chapeme jako pozitivni.
Dalsim predpokladem je znalost cile, ke kterému cely proces rozvoje sméfuje a znalost
strategie diky které bude mozné tohoto cile dosdhnout. Lze tedy fici, Ze zlepSovanim
jednotlivych dil¢ich poloZek je mozné dosahnout celkového rozvoje a tim zlepSovat celkovou
kvalitu zivota v dané obci. Mistni rozvoj Ize charakterizovat jako socidlni zménu vedouci
ke zvySeni kvality zivota pro vyznamnou c¢ast lokalni populace. V pifipadé stanoveni
spravnych rozvojovych indikétori je moZné za Gsp&€$né rozvinutou obec povazovat takovou
obec, kterd nabizi dostatecné mnoZstvi kvalitnich ekonomickych pftileZitosti, nebo poloha
dané obce umoziuje za témito prilezitostmi dojizdét. Kvalitn€ rozvinuta obec ma stabilni ¢i
rostouci vyvazenou v€kovou strukturu, je vybavena sluzbami, které umoziuji uspokojovat
zakladni potieby uvnitf sidla, je vhodn& urbanisticky feSena, esteticky atraktivni a nabizi

zdravé Zivotni prostiedi.

Cilem préce bylo zhodnoceni pfistupll k ukazateli kvality zZivota a posouzeni miry intenzity
vlivu kvality Zivota na rozvojovy potencial obce. Z celkovych vysledkli je mozné fici, ze
jednotlivé indikatory maji rizny vliv na rozvojovy potencial obce. Na zaklad¢ celkovych
vysledkll je mozné fici, Ze na lokélni Girovni je moZné posuzovat objektivni kvalitu Zivota jen
castecné. Je mozné vyhodnotit indikatory vztahujici se k socialné-demografické struktuie,
finan¢nimu zdravi, registrované mife nezaméstnanosti ukazateli stability a diverzifikace
mistni ekonomické zakladny. Na lokalni urovni je mozné posuzovat kvalitu zivota ze
subjektivniho hlediska. Subjektivni kvalita Zivota lépe vystihuje danou situaci v Case.
Subjektivni ptistup méteni kvality zivota dokdze vyhodnotit spokojenost ob¢anli s danym

spolecenstvim a tim dospét ke kvalité Zivota z vnitiniho pohledu jednotlivych obc¢ant.
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Priloha A

Obriazek 14 Regresni analyza indexu staii obce Dolni Morava
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Obriazek 15 Regresni analyza indexu staFi obce Cervena Voda
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Obrazek 16 Regresni analyza indexu stari obce Klasterec nad Orlici
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Obrazek 17 Regresni analyza indexu stari obce Kunvald
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Obrazek 18 Regresni analyza indexu stari obce Mladkov
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Priloha B

Tabulka 20 Hodnoceni finanéniho zdravi v obci Dolni Morava

Provozni oy .

Roky vysled?k ’ Hodqoc bé;(;flg f éizztcliﬁ na Hodqoc dﬁf‘l]é Hodr]oce penézni Hodr]oc

ho\iplgiirﬁm eni be&znych pijmech eni sluzby ni rezervy eni
2000 -530070 C -18,62% C 0 C 1057800 A
2001 227570 A 6,82% B 0 C 1057800 A
2002 -50140 C -1,03% C 0 C 713630 A
2003 1096170 A 20,79% B 0 C 4467020 A
2004 985520 A 23,59% B 0 C 3672080 A
2005 964860 A 17,84% B 0 C 5923420 A
2006 2870660 A 26,02% B 0 C 4865910 A
2007 937180 A 13,53% B 0 C 6280310 A
2008 2806860 A 40,70% B 0 C 9024630 A
2009 3012220 A 33,48% B 0 C 13363140 A
2010 4436700 A 29,49% B 0 C 10662000 A
2011 2333770 A 45,77% B 0 C 8619850 A
2012 1356050 A 15,65% B 0 C 12928390 A

Ze sledovani

Zdroj: ARIS a UFIS

nékolika ptfedchozich let vyplyva, ze obec Dolni Morava dlouhodobé

vykazuje vysledné hodnoceni ,,B“. Hospodafeni obce Dolni Morava je tedy v téchto letech

»finan¢né stabilni, udrZitelné za predpokladu zachovani alespoil stavajicich hodnot

o

rozsifujicich indikatord.“ Tento dlouhodoby trend lze souhrnné oznacit za uspokojivy,

v idealnim piipad¢ by vSak mohlo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni hospodafeni do

kategorie ,,A*.

Tabulka 21 Hodnoceni finanéniho zdravi v obci Cervena Voda

Provozni o .

vysledek | Hodnoce | . . VP(?dﬂ prebytvku Hodnoce Kryti . |Hodnoce | Penézni | Hodnoc
Roky h "y , bézného rozpoctu na , dluhové , .

ospodateni ni b&snvch pifimech ni luzb ni rezervy eni

v letech ¢znych piijmec sluzby
2000 212 420 A 0,66% B 3,42 A 1493430 A
2001 | 25005360 A 50,30% B 25,07 A 1493430 A
2002 | 12259110 A 23,46% B 21,58 A 998190 A
2003 9821610 A 11,64% B -6,85 C 2463480 A
2004 | 10650020 A 13,17% B -5,73 C 4255410 A
2005 | 12185530 A 19,05% B -4,67 C 3568500 A
2006 9430000 A 14,25% B -3,18 C 4201020 A
2007 | 12703050 A 24,20% B -1,50 C 8395540 A
2008 | 11239280 A 15,73% B -3,350 C 3413590 A
2009 | 11144130 A 12,98% B -9,90 C 1388300 A
2010 9247860 A 25,21% B -0,81 C 1056000 A
2011 | 15877900 A 34,84% B -5,70 C 1777170 A
2012 | 12457600 A 15,52% B -3,59 C 4075080 A

Zdroj: ARIS a UFIS




Ze sledovani nékolika piedchozich let vyplyva, Ze obec Cervena Voda dlouhodobé

vykazuje vysledné hodnoceni ,,B“. Hospodaieni obce Cervena Voda je tedy v t&chto letech

»financn¢ stabilni, udrzitelné za predpokladu zachovani alespont stavajicich hodnot

rozsifujicich indikatord.” Tento dlouhodoby trend lze souhrnné oznacit za uspokojivy,

v idealnim ptipadé¢ by vSak mohlo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni hospodaieni do

kategorie ,,A".

Tabulka 22 Hodnoceni finanéniho zdravi v obei Kunvald

Provozni o .
Roky vysledek | Hodnoc béil;%ilci f;;l;zgﬁ na Hodnoc dﬁl}:i/é Hodnoc Penézni | Hodnoc
hospodareni eni b&snvch pifimech eni luzb eni rezervy eni
Vv |eteCh €znych prijmec sluzby
2000 366930 A 12,09% A 0 C 7855500 A
2001 1925110 A 29,37% A 0 C 7855500 A
2002 | 2248730 A 26,80% A 0 C 8163700 A
2003 1271010 A 11,59% A 0 C 7378060 A
2004 1721430 A 14,75% A 0 C 8241850 A
2005 1125320 A 13,88% A 0 C 7662750 A
2006 | 2819430 A 30,07% A 0 C 10420560 A
2007 -669820 A -9,04% C 0 C 9348430 A
2008 | 2454890 A 24,61% A 0 C 11148550 A
2009 | 6063770 A 57,77% A 0 C 10742570 A
2010 | 2689770 A 36,82% A 0 C 7781000 A
2011 | -3578350 A -50,33% C 0 C 9859140 A
2012 | 3519410 A 31,81% A 0 C 10105950 A

Zdroj: ARIS a UFIS

Ze sledovani n€kolika ptedchozich let vyplyva, ze obec Kunvald dlouhodobé vykazuje

vysledné hodnoceni ,,.B“. Hospodaieni obce Kunvald je tedy v téchto letech ,.financné

stabilni, udrzitelné za ptedpokladu zachovani alesponn stavajicich hodnot rozSifujicich

o

indikatort.” Tento dlouhodoby trend Ize souhrnné oznacit za uspokojivy, v idealnim piipadé

by vSak mohlo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni hospodateni do kategorie ,,A*.

Tabulka 23 Hodnoceni finanéniho zdravi v obci Klasterec nad Orlici

Provozni

Roky vysledek | Hodnoc bé;(e)’:ilci Ir);ezz};tcktz na Hodnoc d111<1 ?;t:/é Hodnoc | Penézni | Hodnoc
hospodateni eni v o eni N eni rezervy eni
v letech béznych pfijmech sluzby
2000 3069630 A 34,20% B 11806,2 A 0 C
2001 1472760 A 31,70% B 0 C 6278120 A
2002 1575860 A 16,97% B 0 C 7194860 A
2003 1982420 A 13,32% B 0 C 8057200 A
2004 3269160 A 20,14% B 0 C 8457550 A
2005 1993240 A 46,93% B 0 C 2169530 A
2006 698170 A 6,06% B 0 C 2258870 A
2007 2308870 A 17,10% B 0 C 2491750 A
2008 2068000 A 11,94% B 0 C 4393860 A
2009 985840 A 8,92% B 0 C 1306500 A
2010 1398830 A 12,66% B 0 C 1193000 A




2011

2160460

26,30%

5944670

A

2012

331230

>|>

3,27%

4365180

A

Zdroj: ARIS a UFIS

Ze sledovani n¢kolika predchozich let vyplyva, ze obec Klasterec nad Orlici dlouhodobé

vykazuje vysledné hodnoceni ,,B*“. Hospodatfeni obce Klasterec nad Orlici je tedy v téchto

letech ,,finan¢n¢ stabilni, udrzitelné za predpokladu zachovani alesponi stavajicich hodnot

o

rozSifujicich indikatord.” Tento dlouhodoby trend lze souhrnné oznacit za uspokojivy,

v idealnim ptipadé¢ by vSak mohlo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni hospodateni do

kategorie ,,A".

Tabulka 24 Hodnoceni finanéniho zdravi v obcei Mladkov

Provozni oy ;
Roky vysledek | Hodnoc bé;(c)éilc: Ir):;zziktﬁ na Hodnoc dlli fl}:\l/é Hodnoc | Penézni | Hodnoc
hospodareni eni besnvch pifi h eni luzb eni rezervy eni
v letech ¢znych prijmec sluzby
2000 -913310 C -24,93% C 1,59 A 0 C
2001 68220 A 1,90% B -0,11 C 810430 A
2002 487380 A 11,28% B -0,86 C 717060 A
2003 1109150 A 16,52% B -1,93 C 1019910 A
2004 83860 A 1,18% B -0,13 C 781250 A
2005 22220 A 0,43% B -0,14 C 763840 A
2006 795440 A 14,10% B -6,10 C 1032970 A
2007 952870 A 15,33% B -3,66 C 1168010 A
2008 2229930 A 28,92% B -8,51 C 2335340 A
2009 451970 A 7,57% B -1,58 C 1768400 A
2010 1328470 A 16,21% B -4,44 C 3963000 A
2011 2747040 A 18,24% B -22,45 C 2918060 A
2012 2810520 A 14,38% B 0 C 2089950 A

Zdroj: ARIS a UFIS

Ze sledovani né¢kolika pfedchozich let vyplyva, Ze obec Mladkov dlouhodobé vykazuje

vysledné hodnoceni ,,.B“. Hospodafeni obce Mladkov je tedy v téchto letech ,,finan¢né

stabilni, udrzitelné za ptedpokladu zachovani alesponn stavajicich hodnot rozSifujicich

indikator.” Tento dlouhodoby trend 1ze souhrnné oznacit za uspokojivy, v idedlnim ptipadé

by vSak mohlo dojit ke zlepSeni situace a ,,povySeni hospodateni do kategorie ,,A*.




Priloha C

Na nasledujicich péti tabulkdch jsou uvedeny pocty podnikii rozdéleny dle poctu

zaméstnancl. Tento ukazatel vypovidd o rozloZzeni zaméstnanosti dle velikosti podnikt

aumoziuje identifikovat pfitomnost dominantniho zameéstnavatele, jehoz ekonomicka

kondice ovliviiuje stabilitu mistniho trhu prace. Data jsou dostupné od roku 2003. Roky 2003

a 2004 je nutné brat jen jako orientacni.

Tabulka 25 Poéty ekonomickych subjektii dle poétu zaméstnancii v obci Cervena Voda

Cervena Voda 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Celkem 501 521 547 563 579 590 575 607 625 634
Bez zaméstnanci 344 332 194 205 175 221 230 234 232 228
1 -5 zaméstnancti 33 30 25 28 29 28 33 34 31 25
6 — 9 zaméstnanct 4 5 5 4 6 5
10 — 19 zaméstnancu 2 2 2 1 1
20 — 24 zaméstnanci 1 1 1 1
25 — 49 zaméstnancl 2 3 2 3 4
50 — 99 zaméstnanct 4 3 4 3 3
100 — 199 zaméstnanct 1 1 1 1 1
Zdroj: CSU
Tabulka 26 Poéty ekonomickych subjekti dle po¢tu zaméstnanci v obci Dolni Morava
Dolni Morava 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Celkem 92 91 94 95 101 112 99 109 114 114
Bez zaméstnanct 68 61 32 35 33 39 47 46 45 42
1 - 5 zaméstnancu 6 4 6 6 9 6 6 8 6 8
6 — 9 zaméstnancu 1 1 1 2 1 1 1
10 — 19 zaméstnanct 1 1 1 1 2 3 1
20 — 24 zaméstnanci 1
25 — 49 zaméstnancu
50 — 99 zaméstnancu
100 — 199 zaméstnanci
Zdroj: CSU
Tabulka 27 Po¢ty ekonomickych subjektii dle po¢tu zaméstnancii v obci Klasterec nad Orlici
Klasterec nad Orlici 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Celkem 169 173 178 181 178 182 160 169 165 169
Bez zaméstnanct 113 109 42 44 39 56 64 62 58 55
1 - 5 zaméstnancu 4 7 10 7 6 5 5 4 3 5
6 — 9 zaméstnancu 1 3 3 4 3 2 2 3 4 4
10 — 19 zaméstnanct 1 1
20 — 24 zaméstnanci 1 1 1 3 1 1 1 2 1 1
25 — 49 zaméstnancu 2 1 1 1 1 1 1
50 — 99 zaméstnancu 1 2 2 2
100 — 199 zaméstnancu 2 1 1 1 1 1 1
Zdroj: CSU
Tabulka 28 Poéty ekonomickych subjekti dle poétu zaméstnanci v obei Kunvald
Kunvald 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012




Celkem 217 217 220 | 233 | 236 | 244 | 220 | 232 236 244
Bez zaméstnanci 178 163 66 74 62 76 82 90 85 86
1 — 5 zaméstnancti 6 8 6 10 10 10 5 7
6 — 9 zaméstnanct 1 1 1 1 1 1 1
10 — 19 zaméstnanct 1
20 — 24 zaméstnanci 1 1 1 1 1 1 1 1 1
25 — 49 zaméstnancti 1
50 — 99 zaméstnanct
100 — 199 zaméstnanct 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Zdroj: CSU
Tabulka 29 Poéty ekonomickych subjekti dle poétu zaméstnanci v obci Mladkov
Mladkov 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Celkem 106 | 110 | 115 | 111 | 117 | 120 | 113 | 116 | 116 | 117
Bez zaméstnanci 68 63 26 29 28 44 44 41 41 41
1 — 5 zaméstnancu 6 7 6 6 7 4 2 3 3
6 — 9 zaméstnanci
10 — 19 zamg&stnanct 2 3 2 2 2 2
20 — 24 zam¢stnanci 1
25 — 49 zaméstnanct
50 — 99 zaméstnancti
100 — 199 zaméstnanci
Zdroj: CSU

Z celkového hodnoceni je v této oblasti nejvyznamnéjsi obec Cervena Voda, kterd ma
ve svém obvodu v soucasnosti ¢tyfi velké podniky, které maji nad 50 zaméstnanct. Je tedy
mozné, ze se jednd o dominantniho zaméstnavatele, ktery v ptipad¢é potizi miZe ovlivnit
mistni trh prace a rovnéZ i obyvatele dané uzemni jednotky. V obcich Cervena Voda a Dolni
Morava je z celkového pohledu vidét stabilni rist podnikatelskych subjektt, kdezto u obci
Klasterec nad Orlici, Kunvald a Mladkov je vidét rtst nasledovany mirnym poklesem

a vzestupem. Z toho vyplyva, ze se obce v ramci soukromého sektoru nevyvijeli shodné.

Tabulka 30 Poéet ekonomickych subjektii podle jejich pravni formy v obci Cervena Voda

Cervend Voda 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

celkem 501 521 547 | 563 | 579 | 590 | 575 | 607 | 625 | 634 | 626

Fyzické osoby 436 456 478 | 494 | 510 | 520 | 504 | 534 | 548 | 565 | 552

Vetejna obchodni
spolecnost - - - - - - - 1 1 1 1
Spolec¢nost s rucenim

omezenym 16 15 16 16 17 19 19 18 19 21 25
Nada¢ni fond 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Akciova spolec¢nost

Obecné¢ prospésna
spole¢nost - - - - - - - - - - -

Spolecenstvi vlastnikil
jednotek 1 1 1 1 3 3 4 5 5 6 6




Druzstvo - - - - - - - - - - -
Ptispévkova organizace 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Zahrani¢ni osoba 18 20 22 26 23 20 18 18 18 4
Sdruzeni (svaz, spolek,
spole¢nost, klub aj.) 8 9 10 11 13 14 16 17 19
Cirkevni organizace 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Organizacni jednotka
sdruZeni 14 13 13 9 10 10 10 11 11 12
Honebni spolecenstvo 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Obec nebo méstska cast
hlavniho mésta Prahy 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Zdroj: CSU
Tabulka 31 Pocet ekonomickych subjektii podle jejich pravni formy v obci Dolni Morava
Dolni Morava 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
celkem 92 91 94 95 | 101 | 112 | 99 | 109 | 114 | 114 | 110
Fyzické osoby 79 78 78 77 80 90 78 86 92 92 86
Veftejna obchodni spoleénost - - - - - - - - - - -
Spole¢nost s ru¢enim
omezenym 6 7 9 8 11 12 11 12 11 11 12
Nadacni fond - - - - - - - - - - -
Akciova spoleénost - - - 1 1 1 1 1 1 - -
Obecné prospésna spolecnost - - - - - - - - - - -
Spoleéenstvi vlastnikt jednotek | - - - - - - - 1 1 1 2
Druzstvo - - - - - - - - - - -
Piispévkova organizace - - - - - - - - - - -
Zahrani¢ni osoba 4 4 4 6 5 5 5 5 5 5 4
Sdruzeni (svaz, spolek,
spolecnost, klub aj.) - - - - 1 1 1 1 1 2 3
Cirkevni organizace - - - - - - - - - -
Organizac¢ni jednotka sdruzeni 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Honebni spolecenstvo - - - - - - - - - - -
Obec nebo méstska cast
hlavniho mésta Prahy 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Zdroj:CSU
Tabulka 32 Pocet ekonomickych subjekti podle jejich pravni formy v obci Klasterec nad Orlici
Klasterec nad Orlici 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
celkem 169 | 173 | 178 | 181 | 178 | 182 | 160 | 169 | 165 | 169 175
Fyzické osoby 141 | 143 | 148 | 152 | 150 | 154 | 132 | 139 | 133 | 134 142
Vetejna obchodni spolecnost 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Spolecnost s ru¢enim
omezenym 7 8 8 7 6 5 5 6 8 11 11
Nadaéni fond - - - - - - - - - - -
Akciova spolecnost 1 2 2 3 3 3 3 3 3 3 3
Obecné prospésna spolecnost - - - - - - - - - - -
Spolecenstvi vlastnikil
jednotek - - - - - - - 1 1 1 1




Druzstvo - - - - - - - - - -
Piispévkova organizace 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Zahrani¢ni osoba 2 2 2 2 2 3 3 3 3 3 1
Sdruzeni (svaz, spolek,
spole¢nost, klub aj.) 5 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6
Cirkevni organizace 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Organiza¢ni jednotka sdruzeni | 6 6 6 5 5 5 5 5 5 5 5
Honebni spolecenstvo 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Obec nebo méstska cast
hlavniho mésta Prahy 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Zdroj: CSU
Tabulka 33 Pocet ekonomickych subjekti podle jejich pravni formy v obci Kunvald
Kunvald 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
celkem 217 | 217 | 220 | 233 | 236 | 244 | 220 | 232 | 236 | 244 | 248
Fyzické osoby 197 | 196 | 199 | 207 | 209 | 217 | 190 | 200 | 204 | 210 | 214
Vertejna obchodni spolecnost - - - - - - - - - - -
Spole¢nost s ru¢enim
omezenym - - - 3 3 4 4 5 5 7 7
Nadacni fond - - - - - - - - - - -
Akciova spole¢nost - 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Obecné prospésna spolecnost 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Spole€enstvi vlastnikti jednotek | 1 1 1 1 1 1 4 5 5 5 5
Druzstvo 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - -
Ptispévkova organizace 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Zahrani¢ni osoba 1 1 1 3 4 3 3 3 3 3 4
Sdruzeni (svaz, spolek,
spolecnost, klub aj.) 3 3 3 3 3 3 3 3 3 2 3
Cirkevni organizace 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Organizac¢ni jednotka sdruzeni 9 9 9 9 9 9 9 9 9 11 9
Honebni spolecenstvo 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Obec nebo méstska cast
hlavniho mésta Prahy 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Zdroj: CSU
Tabulka 34 Pocet ekonomickych subjekti podle jejich pravni formy v obci Mladkov
Mladkov 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
celkem 106 | 110 | 115 | 111 | 117 | 120 | 113 | 116 | 116 | 117 114
Fyzické osoby 91 94 96 92 99 | 101 | 93 94 93 94 91
Verejna obchodni spoleénost - - - - - - - - - - -
Spolecnost s ru¢enim
omezenym 6 7 7 7 6 6 6 7 7 7 7
Nadac¢ni fond - - - - - - - - - - -
Akciova spolecnost - - - - - 1 1 1 1 1 1
Obecné prospésna spolecnost - - - - - - - - - - -
Spolecenstvi vlastnika
jednotek - - - - - - - - - - -




Druzstvo - - - - - - 1 1 1 1 1

Pfispévkova organizace 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Zahrani¢ni osoba - - - - - - - - - - -

Sdruzeni (svaz, spolek,

spole¢nost, klub aj.) 3 4 6 6 6 6 6 6 6 6 6
Cirkevni organizace 1 - - - - - - - - - -
Organizacni jednotka sdruzeni | 2 2 3 3 3 3 3 4 5 5 5
Honebni spolecenstvo 1 1 1 1 1 1 1 1

Obec nebo méstska ¢ast
hlavniho mésta Prahy 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Zdroj: CSU




Priloha D

Tabulka 35 Verejna dopravni a technicka infrastruktura

Vertejna dopravni a technicka infrastruktura

Strenghts — Silné stranky

e Uzemi vybranych obci obsluhuji dvé silnice
L. tridy I/11 a 1/43
V tésné blizkosti vybranych obci se nachazi
jediny silni¢ni a také jediny zelezni¢ni
hrani¢ni pfechod Pardubického kraje s
Polskem
Uzemim vybranych obci prochéazi
zeleznicni trat’ €. 021 (Tynisté nad Orlici —
Letohrad — Stity), ¢. 025 (Dolni Lipka —
HanuSovice) a mezinarodni trat’ ¢. 831
(Lichkov — Miedzylesie), trat’ z Letohradu
do Polska je nové elektrifikovana
U polikliniky v Cervené Vodé se nachazi
heliport zachranné letecké sluzby a jedno
travnaté letisté (Cerveny potok)
Velka ¢ast obci je zdsobovana vodou z
vefejnych vodovodu
Jednotlivé obce jsou uspokojivé obslouzeny
hromadnou dopravou (zZeleznice, autobusy),
v prabéhu turistické sezony je tzemi
Orlicka obslouzeno také cyklobusy a
skibusy

Weaknesses — Slabé stranky

e Jednotlivé obce nejsou prili§ kvalitné
napojena na hlavni celorepublikovy dopravni
systém dalnic a rychlostnich komunikaci; k
planované trase R/35 Hradec Kralové —
Olomouc je do Svitav vzdalenost cca 60 km a
doba jizdy 60 minut, dnes je nejblizsi
rychlostni komunikace v Mohelnici (50 km,
50 minut), do Hradce Krélové je to z Kralik
80 km a 85 minut
Problematicka trasa 1/11 pies Cervenovodské
sedlo, zvlasté v zimnim provozu
Rozvolnéna zastavba typicka pro tuto oblast
je problematicka z hlediska vystavby a
udrzby technické infrastruktury (vodovod,
kanalizace, plynovod, elektfina) a také z
hlediska obsluhy tzemi hromadnou dopravou
Cést uzemi neni plynofikovana, se stoupajici
cenou zemniho plynu to mize byt
problematické
Nedostatecné napojeni izemi na elektrickou
sit’ vyssi kapacity

Opportunities — Prilezitosti

e Jednotlivé obce nejsou prilis kvalitné
napojena na hlavni celorepublikovy
dopravni systém dalnic a rychlostnich
komunikaci; k planované trase R/35 Hradec
Kralové — Olomouc je do Svitav vzdalenost
cca 60 km a doba jizdy 60 minut, dnes je
nejblizsi rychlostni komunikace v
Mohelnici (50 km, 50 minut), do Hradce
Kralové je to z Kralik 80 km a 85 minut
Problematicka trasa I/11 ptes
Cervenovodské sedlo, zvIasté v zimnim
provozu
Rozvolnéna zastavba typicka pro tuto oblast
je problematicka z hlediska vystavby a
udrzby technické infrastruktury (vodovod,
kanalizace, plynovod, elektfina) a také z
hlediska obsluhy uzemi hromadnou
dopravou
Cast uzemi neni plynofikovana, se
stoupajici cenou zemniho plynu to mtize byt
problematické
Nedostatecné napojeni tizemi na elektrickou
sit’ vy$si kapacity

Threats — Hrozby

e Hrozici sankce obcim od statu pfi
nedokonéeni systémi kanalizace a COV
Nerealizace plynofikace z divodi nezajmu
obcanti (zdrazovani zemniho plynu), topeni
nekvalitnimi tuhymi palivy
Pti malém vyuziti autobusovych spoju hrozi
jejich zruseni, problémy s financovanim
spojt hromadné dopravy

Tabulka 36 Sociodemografické podminky

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Sociodemografické podminky

Strenghts — Silné stranky
eV jednotlivych obcich funguje dostatecna
sit’ matetskych a zakladnich skol

e V Cervené Vode¢ se nachazi 1éCebny ustav,

Weaknesses — Slabé stranky
e  Statistiky neobsahuji informace o poctu
obyvatel v jednotlivych ¢astech obci, da se
predpokladat, Ze okrajové oblasti




ktery poskytuje zdravotnické sluzby v
oblasti nasledné péce a také rychlou
zachrannou pomoc (véetné moznosti
pfistani vrtulniku)

V Cervené Vodé se nachazi domov
dtchodct sv. Zdislavy

jednotlivych obci se vylidiuji jesté vyraznéji,
i kdyz se to ve statistikach nemusi zobrazit
(obyvatelé se mohou sté¢hovat v ramci
jednotlivych obci)

Jednotlivé obce patii do byvalych Sudet,
vétsina ptivodniho némeckého obyvatelstva
byla po valce odsunuta a tzemi bylo nové
dosidleno lidmi z jinych ¢asti republiky nebo
ze zahrani¢i, byla zde prerusena historicka i
socialni kontinuita

Opportunities — Piilezitosti

Pokud v obcich vzniknou nové pracovni
prilezitosti, miZe to pfinést zvyseni poctu
obyvatel

Podporovat mistni kulturni akce a dalsi
aktivity, které posili identitu obci a lokalni
patriotismus mistnich obyvatel

Nartst salda migrace je pouze v obcich
Cervena Voda (+39) a Dolni Morava (+6).

Threats - Hrozby

Odchazeni mladsich vzdélanych lidi mimo
region, dalsi ubyvani obyvatel

Klesajici naplnénost skolskych zafizeni,
predevsim stfedniho Skolstvi

Tabulka 37 Bydleni

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Bydleni

Strenghts — Silné stranky

Nejvice byti bylo vybudovano v Cervené
Vodée (16) a v Mladkove (2)

Zajem o bydleni je predeviim v Cervené
Vodg¢, kde je vyhodou piedev§im dobra
dostupnost, infrastruktura a pracovni
prilezitosti.

Weaknesses — Slabé stranky

Zajem o bydleni v mensich obcich neni prilis
velky, coz je zptisobeno hlavné nedostatkem
pracovnich mist

Stavajici i novy bytovy fond je asto
vyuzivan jen pro rekreaci, zvySuje se pocet
trvale neobydlenych byt

Opportunities — Prilezitosti

Vytvofit dostatek vhodnych ploch pro
bydleni tam, kde je o néj zajem

ZlepSovat technickou i vefejnou
infrastrukturu jednotlivych obci pro zvyseni
jejich atraktivity pro bydleni

Vytvotit moznosti pro bydleni mladych lidi
ve startovnich bytech

Threats — Hrozby

Vystavba v nékterych mistech je omezena
limity vyuziti izemi (ochrana pfirody,
zaplavové tizemi,...)

Vystavba v obcich je omezena nedostatkem
pracovnich pfilezitosti pro pfipadné nové
obyvatele

Stalé snizovani poctu lidi v okrajovych
sidlech

Tabulka 38 Rekreace

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho tizemi obce

Rekreace

Strenghts — Silné stranky

Oblast, ve které se nachazi vybrané obce,
ma vysoky turisticky potencial pro letni i
hlavné tii ptirodni parky (Kralicky snéznik,
Jetab a Bukova hora — Suchy vrch). Uzemi
se vyuziva jak pro individualni tak pro
hromadnou rekreaci. Jidrem nabidky je pé&si
a cyklisticka turistika v 1ét€ a sjezdové a
bézecké lyzovani v zimé.

Pro sjezdové lyzovani je vyhledavanou
lokalitou ptedev§im Dolni Morava, dalsi
sjezdovky jsou v Cervené Vodé a
Mladkové, v 1été jsou nékteré lokality
vyuzivany pro padakové 1étani

Dals§im vyznamnym turistickym lakadlem

Weaknesses — Slabé stranky

Nedostatecné dalsi sluzby a aktivity jako
doplnék k ubytovani

Dlouhé jarni a podzimni obdobi mimo hlavni
sezony s malou navstévnosti

Objekty individualni rekreace jsou ¢asto
umistény ve volné krajiné, jejich kumulace a
sezénni obyvani s sebou piinasi problémy s
ochranou majetku, likvidaci odpadnich vod,
atd.

Rozvoj rekreace se stietdva se zajmy ochrany
ptirody

Vylidiiovani okrajovych oblasti uzemi, byty
vyuzivany pouze pro sezonni pobyt
chalupait




uzemi je systém predvale¢ného opevnéni z
let 1936-1938; linie t&Zkych betonovych
bunkrt probihd od vrcholu Maliniku na
vychodg tuzemi, pres Cerveny potok, dale
severné od Kralik (tvrz Hurka), po hiebeni
od Boudy (tvrz Bouda) k Mladkovu a pies
n¢j dale k severozapadu k vrcholu Adama
(tvrz Adam); mnoho objekti je
zptistupnéno vefejnosti (noveé predevsim
tvrz Hirka u Kralik), sou¢asti nabidky je i
Vojenské muzeum Kraliky a Vojenské
Muzeum Lichkov

Dalsim turistickym cilem je klaster Hora
matky Bozi s poutnim kostelem

Opportunities — Piilezitosti

Doplniovat zazemi a dalsi aktivity pro
rekreaci a turistiku pro zvyseni atraktivity
uzemi i mimo hlavni sezony a pro piipad
nepfiznivého pocasi (kulturni zafizeni,
aktivity v interiéru — kryty bazén, wellness,
squash, bowling, atd.); tyto funkce budou
slouzit také mistnim obyvatelim
Rozsifovat systémy cyklostezek a cyklotras,
rozsitovat délky upravenych lyzatskych
béZeckych tras, budovat nové sjezdovky
tam, kde to ma smysl

Rozsifovat moznosti rekreace a traveni
volného ¢asu mistnich obyvatel

Regulace vystavby objektd individualni
rekreace ve volné krajiné

Cyklostezkami propojit vyznamné objekty
predvale¢ného opevnéni

Mozné uvazlivé vyuziti lomu v k.a. Velka
Morava pro rozvoj rekreace

Threats — Hrozby

Mozny stiet s ochranou ptirody u novych
rekreacnich areal — pfevazné sjezdovek
Zvysovani poctu bytd ur€enych pro rekreaci
na ukor trvale obydlenych byti

Tabulka 39 Hospodai‘ské podminky

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Hospodaiské podminky

Strenghts — Silné stranky

Vyznamnymi obory podnikani ve
vybranych obcich jsou pfevazné tézba a
zpracovani dieva, primyslova vyroba a v
mensi mife zemédelska vyroba (hlavné
chov dobytka a péce o zatravnéné plochy);
dilezité je také podnikani v cestovnim
ruchu (ubytovani a sluzby pro turistiku a
rekreaci), uzemi je vhodné pro celoro¢ni
rekreacni vyuziti

Hlavni zaméstnavatelé pracuji v oborech
lesnictvi, vyroba svételnych zdrojl, textilni
vyroba a barveni tkanin, vyroba
kartaCnického zbozi

Weaknesses — Slabé stranky

Nejvy$$i miru nezaméstnanosti v feSeném
uzemi vykazuje obec Dolni Morava (12,8% k
31.12. 2011)

Obyvatelé casto dojizdi za praci mimo svou
obec, v malych obcich nebo okrajovych
castech je minimum pracovnich pfileZitosti
Pracovni sila v izemi neni pfili§
kvalifikovana

Opportunities — Ptilezitosti

Ptipravit nové rozvojové plochy pro
prumyslovou vyrobu a pfilakat investory,
podpofit podnikatele pisobici v regionu;
nové vyrobni objekty vSak nesmi svym
mefitkem a vyskou narusit raz krajiny, ktery
je hlavni hodnotou uzemi

Obnovit tézbu mramoru v Dolni Moravé
PokraCovat v profilaci izemi na predevsim

Threats - Hrozby

Nové vétsi rozvojové plochy pro vyrobu je
mozné nalézt témef pouze na pudach nejvyssi
kvality — stfet se zajmy ochrany ZPF
Odchazeni mladych vzdélanych lidi mimo
region

Pti velké orientaci na cestovni ruch jsou
vydelky zavislé na piizni pocasi




rekreacni funkci, doplnit ji vSak také silnou
zékladnou pramyslové a lesnické vyroby

e  Pfi zlepSeni dopravniho napojeni (nova
trasa I/11 a hlavné vyhledova kapacitni
komunikace do Polska) Ize o¢ekavat
ekonomicky rtst oblasti

e Navazovat hospodéiské kontakty v
sousednim Polsku (pracovni sila, pracovni
prilezitosti,...)

Vyuzit kupni sily v izemi

e Klesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel
Klesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce




Priloha E

Tabulka 40 Klasifikace ekonomickych subjektii v obci Cervena Voda

Cervena Voda 2003 2004 2005 2006 2007
Celkem 501 521 547 563 579
Zemédélstvi, myslivost a
souvisejici ¢innosti 56 58 66 67 67
Lesnictvi a souvisejici ¢innosti 17 21 27 24 21
Vyroba potravinarskych vyrobki
a napoju 2 2 3 4 4
Vyroba textilii a textilnich
vyrobkl 2 3 2 2 1
Vyroba odévi, zpracovani a
barveni koZeSin 4 4 4 4 4
Zpracovani dfeva, vyroba
drevaiskych, korkovych,
prouténych a slaménych vyrobka
kromé nabytku 14 15 17 18 18
Vydavatelstvi, tisk a
rozmnozovani nahranych nosic¢t
2 2 3 2 2
Vyroba ostatnich nekovovych
mineralnich vyrobki 1 1 1 1 2
Vyroba kovovych konstrukci a
kovodélnych vyrobkl (kromé
strojii a zafizeni) 7 7 7 7 9
Vyroba a opravy stroju a zatizeni
j.n. 3 4 6 6 6
Vyroba elektrickych stroju a
zafizeni j. n. 6 8 8 8 6
Vyroba zdravotnickych,
presnych, optickych a
casomérnych pfistrojl 2 - - 1 -
Vyroba ostatnich dopravnich
prosttedki a zafizeni 3 3 3 3 3
Vyroba nabytku; zpracovatelsky
primysl j. n. 3 3 3 4 4
Stavebnictvi 92 96 101 105 114
Obchod, opravy a udrzba
motorovych vozidel;
maloobchodni prodej pohonnych
hmot 15 16 16 17 17
Velkoobchod a zprostiedkovani
velkoobchodu (kromé
motorovych vozidel) 17 19 23 29 34
Maloobchod kromé motorovych
vozidel; opravy vyrobku pro
osobni potfebu a pfevazné pro
doma t
omaenos 103 107 106 106 110
Ubytovani a stravovani 26 24 26 97 25
Pozemni a potrubni doprava 8 9 7 7 7




Vedlejsi a pomocné Cinnosti
V doprave; ¢innosti cestovnich

kancelati a agentur 2 2 2 2 4
Pomocné ¢innosti souvisejici
s finan¢nim zprostfedkovanim 15 15 13 14 14
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1 1 5 4 5
Pronajem stroji a piistroji bez
obsluhy, pronajem vyrobki pro
osobni potfebu a ptevazné pro
domacnost 1 1 1 2 2
Cinnosti v oblasti vypodetni
techniky 4 4 4 6 6
Ostatni podnikatelské ¢innosti 2 28 o5 2 2
Vefejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni 6
Vzdélavani 2 3 4
Zdravotni a socialni péce;
veterinarni ¢innosti 12 13 13 12 13
Odstranovani odpadnich vod a
odpadd, ¢isténi mesta, sanacni a
podobné ¢innosti
3 3 3 3 3
Cinnosti odborovych, profesnich
a podobnych organizaci j. n. 22 21 15 12 13
Rekreacni, kulturni a sportovni
¢innosti 5 5 5 5 4
Ostatni ¢innosti 24 22 23 26 25
Zdroj:CSU
Tabulka 41 Klasifikace ekonomickych subjekt v obci Dolni Morava
Dolni Morava 2003 2004 2005 2006 2007
Celkem 92 91 94 95 101
Zemé&délstvi, myslivost a
souvisejici ¢innosti 26 26 8 27 27
Lesnictvi a souvisejici ¢innosti 20 20 16 17 15
Zpracovani dreva, vyroba
drevaiskych, korkovych,
prouténych a slaménych vyrobki
kromé nabytku 4 4 4 3 3
Vydavatelstvi, tisk a
rozmnozovani nahranych nosict 1 1 1 1 1
Vyroba chemickych latek,
ptipravku, 1é¢iv a chemickych
vlaken 1 1 1 1 1

Vyroba kovovych konstrukei a
kovod€lnych vyrobka (kromé
stroju a zatizeni)

Recyklace druhotnych surovin




Vyroba a rozvod elektfiny, plynu

a tepelné energie 3 2 2 1 1
Stavebnictvi 7 6 6 7 8
Obchod, opravy a udrzba
motorovych vozidel;
maloobchodni prodej pohonnych
hmot 2 3 2 2 2
Velkoobchod a zprostredkovani
velkoobchodu (kromé
motorovych vozidel) 2 2 2 2 2
Maloobchod kromé motorovych
vozidel; opravy vyrobki pro
osobni potfebu a pfevazné pro
doméacnost 5 6 7 6 6
Ubytovani a stravovani 7 6 10 11 13
Pozemni a potrubni doprava . . 1 1 3
Vedlejsi a pomocné ¢innosti v
dopravé; ¢innosti cestovnich
kancelafi a agentur 1 1 1 1 1
Cinnosti v oblasti nemovitosti _ 1 1
Ostatni podnikatelské ¢innosti 4 4 3 4 5
Vefejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni 1 1 2 2 2
Odstranovani odpadnich vod a
odpadd, ¢isténi mésta, sanacni a
podobné ¢innosti - - - - 1
Cinnosti odborovych, profesnich
a podobnych organizaci j. n. 2 1 1 1 1
Rekreacni, kulturni a sportovni
&innosti 4 3 3 3 4
Ostatni ¢innosti - 2
Zdroj:CSU
Tabulka 42 Klasifikace ekonomickych subjektia v obci Klasterec nad Orlici
Klasterec nad Orlici 2003 2004 2005 2006 2007
Celkem 169 173 178 181 178
Zemed¢lstvi, myslivost a
souvisejici Cinnosti 44 45 48 49 49
Lesnictvi a souvisejici ¢innosti 6 8 5 5 5
Vyroba potravinatskych vyrobka
a napoji 1 2 2 3 3
Vyroba odévi, zpracovani a
barveni koze$in 1 - - - -
Zpracovéani dfeva, vyroba
drevarskych, korkovych,
prouténych a slaménych vyrobka
kromé nabytku 7 7 5 6 5
Vydavatelstvi, tisk a
rozmnozovani nahranych nosict 2 2 2 2 2
Vyroba ostatnich nekovovych
mineralnich vyrobki 3 3 3 3 3




Vyroba kovovych konstrukei a
kovodélnych vyrobkii (kromé

strojil a zafizeni) 6 6 8 9 10
Vyroba nabytku; zpracovatelsky
primysl j. n. 1 1 1 1 1
Stavebnictvi 20 22 23 23 97
Obchod, opravy a udrzba
motorovych vozidel;
maloobchodni prodej pohonnych
hmot 2 2 2 2 2
Velkoobchod a zprosttfedkovani
velkoobchodu (kromé
motorovych vozidel) 7 7 9 11 9
Maloobchod kromé motorovych
vozidel; opravy vyrobki pro
osobni potfebu a ptevazné pro
domacnost 13 13 14 14 13
Ubytovani a stravovani 12 1 13 13 12
Pozemni a potrubni doprava 2 3 2 2 2
Pomocné ¢innosti souvisejici s
finan¢nim zprostiedkovanim 7 7 7 7 5
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1 1 1 1 1
Cinnosti v oblasti vypocetni
techniky 1 1 1 1 1
Ostatni podnikatelské ¢innosti 9 7 7 6 6
Veftejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni
Vzdélavani 2
Cinnosti odborovych, profesnich
a podobnych organizaci j. n. 10 11 9 8 8
Rekreacni, kulturni a sportovni
¢innosti 2 2
Ostatni ¢innosti 9 9 10 9 8
Zdroj:CSU
Tabulka 43 Klasifikace ekonomickych subjekta v obci Kunvald
Kunvald 2003 2004 2005 2006 2007
Celkem 217 217 220 233 236
Zeméed¢lstvi, myslivost a
souvisejici Cinnosti 72 71 75 75 75
Lesnictvi a souvisejici ¢innosti 3 3 4 8 8
Vyroba potravinafskych vyrobkl
a napoju 1 2 2 2 2
Cinéni a Giprava usni, vyroba
brasnatskych a sedlaiskych
vyrobkl a obuvi 1 1 1 1 1
Zpracovani dfeva, vyroba
drevaiskych, korkovych,
prouténych a slaménych vyrobka
kromé nabytku 8 9 9 9 10
Vydavatelstvi, tisk a
rozmnozovani nahranych nosict 1 1 1 1 1




Vyroba kovovych konstrukci a
kovodélnych vyrobkl (kromé

strojii a zafizeni) 4 3 2 3 2
Vyroba a opravy stroju a zafizeni
j.n. 1 1 1 1 1
Vyroba elektrickych stroji a
zafizeni j. n. 2 2 2 2 2
Vyroba zdravotnickych,
ptresnych, optickych a
Casomérnych pfistrojl 1 1 1 1 1
Vyroba nabytku; zpracovatelsky
prﬁmysl j n. 2 2 2 1 1
Stavebnictvi 20 22 23 25 27
Obchod, opravy a udrzba
motorovych vozidel;
maloobchodni prodej pohonnych
hmot 4 4 4 4 4
Velkoobchod a zprostfedkovani
velkoobchodu (kromé
motorovych vozidel) 15 13 14 18 16
Maloobchod kromé motorovych
vozidel; opravy vyrobki pro
osobni potfebu a ptevazné pro
domacnost 23 24 21 22 23
Ubytovani a stravovani 14 13 13 13 12
Pozemni a potrubni doprava 2 2 1 1 1
Vedlejsi a pomocné Cinnosti v
dopravé; ¢innosti cestovnich
kancelati a agentur 2 2 2 2 1
Pomocné ¢innosti souvisejici s
finanénim zprostredkovanim
8 7 8 8 7
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1 1 1 1 1
Pronajem stroju a pristroju bez
obsluhy, pronajem vyrobkd pro
osobni potfebu a pfevazné pro
domacnost 1 1 1 1 1
Cinnosti v oblasti vypocetni
techniky 3 3 2 3 3
Ostatni podnikatelské ¢innosti 3 3 4 4 5
Vetejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni 1 2 2 2
Vzdélavani 3 4 4 4
Zdravotni a socialni péce;
veterinarni ¢innosti 3 3 3 3 4
Cinnosti odborovych, profesnich
a podobnych organizaci j. n. 11 11 9 9 9
Rekreacni, kulturni a sportovni
¢innosti 2 3
Ostatni ¢innosti 5 8

Zdroj:CSU



Tabulka 44 Klasifikace ekonomickych subjekti v obci Mladkov

Mladkov 2003 2004 2005 2006 2007
Celkem 106 110 115 111 117
Zemé&délstvi, myslivost a
souvisejici ¢innosti 11 11 11 11 11
Lesnictvi a souvisejici ¢innosti 4 4 5 4 4
Cinéni a iprava usni, vyroba
brasnarskych a sedlarskych
vyrobkt a obuvi - - - 1 1
Zpracovani dfeva, vyroba
drevaiskych, korkovych,
prouténych a slaménych vyrobki
kromé nabytku 6 6 6 6 8
Vyroba kovovych konstrukci a
kovodélnych vyrobki (kromé
stroju a zafizeni) 3 3 2 2 2
Vyroba elektrickych strojii a
zafizeni j. n. 2 1 1 - -
Vyroba nabytku; zpracovatelsky
pramysl j. n. 2 2 2 2 2
Stavebnictvi 15 15 17 20 22
Obchod, opravy a tdrzba
motorovych vozidel;
maloobchodni prodej pohonnych
hmot 1 1 1 1 1
Velkoobchod a zprostredkovani
velkoobchodu (kromé
motorovych vozidel) 3 3 6 5 6
Maloobchod kromé motorovych
vozidel; opravy vyrobki pro
osobni potfebu a pifevazné pro
domécnost 13 16 13 11 12
Ubytovani a stravovani 18 21 22 20 19
Vedlejsi a pomocné ¢innosti v
dopravé; ¢innosti cestovnich
kancelaii a agentur - - 1 1 1
Pomocné ¢innosti souvisejici s
finan¢nim zprostiedkovanim 4 4 4 3 3
Cinnosti v oblasti vypocetni
techniky - 1 1 1 1
Ostatni podnikatelské ¢innosti 5 5 5 5 5
Vefejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni 3 3
Vzdélavani 2 1 1
Zdravotni a socialni péce;
veterindrni innosti 2 2 2 2 3
Cinnosti odborovych, profesnich
a podobnych organizaci j. n. 4 3 ) ) )
Rekreacni, kulturni a sportovni
¢innosti 5
Ostatni Cinnosti 4

Zdroj:CSU



Tabulka 45 Klasifikace ekonomickych subjektii v obci Cervena Voda

Cervena Voda 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Celkem 590 575 607 625 634 626
Neurceno 3 16 25 29 34 37
Rostlinna a zivo€isna vyroba, myslivost a
souvisejici ¢innosti 71 39 46 51 54 58
LeSHiCtVi a téiba dfeVa 23 21 19 21 21 18
Vyroba potravinafskych vyrobki 5 5 5 5 5 4
Vyroba textilii 1
Vyroba odévi 4
Zpracovani dfeva, vyroba dievénych,
korkovych, prouténych a slaménych
vyrobkt, kromé nabytku 18 19 19 17 14 12
Tisk a rozmnozovani nahranych nosi¢i 2 2 2 2 2 2
Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich
vyrobkd 2 1 1 1 1 2
Vyroba kovovych konstrukci a kovodélnych
vyrobku, kromé stroji a zafizeni 12 15 16 17 16 19
Vyroba elektrickych zafizeni 4
Vyroba stroju a zafizeni j. n. 1 1 1 1 1
Vyroba ostatnich dopravnich prostfedkt a
zafizeni 2 2 2 2 2 1
Vyroba nabytku 1 2 3 5 5 5
Ostatni zpracovatelsky pramysl 3 2 2 2 3 3
Opravy a instalace stroju a zafizeni 5 5 6 6 6 7
Shromazd’ovani, Giprava a rozvod vody - - - - - 1
Shromazd’ovani, sbér a odstraniovani
odpadt, Gprava odpadii k dalSimu vyuziti 3 3 3 3 3 3
Vystavba budov 35 36 36 38 41 44
Specializované stavebni ¢innosti 82 84 84 80 73 64
Velkoobchod, maloobchod a opravy
motorovych vozidel 20 19 21 21 22 21
Velkoobchod, kromé& motorovych vozidel 37 45 50 51 56 46
Maloobchod, kromé motorovych vozidel 98 88 85 83 83 67
Pozemni a potrubni doprava 6 7 6 6 7 9
Skladovani a vedlejsi ¢innosti v doprave 2 1 1
Ubytovani 4 8 8
Stravovani a pohostinstvi 24 25 29 32 32 29
Vydavatelské ¢innosti 1 1 1 1 - -
Cinnosti v oblasti filmi, videozaznamtl a
televiznich programdi, pofizovani
zvukovych nahravek a hudebni
vydavatelské Cinnosti 1 1 1 1 1 1
Ostatni finan¢ni ¢innosti 14 9 6 6 6 28
Cinnosti v oblasti nemovitosti 5 7 7 7 8 10




Pravni a ucetnické Cinnosti 9 10 10 11 11 7
Cinnosti vedeni podnikii; poradenstvi
Vv oblasti fizeni 3 3 3 3 3 3
Architektonické a inZzenyrské Cinnosti;
technické zkousky a analyzy 4 4 4 4 4 5
Reklama a prizkum trhu 2 1 2 1 1 1
Ostatni profesni, védecké a technické
¢innosti 7 7 7 7 10 9
Veterinarni ¢innosti - - 1 1 1 2
Cinnosti v oblasti prondjmu a operativniho
leasingu 3 3 3 3 4 3
Cinnosti cestovnich agentur, kancelaii a jiné
rezervacni a souvisejici ¢innosti 2 2 2 2 2 2
Bezpec€nostni a patraci ¢innosti 1 1 1 1 1 1
Veftejna sprava a obrana; povinné socialni
zabezpecéeni
Vzdélavani
Zdravotni péce 10 10 10 10 10 10
Pobytové sluzby socialni péce 1 1 1 1 1 1
Ambulantni nebo terénni socialni sluzby 1 _ _ _ _ _
Tvrci, umélecké a zdbavni ¢innosti 1 - - - - -
Sportovni, zabavni a rekrea¢ni ¢innosti 3 3 4 4 4 5
Cinnosti organizaci sdruzujicich osoby za
ucelem prosazovani spoleénych zajmt 13 15 15 18 19 1
Opravy pocitact a vyrobkll pro osobni
potiebu a pfevazné pro domacnost ) 3 3 3 3
Poskytovani ostatnich osobnich sluzeb
24 27 29 29 27 24
Zdroj:CSU
Tabulka 46 Dolni Morava
Dolni Morava 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Celkem 112 99 109 114 114 110
Neuréeno 2 2 2 5 4 3
Rostlinna a zivocisna vyroba, myslivost a
souvisejici ¢innosti 31 15 18 18 18 18
Lesnictvi a t€Zba dfeva 16 15 14 12 12 9
Zpracovani dreva, vyroba dfevénych,
korkovych, prouténych a slaménych
vyrobki, kromé nabytku 3 3 2 2 2 2
Vyroba chemickych latek a chemickych
pripravkt 1 1 1 1 1 1
Vyroba kovovych konstrukci a kovodélnych
vyrobki, kromé stroju a zatizeni 1 1

Vyroba nabytku

Ostatni zpracovatelsky pramysl




Opravy a instalace stroju a zafizeni - 1 1 1 1 1
Vyroba a rozvod elekttiny, plynu, tepla a
klimatizovaného vzduchu 1 1 2 2 1 1
Shromazd’ovani, sbér a odstranovani
odpadd, Gprava odpadi k dalsimu vyuziti 2 2 1
Vystavba budov 1 3 3
Specializované stavebni ¢innosti 10 10 10 10 10
Velkoobchod, maloobchod a opravy
motorovych vozidel 1 1 1 2 2 2
Velkoobchod, kromé motorovych vozidel 4 5 5 7 7 10
Maloobchod, kromé& motorovych vozidel 6 5 5 6 5 4
Pozemni a potrubni doprava 3 2 2 2 2 1
Ubytovani 6 6 6 4 4 4
Stravovani a pohostinstvi 10 9 12 12 13 12
Vydavatelské ¢innosti 2 2 2 1 1
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1 1 3 3 2
Pravni a Gcetnické ¢innosti 2 3
Architektonické a inZzenyrské ¢innosti;
technické zkousky a analyzy 1 1 1 1 1
Reklama a prizkum trhu - - - - -
Ostatni profesni, védecké a technické
¢innosti 2 2 2 2 2 2
Verfejna sprava a obrana; povinné socialni
zabezpeceni 2 2 2 2 2
Sportovni, zabavni a rekreacni ¢innosti 4 4 4 3 3
Cinnosti organizaci sdruzujicich osoby za
ucelem prosazovani spoleénych zajmui 1 1 1 2 2
Poskytovani ostatnich osobnich sluzeb 2 4 5 6 7 7
Zdroj:CSU
Tabulka 47 Klasifikace ekonomickych subjekti v obci Klasterec nad Orlici
Klasterec nad Orlici 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Celkem 182 160 169 165 169 175
Neurc¢eno 1 3 3 2 3 2
Rostlinna a zivocisna vyroba, myslivost a
souvisejici ¢innosti 49 18 20 20 19 18
Lesnictvi a t€Zba dieva 4 3
Vyroba potravinaiskych vyrobkl 4
Zpracovani dreva, vyroba dfevénych,
korkovych, prouténych a slaménych
vyrobki, kromé nabytku 5 5
Tisk a rozmnozovani nahranych nosi¢a 1 1
Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich
vyrobkll 3 3 3 3 3 3
Vyroba kovovych konstrukei a kovod€lnych
vyrobkt, kromé stroju a zatizeni 10 10 10 10 13 13
Vyroba elektrickych zatizeni - 1 1 1 1
Vyroba nabytku - 1 1 1 1
Ostatni zpracovatelsky priamysl 1 1 1 1 1




Opravy a instalace stroji a zatizeni - - 1 1 1 -
Vystavba budov 10 14 14 13 14 15
Specializované stavebni ¢innosti 19 21 23 22 23 20
Velkoobchod, maloobchod a opravy
motorovych vozidel 2 3 3 2 2 4
Velkoobchod, kromé motorovych vozidel 9 12 15 15 15 14
Maloobchod, kromé motorovych vozidel 11 8 8
Pozemni a potrubni doprava 2 2 2
Ubytovani - - - - -
Stravovani a pohostinstvi 11 10 10 12 13 10
Vydavatelské ¢innosti 1 1 2 2 2 2
Ostatni finan¢ni Cinnosti 5 4 - - - 12
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1 1 1 2 2 2
Pravni a ucetnické ¢innosti 2 1 1 1 1 1
Cinnosti vedeni podniki; poradenstvi
Vv oblasti fizeni - 1 1 1 1 1
Reklama a prizkum trhu - - - - - 1
Ostatni profesni, védecké a technické
¢innosti 3 3 4 3 3 2
Cinnosti souvisejici se stavbami a ipravou
krajiny 1 1 1 - - -
Administrativni, kancelarské a jiné
podpurné ¢innosti pro podnikani 1 1 1 1 1 1
Vefejna sprava a obrana; povinné socialni
zabezpeceni
Vzdélavani
Sportovni, zabavni a rekreaéni ¢innosti
Cinnosti organizaci sdruzujicich osoby za
ucelem prosazovani spoleénych zajmi 8 8 8 8 8 8
Opravy pocitact a vyrobkut pro osobni
potiebu a pfevazné pro domacnost - - - - - -
Poskytovani ostatnich osobnich sluzeb 9 11 11 11 10 9
Zdroj:CSU
Tabulka 48 Kunvald
Kunvald 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Celkem 244 220 232 236 244 248
Neurceno 1 1 1 2 3 1
Rostlinna a zivocisna vyroba, myslivost a
souvisejici ¢innosti 75 34 36 40 41 44
Lesnictvi a tézba dieva 5 5 5
Vyroba potravinaiskych vyrobkt 2 2 2
Vyroba odévi 4 4 4
Zpracovani dieva, vyroba dievénych,
korkovych, prouténych a slaménych
vyrobki, kromé nabytku 9 9 9 9 9

Tisk a rozmnoZovani nahranych nosict

Vyroba pryzovych a plastovych vyrobkt




Vyroba kovovych konstrukci a kovodélnych
vyrobki, kromé stroju a zafizeni

2 5 6 5 9 11
Vyroba elektrickych zatizeni 3 2 2 2 2
Vyroba stroju a zafizeni j. n. 1 2 2 2 2
Opravy a instalace stroju a zafizeni 2 2 2 2 2
Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla a
klimatizované¢ho vzduchu 1 1 1 1 1 2
Vystavba budov 10 11 11 11 11 11
Specializované stavebni ¢innosti 18 19 20 19 19 21
Velkoobchod, maloobchod a opravy
motorovych vozidel 4 7 6 5 7 8
Velkoobchod, kromé motorovych vozidel 17 22 25 26 o5 22
Maloobchod, kromé& motorovych vozidel 26 25 25 24 22 20
Pozemni a potrubni doprava 1 1 1 2 2
Ubytovani 4 5 4 4 4 4
Stravovani a pohostinstvi 8 12 14 13 12 11
Ostatni finan¢ni Cinnosti 8 5 10
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1 4 5
Pravni a uetnické ¢innosti - - 1
Cinnosti vedeni podniki; poradenstvi
Vv oblasti fizeni 3 2 2 2 2 2
Architektonické a inZenyrské ¢innosti;
technické zkousky a analyzy 2 2 3 4 4 3
Ostatni profesni, védecké a technické
¢innosti - 1 2 2 3 3
Veterindrni ¢innosti 1 1 1 1 1 2
Cinnosti cestovnich agentur, kancelaii a jiné
rezervacni a souvisejici ¢innosti 1 1 1 1 1 1
Cinnosti souvisejici se stavbami a ipravou
krajiny 1 1 1 1 1 1
Administrativni, kancelarské a jiné
podpurné ¢innosti pro podnikani - - 1 1
Vefejna sprava a obrana; povinné socialni
zabezpeceni 2 2 2 2 2 2
Vzd¢lavani 5 5 5 5 6 5
Zdravotni péce 2 2 2 2 2 1
Ambulantni nebo terénni socidlni sluzby 1 1 1 1 1 1
Sportovni, zdbavni a rekreacni ¢innosti 3 3 3 3 3 6
Cinnosti organizaci sdruzujicich osoby za
ucelem prosazovani spole¢nych zajmu 9 9 9 9 10 8
Opravy pocitacl a vyrobkd pro osobni
potiebu a prevazné pro domacnost - 1 1 1 1 1
Poskytovani ostatnich osobnich sluzeb 9 11 12 11 10 8
Zdroj:CSU
Tabulka 49 Klasifikace ekonomickych subjektii v obci Mladkov
Mladkov 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Celkem 120 113 116 116 117 114
Neurceno - 2 2 2 3 6
Rostlinna a Zivocisna vyroba, myslivost a
souvisejici ¢innosti 11 5 5 6 6 8




Lesnictvi a téZba dreva

Vyroba potravinatskych vyrobkl

Zpracovani dfeva, vyroba dievénych,
korkovych, prouténych a slaménych
vyrobkt, krom¢ nabytku

Vyroba kovovych konstrukci a kovodélnych
vyrobki, kromé stroju a zafizeni

Vyroba elektrickych zatizeni

Vyroba nabytku
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Velkoobchod, maloobchod a opravy
motorovych vozidel
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Velkoobchod, kromé& motorovych vozidel

Maloobchod, kromé motorovych vozidel
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Ubytovani

Stravovani a pohostinstvi
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Ostatni finan¢ni ¢innosti
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Cinnosti v oblasti nemovitosti

Pravni a ucetnické ¢innosti
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Architektonické a inZzenyrské ¢innosti;
technické zkousky a analyzy

Reklama a prizkum trhu

Ostatni profesni, védecké a technické
¢innosti

Cinnosti cestovnich agentur, kancelafi a jiné
rezervaéni a souvisejici ¢innosti

Bezpecnostni a patraci ¢innosti

Cinnosti souvisejici se stavbami a ipravou
krajiny

Verfejna sprava a obrana; povinné socialni
zabezpeceni

Vzdélavani

Zdravotni péce

Tvuréi, umélecké a zabavni ¢innosti

Sportovni, zabavni a rekreacni ¢innosti
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Cinnosti organizaci sdruzujicich osoby za
ucelem prosazovani spole¢nych zajmi

Opravy pocitaci a vyrobkll pro osobni
potiebu a pfevazné pro domacnost

Poskytovani ostatnich osobnich sluzeb




Priloha F

Dotaznik pro vefejnost
1) Jak jste spokojen(a) s vasi obci, jako s mistem, kde Zijete a pracujete?

a) Velmi spokojen(a)
b) Mirn€ spokojen(a)
€) Mirné nespokojen(a)
d) Velmi nespokojen(a)

2) Jak jste spokojen(a) s mezilidskymi vztahy ve vasi obci?

a) Velmi spokojen(a)
b) Mirné spokojen(a)
€) Mirné nespokojen(a)
d) Velmi nespokojen (a)

3) Jak jste spokojen(a) s moznostmi provozovat své zaliby a konicky?

a) Velmi spokojen(a)
b) Mirné spokojen(a)
€) Mirné nespokojen(a)
d) Velmi nespokojen(a)

4) Jak jste spokojen(a) se zakladnimi vefejnymi sluzbami? Ohodnot’te dané oblasti na stupnici 1-3 (1 — nizka
spokojenost, 2 — primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Z toho jste spokojen(a) s:
Zdravotnimi sluzbami
Socidlnimi sluzbami
Matetskymi skolami
Zakladnimi Skolami
Fungovanim obecniho ufadu
Fungovanim technickych sluzeb

5) Jak jste spokojen(a) s kvalitou okolniho Zivotniho prostiedi?

a) Velmi spokojen(a)
b) Mirné spokojen(a)
€) Mirné nespokojen(a)
d) Velmi nespokojen(a)

6) Jak jste spokojen(a) s moznostmi zamé&stnani ve vasi obci?

a) Velmi spokojen(a)
b) Mirné spokojen(a)
€) Mirné nespokojen(a)
d) Velmi nespokojen(a)

7) Jak jste spokojen(a) s moznostmi i¢astnit se mistniho planovani, rozhodovani ¢i kulatych stol1?

a) Velmi spokojen(a)
b) Mirng spokojen(a)
€) Mirné nespokojen(a)
d) Velmi nespokojen(a)

8) Nyni ohodnot’te dané oblasti v z&vislosti na vaSem osobnim hodnoceni dilezitosti.Ohodnot'te dané oblasti na
stupnici 1-3 (1 — nizka spokojenost, 2 — primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Mezilidské vztahy

Moznost praktikovat vase zajmy a zaliby
Zakladni verejné sluzby

Kwvalita okolniho zivotniho prostfedi
MoZnost zamé&stnani

Moznost ti¢astnit se lokalniho planovani



9) Jak dulezité je ve vaSem sousedstvi? Ohodnot’te dané oblasti na stupnici 1-3 (1 — nizka spokojenost, 2 —
primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Miluvit se sousedy?

Mluvit s lidmi, které potkavate v obchodech?
Zastavit se a hovorit s ptateli, které potkavate na ulici?
Setkavat se na mistech k tomu uréenych (hospody, kostel, socialni centra, parky)?

10) Zhodnot'te, prosim, kvalitu nasledujicich sluzeb. Ohodnot'te dané oblasti na stupnici 1-3 (1 — nizka
spokojenost, 2 — primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Divadla a kina

Muzea a vystavni siné
Kulturni domy
Knihovny

11) Jak dostupné jsou nasledujici zakladni sluzby? Ohodnot'te dané oblasti na stupnici 1-3 (1 — nizka
spokojenost, 2 — primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Prakticti 1¢kari

Nemocnice

Socialni sluzby

Socialni bydleni

Policie

Vetejné skoly

Vefejna doprava

12) Zhodnot'te kvalitu nasledujicich poloZek. Ohodnotte dané oblasti na stupnici 1-3 (1 — nizka spokojenost, 2 —
primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Vertejné parky a zahrady, zeleii obecné
Zastavéné prostory

Odvoz odpadi a ¢isténi ulic

Kvalita ovzdusi

Hlu¢nost v noci

Hlu¢nost ve dne

13) Zhodnot'te prosim efektivitu nasledujicich moznosti zapojeni do rozhodovani ve vasi obci. Ohodnot’te dané
oblasti na stupnici 1-3 (1 — nizka spokojenost, 2 — primérna spokojenost, 3 — vysoka spokojenost).

Podilet se na mistnim planovacim procesu

Stat se ¢lenem mistni nevladni organizace

Podavat pfimé zadosti/dotazy na mistni ufad

Ucast v komunélnich volbach/referendech
Organizovat/Gc¢astnit se na mistnich demonstracich



Priloha G

Tabulka 50 VeFejna dopravni a technicka infrastruktura v obci Cervena Voda

Vetejna dopravni a technicka infrastruktura

Strenghts — Silné stranky

Uzemim prochazi Zelezniéni trat’ &. 021
(Tynisté — Letohrad — Stity), &. 025 (Dolni
Lipka — HanuSovice

V tizemi se nachézi heliport zdchranné
letecké sluzby (u polikliniky v Cervené
Vode¢)

Uzemi sidla Cervena Voda je
odkanalizovano a napojeno na COV
Znacna ¢ast uzemi je zasobena pitnou vodou
z vetejného vodovodu

Téméf celé tzemi je plynofikovano

Weaknesses — Slabé stranky

Uzemi neni pfili§ kvalitné napojeno na hlavni
celorepublikovy dopravni systém dalnic a
rychlostnich komunikaci

Problematicka trasa 1/11 pies Cervenovodské
sedlo, zvlasté v zimnim provozu

Mistni ¢asti nejsou odkanalizovany

Opportunities - Piilezitosti

Dobudovani systémt odvadéni a ¢isténi
odpadnich vod

Dokonceni plynofikace uzemi, piipadné
podporovat jiné Setrné zdroje energie
(kvalitni spalovani dfeva, dievostépek, atd. —
vyuziti mistnich zdroju dieva)

Budovani systému cyklistickych stezek (v
ramci sdruzeni obci Orlicko)

Threats - Hrozby

Derealizace plynofikace z davodu nezdjmu
obcanti (zdrazovani zemniho plynu), topeni
nekvalitnimi tuhymi palivy

Nizké vyuzivani hromadné dopravy, hrozba
jejich omezeni, nebo zruseni — zhorSeni
dopravni dostupnosti tizemi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 51 Seciodemografické podminky v obci Cervena Voda

Sociodemografické podminky

Strenghts — Silné stranky

Mateiska $kola, Zakladni §kola

Lécebny ustav, ktery poskytuje zdravotnické
sluzby v oblasti nasledné péce a také rychlou
zéachrannou pomoc (véetn€ moznosti pristani
vrtulniku)

Domov duchodct sv. Zdislavy

S pecovatelskou sluzbou

Hibitov se smutecni sini a kostelem
Celkovy prirustek (saldo ptirozené a
mechanické migrace) v roce 2011 na 1000
obyvatel stiedniho stavu +39

Weaknesses — Slabé stranky

Statistiky neobsahuji informace o poctu
obyvatel v jednotlivych ¢astech obci, da se
predpokladat, Ze okrajové oblasti izemi se
vylidiiuji jesté vyrazngji, i kdyz se to ve
statistikdch nemusi zobrazit (obyvatelé se
mohou stéhovat v ramci jednotlivych obci)
Uzemi patii do byvalych Sudet, vétsina




puvodniho némeckého obyvatelstva byla po
valce odsunuta a izemi bylo nove dosidleno
lidmi z jinych ¢asti republiky nebo ze
zahranici, byla pferuSena historicka i socialni
kontinuita

e  Primérny vek obyvatel v roce 2010 €inil
40,3, let coz je vy$si neZ praimérna hodnota
ORP Kraliky

Opportunities - Prilezitosti e  Podporovat mistni kulturni akce a dal$i
aktivity, které posili identitu obci a lokalni
patriotismus mistnich obyvatel

e  Podpora novych pracovnich pfilezitosti
V uzemi

Threats — Hrozby e Odchazeni mladsich vzdélanych lidi mimo
region, dal§i ubyvani obyvatel
e  Vzrlstajici stafi obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 52 Bydleni v obci Cervena Voda

Bydleni
Strenghts — Silné stranky e Vysoky pocet dokoncenych bytl v pfepoctu
na 1000 obyvatel v ORP (5,2)
e Zajem o bydleni obci
Weaknesses — Slabé stranky e  Vystavba v nékterych mistech je omezena
limity vyuZiti uzemi — ochrana pfirody
Opportunities - PtileZitosti e  Vytvofeni dostatku vhodnych ploch pro
bydleni tam, kde je o né zajem
e  ZlepSeni technické i vefejné infrastruktury
V mistnich ¢astech
Threats — Hrozby e  Stalé snizovani po¢tu obyvatel v okrajovych
sidlech
e  ZvySeni poctu rekreantd na tkor trvale
bydlicich obyvatel
e  Omezovani nabidky pracovnich ptilezitosti v
uzemi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 53 Rekreace v obci Cervena Voda

Rekreace

Strenghts — Silné stranky e  Malebna krajina s vysokym potencialem pro
letni i zimni rekreaci

e Lyzaisky areal na Bukové hote, lyZzatsky
vlek v Sanové u Cervené Vody

e Rozhledna Kfizovy vrch u Cervené Vody

eV feSeném Uzemi jsou dobré moznosti
ubytovani riznych typt, nabidka ubytovani
byva doplnéno dalsimi aktivitami a sluzbami
pro rekreanty a navstévniky

e  Vyznamna turistickd magistrala Orlickych

hor — Jiraskova cesta ve sméru od Zemské

brany pies chatu na Adamu, Mladkov,

Vysoky kdmen, které pokracuje na Suchy

vrch

Znacené cykloturistické trasy

Fotbalové hriste

Sportovni hiisté

Weaknesses — Slabé stranky Nedostate¢né dalsi sluzby a aktivity jako

doplnék k ubytovani




e Rozvoj rekreace se stfetava se zajmy ochrany
prirody

e  Chybi nabidka volno¢asovych aktivit
V jarnim a podzimnim obdobi

Opportunities — Piilezitosti e Doplnéni zazemi a dalSich aktivit pro
rekreaci a turistiku pro zvysSeni atraktivity
uzemi i mimo hlavni sezony a pro ptipad
nepfiznivého pocasi (kulturni zafizeni,
aktivity v interiéru — kryty bazén, wellness,
squash, bowling atd.); tyto funkce budou
slouzit také mistnim obyvatelim

e  Rozsifeni moznosti rekreace a traveni
volného ¢asu mistnich obyvatel

e Regulace vystavby objektt individudlni
rekreace ve volné krajiné

Threats — Hrozby e  Mozny stiet s ochranou pfirody u novych
rekreacnich areal — pfevazné sjezdovek

e ZvySovani poctu byt urenych pro rekreaci
na ukor trvale obydlenych byt

e Zivelna zastavba dosud nezastavéné krajiny,
ktera je z hlediska vefejného zajmu ochrany
ptirody a krajiny nezaddouci

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 54 Hospodaiské podminky v obci Cervena Voda

Hospodaiské podminky

Strenghts — Silné stranky e Podil ekonomickych subjektt podle
vybranych odvétvi byl v roce 2011
nasledujici: lesnictvi, zemédelstvi, rybarstvi
(15,5%), prumysl (10,3%), stavebnictvi
(15,6%), obchod, opravy a udrzba
motorovych vozidel (23,5%). Z ¢ehoz
vyplyva, Ze od roku 2010 vzrostl pocet
pracovnikl v zemédé€lstvi, lesnictvi, rybarstvi
a stavebnictvi. Pocet pracovniki klesl
v obchodu, opravé a udrzbé motorovych
vozidel a nepatrné i v prumyslu.

e  Vyznamnymi obory podnikani v feSeném
uzemi jsou pievazné obchod, opravy a
udrzba motorovych vozidel a stavebnictvi

e Hlavni zamé&stnavatelé pracuji v oborech
lesnictvi, textilni vyroba a barveni tkanin,
vyroba kartac¢nického zbozi

e Podle ¢eského statistického ufadu bylo v roce
2011 635 ekonomickych subjektii

e  Registrovand mira nezaméstnanosti odpovida
pruméru ORP — 9,4%

Weaknesses — Slabé stranky e  Obyvatelé Casto dojizdi za praci mimo svou
obec

eV okrajovych ¢astech je minimum
pracovnich pfilezitosti

Opportunities — Ptilezitosti e Podpora hospodaiské situace v oblasti
restrukturalizace ekonomiky ve sméru
zvyseni podilu turistického prumyslu
realizaci pielozky silnice 1/43 Dolni Lipka —
Cervena Voda

e Navazovat hospodarské kontakty
Vv sousednim Polsku (pracovni sila, pracovni
prilezitosti,...)




Threats — Hrozby

e Nové vétsi rozvojové plochy pro vyrobu je
mozné nalézt t¢émét pouze na ptidach nejvyssi
kvality — stiet se zajmy lidi ZPF

e (Odchazeni mladych vzdélanych lidi mimo
region

e Klesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho tizemi obce

Tabulka 55 Vefejna dopravni a technicka infrastruktura v obci Dolni Morava

Vetejna dopravni a technickd infrastruktura

Strenghts — Silné stranky

e  Turisticky hrani¢ni piechod Horni Morava
e  Témef cela obec zasobena pitnou vodou
z vefejného vodovodu (krom Horni Moravy)

Weaknesses — Slabé stranky

e Uzemi neni p#ili§ kvalitné napojeno na hlavni
celorepublikovy dopravni systém dalnic a
rychlostnich komunikaci; k planované trase
R/35 Hradec Kralové — Olomouc je do Svitav
vzdalenost cca 60 km a doba jizdy 60 minut,
v soucasné dob¢ je nejblizsi rychlostni
komunikace v Mohelnici (50 km, 50 minut) a
v Hradci Kralové (85 km a 85 minut)

e Rozvolnéna zastavba, ktera je typicka pro
tuto oblast, je problematicka z hlediska
vystavby a udrzby technické infrastruktury
(vodovod, kanalizace, plynovod, elektfina)

e Uzemi neni plynofikovano

e  Témef celé izemi neni napojeno na
kanalizaci

Opportunities - Piilezitosti

e Dobudovani systémut odvadeéni a ¢isténi
odpadnich vod

e Plynofikace uzemi, ptipadné podpora jinych
Setrnych zdroju energie

e Budovani systému cyklistickych stezek
(V ramci sdruzeni Orlicko)

Threats - Hrozby

o Nerealizace plynofikace z divodi nezajmu
obcanti (zdrazovani zemniho plynu), topeni
nekvalitnimi tuhymi palivy

e  Nizké vyuzivani hromadné dopravy, hrozba
jejich omezeni nebo zruseni — zhorseni
dopravni dostupnosti tizemi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 56 Sociodemografické podminky v obci Dolni Morava

Sociodemografické podminky

Strenghts — Silné stranky

e  Pramérny vek obyvatel v roce 2011 ¢inil 38,1
let coZ je nizsi hodnota ve srovnani
S prumérnou hodnotou ORP ve stejném
obdobi (40,5 let)

e  Saldo migrace je 6 (v roce 2011)

Weaknesses — Slabé stranky

e Uzemi patii do byvalych Sudet, vétSina
puvodniho némeckého obyvatelstva byla po
valce odsunuta a izemi bylo nove dosidleno
lidmi z jinych ¢asti republiky nebo ze
zahranici, byla zde pierusena historicka i
socialni kontinuita

Opportunities - PtileZitosti

e  Podpora mistnich kulturnich akci a dalsi




aktivit, které posili identitu obci a lokalni
patriotismus mistnich obyvatel

podpora novych pracovnich ptilezitosti v
uzemi

Threats - Hrozby

odchdzeni mladsich vzdélanych lidi mimo
region, dal§i ubyvani obyvatel

Tabulka 57 Bydleni v obci Dolni Morava

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho tizemi obce

Bydleni

Strenghts — Silné stranky

Weaknesses — Slabé stranky

V roce 2011 nebyly na tizemi dokonceny
zadné byty

Stavajici bytovy fond je Casto vyuzivan jen
pro rekreaci, zvySuje se pocet trvale
neobydlenych bytd

Vystavba v nékterych mistech je omezena
limity vyuziti izemi (ochrana ptirody,
zaplavové izemi...)

Opportunities - Piilezitosti

ZlepSovani technické infrastruktury pro
zvySeni atraktivity pro bydleni

Threats - Hrozby

Stalé snizovani poctu obyvatel v okrajovych
sidlech

Zvyseni poctu rekreantti na ukor trvale
bydlicich obyvatel

Omezovani nabidky pracovnich pfileZitosti v
uzemi

Tabulka 58 Rekreace v obci Dolni Morava

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Rekreace

Strenghts — Silné stranky

Malebna krajina s vysokym turistickym
potencionalem pro letni i zimni rekreaci

V 1ét¢ a v zimé zde funguji zvlastni turistické
autobusové spoje — cyklobusy a skibusy
Lyzatské arealy

V feseném tzemi jsou dobré moznosti
ubytovani riiznych typt, nabidka ubytovani
byva doplnéna dal§imi aktivitami a sluzbami
pro rekreanty a navstévniky

Znacené cykloturistické trasy

Weaknesses — Slabé stranky

Objekty individudlni rekreace jsou Casto
umistény ve volné krajing, jejich kumulace a
sezonni obyvani s sebou ptinasi problémy s
ochranou majetku, likvidaci odpadnich vod,
atd.

Rozvoj rekreace se stfetava se zajmy ochrany
ptirody

Chybi nabidka volnocasovych aktivit v
jarnim a podzimnim obdobi

Vyliditovani okrajovych oblasti tzemi, byty
vyuzivany pouze pro sezénni pobyt
chalupait

Opportunities - Piilezitosti

Rozsiteni systému cyklostezek a cyklotras,
rozsifeni délky upravenych lyzatskych
bézeckych tras

Rozsifeni moznosti rekreace a traveni
volného ¢asu mistnich obyvatel




e Regulace vystavby objektt individualni
rekreace ve volné krajing

e Mozné uvazlivé vyuziti lomu v k. 0. Velka
Morava pro rozvoj rekreace

Threats - Hrozby e  Mozny stiet s ochranou ptirody u novych
rekreaénich areald — prevazné sjezdovek

e  ZvySovani poctu byt urcenych pro rekreaci
na ukor trvale obydlenych byti

e Zivelna zastavba dosud nezastavéné krajiny,
ktera je z hlediska verfejného zajmu

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 59 Hospodaiské podminky v obci Dolni Morava

Hospodaiské podminky

Strenghts — Silné stranky e  Podil ekonomickych subjektt podle
vybranych odvétvi byl v roce 2010 tento:
lesnictvi, zemédé€lstvi, rybarstvi (26,32%),
pramysl (8,77%), stavebnictvi (10,53%),
obchod, opravy a udrzba motorovych vozidel
(13,16%), ubytovani stravovani a
pohostinstvi (14,06%)

e  Vyznamnymi obory podnikani v feSeném
uzemi jsou pievazné tézba a zpracovani
dreva, zeméd¢lska vyroba (hlavné chov
dobytka a péce o zatravnéné plochy); dulezité
je také podnikani v cestovnim ruchu
(ubytovani a sluzby pro turistiku a rekreaci)

e Podle ceského statistického tradu bylo v roce
2010, 114 ekonomickych subjekti

Weaknesses — Slabé stranky e  Mira nezaméstnanosti nad primérem ORP
(9,4% v roce 2011) 12,8% v roce 2011

e  Obyvatelé Casto dojizdi za praci mimo svou

obec
e  Pracovni sila v izemi neni prili§
kvalifikovana
Opportunities - Ptilezitosti e obnova t&€Zby mramoru v Dolni Moravé

e pokracovat v profilaci izemi na pfedevs§im
rekreacni funkci, doplnit ji vSak také silnou
zakladnou lesnické vyroby

e navazovat hospodaiské kontakty v sousednim
Polsku (pracovni sila, pracovni
prilezitosti,...)

Threats - Hrozby e noveé vétsi rozvojové plochy pro vyrobu je
mozné nalézt témef pouze na pudach nejvyssi
kvality — stfet se zajmy ochrany ZPF

e odchazeni mladych vzdélanych lidi mimo
region

e Kklesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 60 Vefejna dopravni a technicka infrastruktura v obci Mladkov

Verejna dopravni a technickd infrastruktura

Strenghts — Silné stranky e Uzemim prochazi zelezniéni trat’ &. 021
(Tynisté nad Orlici — Letohrad — Stity), ¢.
025 (Dolni Lipka — HanuSovice) a
mezinarodni trat’ ¢. 831 (Lichkov —
Miedzylesie), trat’ z Letohradu do Polska je




nove elektrifikovana

e Uzemi je zasobovéano vodou z vefejnych
vodovodil (krom mistni ¢asti Petrovicky u
Mladkova)

Weaknesses — Slabé stranky e Uzemi neni pfili§ kvalitné napojeno na hlavni
celorepublikovy dopravni systém dalnic a
rychlostnich komunikaci; k planované trase
R/35 Hradec Kralové — Olomouc je do Svitav
vzdalenost cca 60 km a doba jizdy 60 minut,
dnes je nejblizsi rychlostni komunikace v
Mohelnici (50 km, 50 minut), do Hradce
Kralové je to z Kralik 80 km a 85 minut

e Obec neni plynofikovana

e  Obec nema vybudovan soustavny systém
odkanalizovani. Mistné jsou provedeny
jednotné stoky odvodnujici skupiny objektd a
zpevnéné plochy do Tiché Orlice nebo jejich

pritoki
Opportunities - Piilezitosti e Realizace obchvatu Mladkova
e Dobudovani systémt odvadeéni a ¢isténi
odpadnich vod

e Plynofikace uzemi, pfipadné podpora jinych
Setrnych zdroju energie (kvalitni spalovani
dreva, dievostépek, atd. — vyuZiti mistnich
zdroju dieva)

e Budovani systému cyklistickych stezek (v
ramci sdruzeni obci Orlicko)

Threats - Hrozby e Nerealizace plynofikace z divodi nezajmu
obcanti (zdrazovani zemniho plynu), topeni
nekvalitnimi tuhymi palivy

e Nizké vyuzivani hromadné dopravy, hrozba
jejich omezeni, nebo zruseni — zhorSeni
dopravni dostupnosti tizemi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho tizemi obce

Tabulka 61 Sociodemografické podminky v obci Mladkov

Sociodemografické podminky

Strenghts — Silné stranky e  mateiska $kola, zdkladni §kola (1-4 ro¢nik)

Weaknesses — Slabé stranky e Uzemi patii do byvalych Sudet, vétsina
puvodniho némeckého obyvatelstva byla po
valce odsunuta a uzemi bylo nové dosidleno
lidmi z jinych ¢asti republiky nebo ze
zahrani¢i, byla zde pferusena historicka i
socialni kontinuita

e  pfirozeny pfirtstek v roce 2011 -1

e  Saldo migrace v roce 2011 -7

e prumérny vek obyvatel v roce 2010 Cinil 41,1
let, coz je vyssi hodnota ve srovnani s
pramérnou hodnotou ORP ve stejném obdobi
(40,5 let). Oproti ptredchozim letiim doslo ke
zvySeni prumérného véku

Opportunities - PrileZitosti e  podporovat mistni kulturni akce a dalsi
aktivity, které posili identitu obci a lokélni
patriotismus mistnich obyvatel

e podpora novych pracovnich pfilezitosti v
uzemi

Threats - Hrozby e Odchazeni mladsich vzdélanych lidi mimo
region, dalsi ubyvani obyvatel
e  Klesajici naplnénost skolskych zafizeni,




predevsim stfedniho Skolstvi

Tabulka 62 Bydleni v obci Mladkov

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Bydleni

Strenghts — Silné stranky

Weaknesses — Slabé stranky

Stavajici bytovy fond je Casto vyuzivan jen
pro rekreaci, zvysuje se pocet trvale
neobydlenych byt

Vystavba v neékterych mistech je omezena
limity vyuziti uzemi (ochrana pfirody,
zaplavové tizemi...)

Vystavba je omezena nedostatkem
pracovnich pfilezitosti

Opportunities - Pilezitosti

zlepSovat technickou i vefejnou
infrastrukturu jednotlivych obci pro zvyseni
jejich atraktivity pro bydleni

Threats - Hrozby

stalé snizovani poctu obyvatel v okrajovych
sidlech

zvySeni poctu rekreantd na tkor trvale
bydlicich obyvatel

omezovani nabidky pracovnich pfilezitosti v
uzemi

Tabulka 63 Rekreace v obci Mladkov

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Rekreace

Strenghts — Silné stranky

Vysoky turisticky potencial Gizemi

Systém piedvale¢ného opevnéni z let 1936-
1938

V feseném tizemi jsou dobré moznosti
ubytovani riiznych typt, znacené
cykloturistické trasy

Weaknesses — Slabé stranky

Nedostatecné dalsi sluzby a aktivity jako
doplnék k ubytovani

Rozvoj rekreace se stietava se zajmy ochrany
prirody

chybi nabidka volnocasovych aktivit
vylidiiovani okrajovych oblasti izemi, byty
vyuzivany pouze pro sezéonni pobyt
chalupait

Opportunities - Piilezitosti

Rozsiteni systému cyklostezek a cyklotras,
roz$iteni lyzatskych bézeckych tras
Rozsifeni moznosti rekreace a traveni
volného ¢asu mistnich obyvatel
Cyklostezkami propojit vyznamné objekty
predvale¢ného opevnéni

Planovana cyklostezka Letohrad — Kraliky —
Cervena Voda

Threats - Hrozby

ZvySovani poctu bytd urenych pro rekreaci
na ukor trvale obydlenych byta

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 64 Hospodaiské podminky v obci Mladkov

Hospodaiské podminky

Strenghts — Silné stranky

Podil ekonomickych subjektl podle




vybranych odvétvi byl v roce 2010 tento:
lesnictvi, zemédélstvi, rybatstvi (6,9%),
primysl (10,34 %), stavebnictvi (22,41%),
obchod, opravy a udrzba motorovych vozidel
(17,24%), ubytovani stravovani a
pohostinstvi (12,93%)

e  Vyznamnymi obory podnikani v feSeném
uzemi jsou prevazné stavebnictvi, obchod,
opravy, udrzba motorovych vozidel a
ubytovani, stravovani, pohostinstvi

e Podle ¢eského statistického tfadu bylo v roce
2011, 116 ekonomickych subjekti

e  Mira nezaméstnanosti pod primérem
ORP(ORP 9,4% v roce 2011) 8,1% v roce

2011
Weaknesses — Slabé stranky e Obyvatelé ¢asto dojizdi za praci mimo svou
obec
e  Pracovni sila v izemi neni prili§
kvalifikovana
Opportunities - Ptilezitosti e Nové rozvojové plochy pro primyslovou

vyrobu a ptilakani investord; nové vyrobni
objekty vSak nesmi svym méfitkem a vyskou
narusit raz krajiny, ktery je hlavni hodnotou
uzemi

e  Pokracovat v profilaci uzemi na pfedevsim
rekreaéni funkci, doplnit ji vSak také silnou
zéakladnou primyslove, zemédélské a
lesnické vyroby

e  Pti zlepSeni dopravniho napojeni I1ze
océekavat ekonomicky rust oblasti

e Navazovat hospodarské kontakty v
sousednim Polsku (pracovni sila, pracovni
prilezitosti,...)

Threats - Hrozby e Nové vétsi rozvojové plochy pro vyrobu je
mozné nalézt téméf pouze na pudach nejvyssi
kvality — stfet se zajmy ochrany ZPF

e Odchazeni mladych vzdélanych lidi mimo
region

e Klesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 65 Verejna dopravni a technicka infrastruktura v obci Klasterec nad Orlici

Vetejna dopravni a technickd infrastruktura

Strenghts — Silné stranky e Uzemi sidla Klasterec nad Orlici je
odkanalizovano a napojeno na COV

e  Znacna Cast uzemi je zdsobena pitnou vodou
z veiejného vodovodu

Weaknesses — Slabé stranky e Uzemi neni ptili§ kvalitné napojeno na hlavni
celorepublikovy dopravni systém délnic a
rychlostnich komunikaci; k planované trase
R/35 Hradec Kralové — Olomouc je do Svitav
vzdalenost cca 60 km a doba jizdy 60 minut,
dnes je nejblizsi rychlostni komunikace v
Mohelnici (50 km, 50 minut), do Hradce
Kralové je to z Kralik 80 km a 85 minut

e Obec neni plynofikovana

Opportunities - PtileZitosti e Plynofikace uzemi, pfipadné podpora jinych
Setrnych zdroji energie (kvalitni spalovani




dfeva, dievostépek, atd. — vyuziti mistnich
zdroju dieva)

e Budovani systému cyklistickych stezek (v
ramci sdruzeni obci Orlicko)

Threats - Hrozby e  Nerealizace plynofikace z divodi nezajmu
obcanti (zdrazovani zemniho plynu), topeni
nekvalitnimi tuhymi palivy

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 66 Sociodemografické podminky v obci Klasterec nad Orlici

Sociodemografické podminky

Strenghts — Silné stranky e  matetska Skola, zakladni skola (1-9 ro¢nik)

Weaknesses — Slabé stranky e uzemli patfi do byvalych Sudet, vétSina
puvodniho némeckého obyvatelstva byla po
valce odsunuta a izemi bylo nové dosidleno
lidmi z jinych &asti republiky nebo ze
zahranici, byla zde prerusena historicka i
socialni kontinuita

e  prirozeny pfirdstek v roce 2012 +4

e Saldo migrace v roce 2011 -2

Opportunities - Ptilezitosti e podporovat mistni kulturni akce a dalsi
aktivity, které posili identitu obci a lokalni
patriotismus mistnich obyvatel

e podpora novych pracovnich ptilezitosti v
uzemi

Threats - Hrozby e Odchazeni mladsich vzdélanych lidi mimo
region, dal§i ubyvani obyvatel

e Klesajici naplnénost $kolskych zafizeni,
predevsim stfedniho skolstvi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 67 Bydleni v obci Klasterec nad Orlici

Bydleni

Strenghts — Silné stranky

Weaknesses — Slabé stranky e  Stavajici bytovy fond je ¢asto vyuzivan jen
pro rekreaci, zvySuje se pocet trvale
neobydlenych bytt

e Vystavba v n¢kterych mistech je omezena
limity vyuziti izemi (ochrana pfirody,
zaplavové tizemi...)

e Vystavba je omezena nedostatkem
pracovnich pfilezitosti

Opportunities - Piilezitosti e  zlepSovat technickou i vetejnou
infrastrukturu jednotlivych obci pro zvySeni
jejich atraktivity pro bydleni

Threats - Hrozby e  stalé snizovani poctu obyvatel v okrajovych
sidlech
e zvySeni poctu rekreantt na tikor trvale
bydlicich obyvatel
e omezovani nabidky pracovnich pfilezitosti v
uzemi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 68 Rekreace v obci Klasterec nad Orlici

Rekreace

Strenghts — Silné stranky e Vysoky turisticky potencial uzemi
e  Vyhledavana vodni nadrz Pastviny




Velice nav§tévované misto Zemska brana
V feSeném tizemi jsou dobré moznosti
ubytovani riiznych typt, znacené
cykloturistické trasy

Weaknesses — Slabé stranky

Nedostate¢né dalsi sluzby a aktivity jako
doplnék k ubytovani

Rozvoj rekreace se stietava se zajmy ochrany
ptirody

chybi nabidka volnocasovych aktivit
vylidiiovani okrajovych oblasti izemi, byty
vyuzivany pouze pro sezonni pobyt
chalupari

Opportunities - Ptilezitosti

Rozsiteni systému cyklostezek a cyklotras,
rozsifeni lyzatskych bézeckych tras
Rozsifeni moznosti rekreace a traveni
volného ¢asu mistnich obyvatel
Cyklostezkami propojit vyznamné objekty
predvalecného opevnéni

Threats - Hrozby

Zvysovani poctu bytd ur€enych pro rekreaci
na ukor trvale obydlenych byti

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 69 Hospodaiské podminky v obci Klasterec nad Orlici

Hospodaiské podminky

Strenghts — Silné stranky

Podil ekonomickych subjektl podle
vybranych odvétvi byl v roce 2010 tento:
lesnictvi, zemé&délstvi, rybatstvi (14,2%),
pramysl (17,16%), stavebnictvi (21,89%),
obchod, opravy a tdrzba motorovych vozidel
(15,38%), ubytovani stravovani a
pohostinstvi (5,91%)

Vyznamnymi obory podnikani v fesSeném
uzemi jsou pievazné stavebnictvi, obchod,
opravy, udrzba motorovych vozidel a
ubytovani, stravovani, pohostinstvi

Podle ¢eského statistického uradu bylo v roce
2011, 165 ekonomickych subjekti

Mira nezaméstnanosti pod primérem
ORP(ORP 9,4% v roce 2011) 9,39% v roce
2011

Weaknesses — Slabé stranky

Obyvatelé Casto dojizdi za praci mimo svou
obec

Pracovni sila v izemi neni pfili§
kvalifikovana

Opportunities - PtileZitosti

Nové rozvojové plochy pro primyslovou
vyrobu a pfilakani investorli; nové vyrobni
objekty vSak nesmi svym méfitkem a vyskou
narusit raz krajiny, ktery je hlavni hodnotou
uzemi

Pokracovat v profilaci uzemi na piedevsim
rekreacni funkci, doplnit ji vSak také silnou
zékladnou pramyslové, zemede€lské a
lesnické vyroby

Pti zlepSeni dopravniho napojeni lze
ocekavat ekonomicky rust oblasti
Navazovat hospodaiské kontakty v
sousednim Polsku (pracovni sila, pracovni
prilezitosti,...)

Threats - Hrozby

Nové vétsi rozvojové plochy pro vyrobu je




mozné nalézt témef pouze na pudach nejvyssi
kvality — stiet se zdjmy ochrany ZPF

e (Odchazeni mladych vzdélanych lidi mimo
region

e Klesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 70 Vefejna dopravni a technicka infrastruktura v obci Kunvald

Vetejna dopravni a technickd infrastruktura

Strenghts — Silné stranky e Uzemi sidla Kunvald je odkanalizovano a
napojeno na COV

e  Znacna ¢ast uzemi je zasobena pitnou vodou
z vetejného vodovodu

Weaknesses — Slabé stranky e Uzemi neni pfili§ kvalitné napojeno na hlavni
celorepublikovy dopravni systém dalnic a
rychlostnich komunikaci; k planované trase
R/35 Hradec Kralové — Olomouc je do Svitav
vzdalenost cca 60 km a doba jizdy 60 minut,
dnes je nejblizsi rychlostni komunikace v
Mohelnici (50 km, 50 minut), do Hradce
Kralové je to z Kralik 80 km a 85 minut

e  Obec neni plynofikovana

Opportunities - PtileZitosti e Plynofikace tizemi, pfipadné podpora jinych
Setrnych zdroju energie (kvalitni spalovani
dreva, dievostépek, atd. — vyuZiti mistnich
zdroju dieva)

e Budovani systému cyklistickych stezek (v
ramci sdruzeni obci Orlicko)

Threats - Hrozby e Nerealizace plynofikace z divodi nezajmu
obcanti (zdrazovani zemniho plynu), topeni
nekvalitnimi tuhymi palivy

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho Gizemi obce

Tabulka 71 Sociodemografické podminky v obci Kunvald

Sociodemografické podminky

Strenghts — Silné stranky e  matefska Skola, zakladni Skola (1-9 ro¢nik)

Weaknesses — Slabé stranky e uzemi patfi do byvalych Sudet, vétSina
puvodniho némeckého obyvatelstva byla po
valce odsunuta a uzemi bylo nové dosidleno
lidmi z jinych &asti republiky nebo ze
zahranici, byla zde pterusena historicka i
socialni kontinuita

e  piirozeny piirdstek v roce 2012 -1

e Saldo migrace v roce 2011 +1

Opportunities - Prilezitosti e podporovat mistni kulturni akce a dalsi
aktivity, které posili identitu obci a lokalni
patriotismus mistnich obyvatel

e podpora novych pracovnich pfilezitosti v
uzemi

Threats - Hrozby e Odchazeni mladsich vzdélanych lidi mimo
region, dal$i ubyvani obyvatel

e Klesajici naplnénost Skolskych zafizeni,
predevsim stfedniho Skolstvi

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho uzemi obce




Tabulka 72 Bydleni v obci Kunvald

Bydleni

Strenghts — Silné stranky

Weaknesses — Slabé stranky

Stavajici bytovy fond je ¢asto vyuzivan jen
pro rekreaci, zvysuje se pocet trvale
neobydlenych byt

Vystavba v n€kterych mistech je omezena
limity vyuziti izemi (ochrana ptirody,
zaplavové tizemi...)

Vystavba je omezena nedostatkem
pracovnich prilezitosti

Opportunities - Ptilezitosti

zlepSovat technickou i vefejnou
infrastrukturu jednotlivych obci pro zvyseni
jejich atraktivity pro bydleni

Threats - Hrozby

stalé snizovani poCtu obyvatel v okrajovych
sidlech

zvySeni poctu rekreantd na tkor trvale
bydlicich obyvatel

omezovani nabidky pracovnich pfilezitosti v
uzemi

Tabulka 73 Rekrace v obci Kunvald

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Rekreace

Strenghts — Silné stranky

Vysoky turisticky potencial izemi
Jednota bratrska

V feseném tizemi jsou dobré moznosti
ubytovani riznych typt, znacené
cykloturistické trasy

Weaknesses — Slabé stranky

Nedostatecné dalsi sluzby a aktivity jako
doplnék k ubytovani

Rozvoj rekreace se stfetdva se zajmy ochrany
prirody

chybi nabidka volnocasovych aktivit
vylidiiovani okrajovych oblasti izemi, byty
vyuzivany pouze pro sezoénni pobyt
chalupari

Opportunities - Ptilezitosti

Rozsifeni systému cyklostezek a cyklotras,
rozsifeni lyzatskych bézeckych tras
Rozsifeni moznosti rekreace a traveni
volného ¢asu mistnich obyvatel
Cyklostezkami propojit vyznamné objekty
predvalecného opevnéni

Threats - Hrozby

Zvysovani poctu byta urenych pro rekreaci
na ukor trvale obydlenych byti

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce

Tabulka 74 Hospodai‘ské podminky v obci Kunvald

Hospodai'ské podminky

Strenghts — Silné stranky

Podil ekonomickych subjektti podle
vybranych odvétvi byl v roce 2010 tento:
lesnictvi, zemédélstvi, rybarstvi (18,1%),
pramysl (11,21%), stavebnictvi (13,36%),
obchod, opravy a udrzba motorovych vozidel
(24,14%), ubytovani stravovani a
pohostinstvi (7,56%)

Vyznamnymi obory podnikani v feSeném
uzemi jsou pievazné stavebnictvi, obchod,




opravy, udrzba motorovych vozidel a
ubytovani, stravovani, pohostinstvi

Podle ceského statistického uradu bylo v roce
2011, 236 ekonomickych subjekti

Mira nezaméstnanosti pod primérem
ORP(ORP 9,4% v roce 2011) 7,8% v roce
2011

Weaknesses — Slabé stranky

Obyvatelé casto dojizdi za praci mimo Svou
obec

Pracovni sila v izemi neni ptili§
kvalifikovana

Opportunities - Ptilezitosti

Nové rozvojové plochy pro primyslovou
vyrobu a prilakani investorti; nové vyrobni
objekty vSak nesmi svym méfitkem a vyskou
narusit raz krajiny, ktery je hlavni hodnotou
uzemi

Pokracovat v profilaci izemi na piedev§im
rekreacni funkci, doplnit ji v§ak také silnou
zéakladnou primyslove, zemédélské a
lesnické vyroby

Pti zlepSeni dopravniho napojeni lze
oc¢ekavat ekonomicky riist oblasti
Navazovat hospodaiské kontakty v
sousednim Polsku (pracovni sila, pracovni
prilezitosti,...)

Threats - Hrozby

Nové vétsi rozvojové plochy pro vyrobu je
mozné nalézt témét pouze na pudach nejvyssi
kvality — stfet se zajmy ochrany ZPF
Odchazeni mladych vzdélanych lidi mimo
region

Klesajici pocet ekonomicky aktivnich
obyvatel

Zdroj:Uzemné analytické podklady spravniho izemi obce




