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Oponentsky posudok na dizerta¢nii priacu Ing. Katefiny Matatkové

Analyza vybranych efekti regiondiniho inovacniho systému

PredloZena dizertatna praca, ktord som obdrzal na oponentské konanie dila 22. 7. 2013 sa
zaobera aktudlnou a nesporne zaujimavou problematikou posudzovania niektorych efektov

regionalneho inovaéného systému.

PredloZené praca je Standardne, logicky a spravne §truktirovand na niekolko &asti.

V tvode autorka relativne struéne adost’ jednostranne uvddza okolnosti vzniku prace
a spracovania takejto témy, zaoberd sa najmid otdzkami regiondlnej politiky ajej ndstrojov,
(ne)uspednostou &erpania finanénych zdrojov zo $trukturalnych fondov Eurdpskej tinie Ceskou
republikou, pri¢om len okrajovo spomina inovacie a nastroje ich podpory. Zmiefiuje sa taktieZ

o klastroch, ktoré povazuje za jednu z moZnosti socio-ekonomického rozvoja regionu.
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Prva kapitola poskytuje &itatelovi prehl'ad o teoretickych vychodiskach, s ktorymi autorka
pracuje. Jednd sa predovietkym o regiondlny rozvoj, prehlad avyvoj teoretickych pristupov
k regiondlnemu rozvoju. Tejto asti praci moZno namietat’ niZ$iu prehladnost’ textu a urditu
nekompaktnost’, aviak oceilujem teoreticky prehlad, ktory autorka v danej oblasti ma.

Druha kapitola je venovana regiondlnej politike, jej podstate, typom, aktérom a néstrojom,
ktoré vyuZiva.

Teoreticka ¢ast’ dizertaCnej prace spravne a logicky vyustuje do tretej Casti, ktord je venovana
regionalnym inovaénym systémom. Tu mozZem opétovne konstatovat’ vel'mi dobry prehl’ad autorky
o skimanej problematike, &o vytvara predpoklad pre kvalitné spracovanie analytickej &asti
dizertatnej prace. Kapitola je vhodne doplnena o stav a vyvoj RIS v Ceskej republike. Pripomienku
mam len k asti 3.2.1. Efektivnost vefejné podpory RIS, nakolko tdto podkapitola podla mojho
nazoru podkapitolou nie je, jedna sa len o cca 1 stranu textu, ktory sa v8ak efektivnostou nezaobera,
ide skdr o popis, charakteristiku regiondlneho inovaéného paradoxu, o s efektivnostiou sice suvisi,

ale domnievam sa, Ze tato ¢ast’ je nadbytocna.

V &asti $tyri autorka 3pecifikuje ciel’ dizertatnej prace, priebeh jej spracovania a skiimania
a taktieZ metodiku prace. Hlavny ciel dizertaénej préce je rozdeleny na dve &asti.

V &asti a) si autorka kladie za ciel’ definovat’ ukazovatele, charakterizujice RIS, pomocou
ktorych bude mozZné rozhodnit' o (ne)existencii RIS v prislu$nom regione. V &asti b) hlavného
ciel’a, chee autorka analyzovat’ vybrané meratelné efekty RIS s pozitivnym efektom na ekonomicky
rozvoj prislusného regionu. NepovaZzujem formuldciu ciel’a za naj$tastnejSiu, najmé z dévodu, Ze
analyza je metéda ateda nemdzZe byt cielom ale prostriedkom k dosiahnutiu ciela. Prosim tieZ
autorku zaujat' stanovisko k tejto Casti ciela v suvislosti s vyberom len tych efektov, ktoré su
meratelne, a ktoré maju len pozitivny vplyv na ekonomicky rozvoj regionu.

Vysoko pozitivne hodnotim vyuZite vedeckych metdd v dizertatnej praci, matematicko-
Statistické metody pouZité v prici, pretoZe vytvaraju vysoky predpoklad pre uspe¥né spracovanie
témy, analyzu a naplnenie ciel'a dizertaénej prace.

V piatej Casti dizertatnej prace uz autorka pristupuje k hodnoteniu efektov RIS. Tuto &ast’
povaZujem za kl'iCovu pre Gspe$né naplnenie témy a ciel’a dizertadne) prace. Je zrejmy vel'mi dobry
prehl'ad autorky v metédach skiimania, ako aj matematicko-$tatistickych metédach.

V zaveretnej kapitole price autorka aplikuje vybrané metddy a overuje vyskumné otdzky,
formulované v Casti 4. dizertatne] prace. Textova ¢ast’ je vhodne doplnena o grafy, tabulky
a schémy, ktoré maju dobri vypovedaciu schopnost’ a zvySuju prehfadnost’ a kvalitu tejto kapitoly

i prace ako celku. Pripomienku mam k strane 75, kde autorka uvadza citujem:
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.Tyto kraje byly zvoleny zamérng, jelikoZ existuje odiivodnény ptedpoklad, Ze vysledky
budou vyrazng odlidné.“ Jedna sa o zdoévodnenie vyberu Juhomoravského, Moravskosliezskeho,
Kralovohradeckého a Pardubického kraja. Zdévodnenie vyberu povazujem za nedostatotné (mozno
aZ nevedecké) aprosim o vysvetlenie, resp. zaujatie stanoviska autorky k mojej pripomienke
ohl'adom vyberu 4 krajov.

V zavere autorka sumarizuje dosiahnuté vysledky, 3pecifikuje mieru naplnenia cielov
dizertanej prace a tieZ teoretické a praktické prinosy dizertatnej prace.

Fundovanost’ autorky dokazuje i zoznam pouZitej literatury, aviak rad by som vyzdvihol
‘publikadng &nnost autorky, je potefujuce, Ze ma publikidcie vo vedeckych &asopisoch, je

spoluautorkou monografie a md niekol'’ko publikécii z medzinarodnych vedeckych konferencii.

Na zaklade v8etkych uvedenych skuto¢nosti hodnotim predloZenti dizertadni pracu Ing.
Katefiny Mat'’atkové pozitivne, odporiéam ju na obhajovacie konanie a po tispe§nom zvl4dnuti
vietkych povinnosti apoZiadaviek sihlasim s udelenim vedecko-pedagogickej hodnosti

philosophiae doctor (PhD.).

Do diskusie v rdimci obhajoby dizertanej prace navrhujem nasledovné otazky:

1. Prosim autorku zaujat' struéné stanovisko k mojim pripomienkam k cielu dizertatnej
préce.

2. Prosim o vysvetlenie a zddvodnenie vyberu 4 krajov v Ceskej republike, v ktorych bola

uskutoénend analyza.
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