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Hodnoceni prace:

Pristup diplomanta k zadanému ukolu, zvoleny postup fesSeni z hlediska
soucéasnych metod:

Posuzovana prace se vymyka béznym diplomovym pracim, coz je chvalyhodné.
Diplomant se musel seznamit s problematikou, ktera neni v potfebném rozsahu
predmétem vyuky. Pfi feSeni diplomové prace analyzoval vystupy méficiho systému
RCMS. Na zakladé této analyzy proved| znacné mnozstvi mistnich Setfeni, pfi nichz,
zpravidla spravné definoval povrchové vady kolejnic a jejich pFiciny.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Cela prace, vCetné nazvu, je vSak ponékud znehodnocena chybnym pojmenovanim
popisovanych vad. V souladu s predpisem SZDC S67, na ktery se diplomant ve své
praci odkazuje, se rozumi pod pojmem vinkovitost pouze vada s vinovou délkou 30-
100mm. Vada kolejnic s vinovou délkou 100-300 mm, ktera je v praci nejCastéji
zminovana, se nazyva : ,skluzové viny“ a pfi€iny jejiho vzniku jsou jiné nez u
vinkovitosti . Z hlediska oponenta nejsem schopen posoudit, zda chybné
pojmenovani vad a z toho plynouci chybna tvrzeni pramenici z rozdilnosti pfi¢in
vzniku téchto vad, jsou chybou diplomanta.

Pfesto se domnivam, Ze po opravé uvedenych chyb Ize diplomovou praci vyuZzit jako
podklad pro sluzebni rukovét SZDC.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a predpistim:

Kromé vySe uvedeného chybného pojmenovani popisovanych vad kolejnic, které je
v rozporu s predpisem SZDC S67 obsahuje prace i chybna nazvoslovi (nap.
bezstykova trat, stykova kolej) Tyto nedostatky vSak vyrazné nesnizuji kvalitu prace.

Formalni nalezitosti (pfehlednost, uprava apod.
Formalni uprava je na poZadované urovni. Prace je Clenéna prehledné, jednotliveé
¢asti na sebe logicky navazuiji.

Pripominky k praci:

Kromé vySe uvedeného znehodnoceni kvality prace chybné pouzivanym
nazvoslovim, v némz diplomant souhrnné oznacuje vinkovitosti i skluzové viny a
vinovité deformace hlavy kolejnice, coZ je v rozporu s predpisem SZDC S67
obsahuje prace i nékolik nepfesnych, ¢i podle mého nazoru, nepodlozenych tvrzeni:




e Tvrzeni, Ze je dulezitd mira unosnosti Zelezni¢niho spodku, ktera se pfi jejim
snizeni muze podilet na vzniku vinkovitosti neni z praxe podlozené.

e V Casti nazvané ,Kolejnice* diplomant zaméniuje rizné upravy profilu kolejnic.
Specialni asymetricky profil ABK mUze teoreticky fesit vyvoj skluzovych vin,
ale v praxi se jeho pozitivni vliv neprojevil. Z obrazku €. 4 vSak zvétSeni
poloméru pojizdné hrany patrné neni.

Popisované zvétSeni poloméru pojizdné hrany se realizuje na vnéjSich
kolejnicich z divodu zamezeni vzniku headcheckingu. Vyvoj skluzovych vin
v8ak neovlivni.

e V ¢asti ,Vyhybky“ chybi informace, Ze se popisovany stav tyka pouze vyhybek
S pevnou srdcovkou.

e V Casti 2.4 je uvedeno ze testovaci usek €. 1 je pravidelné brousen, protoze
v pfimém koleji dosahuje prubéh klouzavého praméru SDO velmi nizkych

vrwvs

vnéjSim pase v oblouku vinkovitost ani skluzové viny bézné netvofi?

Dotazy k praci:

1. Zadam diplomanta o vysvétleni tvrzeni, : ,Pruzné upevnéni se projevi
na vzniku krat$ich vinovych délek oproti tuhému upevnéni“ Mél
diplomant ve sveé praci na mysli upevnéni s pruznou svérkou, nebo
upevnéni s pruznymi podloZkami pod kolejnici? PFi pouziti méné tuhé
podlozky pod kolejnici (upevnéni W21) se délka vin prodlouzila a vyvoj
skluzovych vin zpomalil.

2. Mohly by diplomant vysvétlit vyskyt vin na arovriovych pfejezdech?

Z popisu testovacich usekl jsem nabyl dojmu, Ze se jedna pouze o
vady povrchu kolejnic zplsobené vtlatenim kameniva naneseného na
kolejnici silniCnimi vozidly.

3. Zadam diplomanta o vysvétleni tvrzeni: ,Séitani jednotlivych vinovych
pasem by mohlo mit vyznam z hlediska vytipovani usekd, které jsou
pravidelné brouseny a na kterych se vinkovitost netvori“ Neni mi zcela
jasné, proc jsou tyto useky brouseny, kdyZ se na nich vinkovitost (resp.
skluzové viny) netvofi.

4. Zadam diplomanta o vysvétleni tvrzeni, Ze v oblasti srdcovkového klinu
bylo pozorovani zvinéni hlavy kolejnice. Mohl by toto zvinéni vykreslit?
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