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ANOTACE

Tato prace hodnoti vysledky voleb ve vztahu k charakteristikam jednotlivych regionu. Jako
dilci problematika je zkoumana spolehlivost priizkumii volebnich systému.

KLiCOVA SLOVA

Socialne ekonomické charakteristiky, HDP na obyvatele, mira nezaméstnanosti, primeérnd
hrubda mesicni mzda, trestné ciny na 1000 obyvatel, volby do Krajskych zastupitelstev,
zavislost voleb na socialné ekonomickych charakteristikach, volby do Poslanecké snéemovny,
predvolebni priizkumy.

TITLE
Elections in the region of the Czech Republic
ANNOTATION

This thesis evaluates the results of the election in relation to the characteristics of each
regions. As a particular issue is to examine the reliability of surveys of electoral systems.

KEYWORDS

Socio-economic characteristics, GDP per capita, unemployment rate, average monthly gross
wage, offenses per 1 000 population, regional elections, elections dependence on socio-
economic characteristics, the parliamentary elections, election surveys.
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Uvop

Ceska republika je demokratickym statem, jehoz moc je délena na moc zékonodarnou,
vykonnou a soudni. Zakonodarna moc nélezi Parlamentu Ceské republiky, vykonnou moc
vykonéava prezident republiky a moc soudni vykonavaji nezavislé¢ soudy jménem republiky.
Demokracie vychazi z ptivodniho vyznamu slova ,,demokracie, coZ znamend vlada nebo

moc lidu. Vlada lidu znamen4, zZe lid hlasovani urcuje strany ¢i osoby k fizeni zem¢.

Téma ,,Volby v regionech Ceské republiky“ pro diplomovou praci jsem si vybrala
z diivodu zjisténi, zda se obcané v krajich rozhoduji podle hospodarské situace v republice,

nebo zda hospodarska situace nema zasadni vliv na hlasovani obyvatelstva.

Budou zkoumany vysledky voleb do krajskych zastupitelstev vybranych kraji ve vztahu k
socialn¢ ekonomickym ukazatelim. Vybrané ukazatele jsou tyto: HDP na obyvatele, mira
nezaméstnanosti, primérna hruba mzda a jako orienta¢ni jsou uvedeny trestné ¢iny na 1000

obyvatel.

Nad rdmec prace budou uvedeny pifedvolebni prizkumy agentury STEM, MEDIAN,
FACTUM a CVVM a vysledky voleb do Poslanecké snémovny v letech 2006 a 2010. Na

téchto datech bude analyzovano, zda ptedvolebni prizkumy odpovidaji vysledkiim voleb.

V prvni kapitole jsou uvedeny postupy u voleb do Krajskych zastupitelstev a do

Poslanecké snémovny CR

Druhd kapitola se zabyva vybérem krajii, na kterych se vySe zminéna analyza bude
provadét. Vybér bude realizovan prostfednictvim aditivni metody. V této kapitole jsou
uvadény hodnoty socidlné¢ ekonomickych ukazateli vybranych kraji a procenta hlast
ziskanych vybranymi stranami ve volbach do Krajskych zastupitelstev. Vybrané strany jsou
Obcanska demokraticka strana, Obc¢anska strana socialné demokraticka a Komunisticka strana
Cech a Moravy. Divodem vybéru téchto stran bylo to, Ze v jednotlivych letech byly tyto tfi

strany vzdy zastoupeny ve volbach do Krajskych zastupitelstev.

Tteti kapitola se zabyva analyzou vysledkl voleb v zavislosti na socidlné ekonomickych

ukazatelich, je pouZita regresni analyza.

Ctvrta kapitola, ktera je nad ramec pivodné zamysleného cile prace, pojednava o
vysledcich voleb do Poslanecké snémovny v CR a zminénymi charakteristikami. Bude zde

vyuzito Regresni analyzy pro naméfeni zavislosti mezi namétenymi daty, pro zjisténi zda jsou

- 13-



vysledky voleb ovliviiovany charakteristikami. Dand data jsou brany z let 1996, 1998, 2002,
2006 a 2010.

Paté4 kapitola se bude zabyvat piredvolebnimi prizkumy a vysledky voleb do Poslanecké

snémovny v letech 2006 a 2010. Tato kapitola je také nad ramec prace.
V posledni ¢asti dojde ke shrnuti vysledki z analyz.

Metody: Prvni ¢ast prace pojednava o volebnich postupech do Krajskych zastupitelstev a

Poslanecké snémovny Ceské republiky. Druha &ast je zaloZena na sbéru dat s internetovych

zdroju, analyze a nasledném vyhodnoceni nasbiranych dat.
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1 VOLEBNI POSTUPY

V textu bude analyzovan vysledek voleb do krajskych zastupitelstev a vliv socialné
ekonomickych ukazatell na vysledek voleb. Pro tuplnost je dobré uvést, jak se u voleb

postupuje, jak probihé hlasovani a podobné.

V dalsi podkapitole bude popsan postup u voleb do Poslanecké snémovny CR, protoze v
praktické ¢asti budou zminény predvolebni prizkumy a vysledky voleb. Vysledkem bude, zda

prizkumy dokazi napovédét, jak volby dopadnou. Podkapitola je nad ramec prace.

1.1 Krajské zastupitelstvo

Volby do zastupitelstev krajii se konaji tajnym hlasovdnim na zékladné vSeobecného
rovného a pifimého volebniho prava, podle zdsad pomérného zastoupeni. Prezident republiky
je vyhlasi nejpozdéji 90 dnti ped jejich konanim.

Konéni voleb je ve dvou dnech, v patek a v sobotu. V patek se zacind hlasovat ve 14:00

hodin a kon¢i se ve 22:00 hodin. V sobotu hlasovani za¢ina v 8:00 a kon¢i ve 14.00 hodin.

Pravo volit ma statni obdan Ceské republiky, ktery alespont druhy den voleb dosahl véku
nejméné 18 let a je pfihlaSen k trvalému pobytu v obci, kterd nalezi do uzemniho obvodu
kraje nebo na tzemi vojenského Ujezdu v Gzemnim obvodu kraje. Existuji piekazky diky,
kterym voli¢ nemtize uplatnit volebni pravo. Témito piekazkami jsou: zakonem stanovené
omezeni osobni svobody z divodu vykonu trestu odnéti svobody, zbaveni zpusobilosti k
pravnim tkonliim, zdkonem stanovené omezeni osobni svobody z diivodu ochrany zdravi lidu

nebo vykon zakladni nebo ndhradni vojenské sluzby, vyZzaduje-li to bezpecnost.

Pravo byt zvolen do zastupitelstva ma kazdy voli¢, u kterého neni ptekézka ve vykonu
volebniho prava v podobé vykonu trestu, nebo v podobé¢ vykonu zakladni nebo nahradni

vojenské sluzby.

Volebnimi organy jsou Statni volebni komise, Ministerstvo vnitra, Cesky statisticky ttad,
krajsky trad, povéfeny obecni Ufad, obecni Ufad, starosta obce, primator statuarniho mesta,

okreskova volebni komise a feditel krajského ufadu.

Kazdy voli¢ hlasuje osobné&, zastoupeni neni povoleno. Voli¢i hlasuji v pofadi, v jakém se
dostavili do volebni mistnosti a prokazuji svou totoznost a statni obéanstvi Ceské republiky

ob&anskym priikazem nebo cestovnim pasem Ceské republiky.
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Voli¢ obdrzi ufedni obalku, hlasovaci listek a vstoupi do prostoru uréené¢ho k hlasovani.
Hlasovaci listek vlozi do obalky a tu pak hodi do volebni schranky pfed okreskovou volebni
komisi. Na hlasovacim listku mtze, voli¢, zakrouzkovat pofadové ¢islo nejvyse u 4 kandidata
uvedenych na tomtéz hlasovani listku a tim vyznacit, kterému z kandidatt dava prednost. Jiné

pisemné Upravy nemaji na posuzovani hlasovaciho listku vliv.

Po ukonceni hlasovani volebni komise rozdéli a secte hlasovaci listky, které byly
odevzdany pro jednotlivé politické strany, politicka hnuti a koalice a vylouci neplatné hlasy.

Také secte prednosti hlasy, které byly odevzdany jednotlivym kandidatim.

Ve prospéch politické strany, politického hnuti nebo koalice se pocitaji i takové listky, kde
jsou jména kandidata skrtnuta, zménéna nebo dopséna. K takovym upravam se ale nepfihlizi.
V piipadé, ze voli¢ dal na hlasovacim listku pfednostni hlas vice nez 4 kandidatim, listek se
pocita ve prospéch politické strany, politického hnuti nebo koalice, ale k pfednostnim hlasim
se vSak nepfihlizi. Neplatné hlasovaci listky jsou ty, které nejsou na predepsaném tiskopise,

pretrzené listky a listky, které nejsou v obalce.

Pocet mandatt v zastupitelstvu kraje se rozdéli politickym strandm, politickym hnutim a
koalicim v prvnim skrutiniu. Do skrutinia postupuji pouze strany, hnuti a koalice, které v kraji

ziskaly vice jak 5 % z celkového poctu platnych hlasi.

Mandaty se pocitaji nasledujicim zptisobem. Ty strany, hnuti a koalice, které neziskaly
alesponl 5 % z celkového poctu hlasti, se nepocitaji do vypoctu mandatti. Pocet platnych hlast
pro stranu, hnuti a koalici se postupné déli ¢islem 1,42 a dale celymi €isly pocinaje ¢islem 2.
Pocita se tolik podilti, kolik kandidath je uvedeno na hlasovacim listku. Nezapocitavaji se
kandidati, ktefi se do kandidatury po zaregistrovani kandidatni listiny vzdali nebo byli

odvolani. Podily se zaokrouhluji na dvé desetinna mista nahoru.

Vsechny podily se sefadi sestupné podle velikosti a uvede se seznam tolika podild, kolik
Clenil zastupitelstva kraje ma byt zvoleno. V piipad¢é rovnosti dvou a vice podilli o potadi
rozhoduje celkovy pocet hlasti pro stranu, hnuti nebo koalici. Pokud pocet hlasii je shodny,
rozhoduje o potadi podilu los. U podilu se uvede 1 strana, hnuti nebo koalice, ktera tohoto
podilu dosahla. Za kazdy podil pfipadd jeden mandat. V ramci jednotlivych stran, hnuti a
koalic pfipadnou mandaty kandidatim podle potadi, jak jsou uvedeni na hlasovacim listku.
Jestlize néktery z kandidati ziskal takovy pocet prednostnich hlast, ktery je nejméné 5 %
z celkového poctu platnych hlasti odevzdanych pro tuto stranu, hnuti nebo koalici v rdmci

kraje, pfipadne mandat ptednostné tomuto kandidatu.
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Muze dojit k tomu, Ze vice kandidata ziska pocet prednostnich hlasi, ktery ¢ini nejméné 5
% z celkového poctu platnych hlast odevzdanych dané stran€, koalici nebo hnuti. Mandaty
pak pfipadnou ptfednostné kandidatliim, podle nejvyssiho poctu ziskanych pfednostnich hlast
(pti rovnosti rozhoduje potadi kandidata na hlasovacim listku), nebo kandidatim, ktefi
neziskali nejméné 5 % ptednostnich hlasii z celkového poctu platnych hlast v potadi, jak jsou

uvedeni na hlasovacim listku.

V ptipadé, ze celkovy pocet kandidatl vSech stran, hnuti a koalic v prvnim skrutiniu,
nedosahuje stanovené¢ho poctu volenych ¢lenti zastupitelstva, piipadne stranam, hnutim a
koalicim tolik mandati, kolik je kandidati. Za podminky, Ze pocet takto ziskanych mandatii

dosahuje alesponi poloviny stanoveného poctu ¢lent zastupitelstva kraje, ktery ma byt zvolen.

Nezvoleni, kteti ziskali alespon 1 mandat, se stavaji ndhradniky. [MVCR, 2000]

1.2 Poslanecka snémovna Ceské republiky

Poslanecka snémovna Ceské republiky ma 200 poslanct, ktefi jsou voleni na dobu &tyf let.
Poslancem Poslanecké snémovny mulze byt zvolen kazdy voli¢, ktery alespoit druhy den
voleb doséhl véku 21 let a neni u né& ve dnech voleb ptekazka ve vykonu volebniho prava
(zbaveni zpusobilosti k pravnim tkontim). K volbam mé pravo se dostavit obcan, ktery

alespon ve druhy den voleb dosahl v€ku nejméné 18 let.

Existuji dvé prekazky, kvili kterym voli¢ nemuze jit volit. Prvni piekézkou je podrobeni
se zdravotnim prohlidkdm a diagnostickym zkouskam, lé€enim nemoci spoleCensky zvlast
zavaznych, asananim, dezinfekénim a jinym opatfenim na ochranu pied ndkazou. Druhou
piekazkou je zbaveni zpusobilosti k pravnim tkoniim. Soud muiize zbavit osobu zplsobilosti k
pravnim ukonim v pfipadé duSevni poruchy, ktera neni jen pfechodnd, neni viibec schopna
¢init pravni tkony. Pii pozivani nadmérného mnozstvi alkoholickych napoji, omamnych
prostiedkil a jedl je schopna €init jen né€které pravni ukony, soud jeji pravni zplisobilost jen

omezi.

Volby jsou organizovany ustfedni volebni komisi, ktera ma pod sebou krajské volebni
komise, tvofené na uzemi krajii v Ceské republice. Pod krajskymi komisemi jsou okresni
volebni komise. Prvni zasedani krajské volebni komise svolava ministr vnitra. Pfednosta
okresniho ufadu svolava prvni zasedani okresni volebni komise, v hlavnim mésté Praze a ve
meéstech Brné, Ostravé a Plzni primatofi zminénych mést. Volebni komise doziraji na pribeh

voleb a jsou fidicim orgdnem v dobé& voleb.
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Samotné hlasovani probiha tak, ze voli¢ po obdrzeni obalky (nebo hlasovaciho listku),
vstoupi do prostoru, ktery je urcen pro vykon hlasovani. V ur¢eném prostoru vlozi do ufedni
obalky hlasovaci listek, na kterém mtize vyznacit pofadové Cisla u ¢tyt kandidati uvedenych

na hlasovacim listku. Nasledné je obalka hozena do hlasovaci urny.

Po skoncCeni hlasovani ustfedni volebni komise seCte pocet platnych hlast, které byly
odevzdany pro vsechny kandidatni listiny a ve vSech krajich. Cislo, které po soudtu vyjde, se
vydéli poctem poslancti a v piipad¢é potieby se zaokrouhli na jednotky. Vysledné cislo je
republikovym mandatovym cislem. Dale se postupuje tak, ze suma odevzdanych platnych
hlast na jednotlivych krajich se d¢li republikovym mandatovym ¢islem a vysledek tvoti pocet
mandati v daném kraji. V piipade€, Ze nejsou rozdéleny vSechny mandaty, ustfedni volebni
komise zbytkové mandat rozdé€li postupné podle nejvétsich zbytkd na krajich. V piipadé, ze

dojde k rovnosti zbytku, rozhodne los.

Dalsi fazi je postup do prvniho skrutinia. Do prvni skrutinia nepostoupi politické strany,
které ziskaly méné jak 5 % hlast, koalice slozené ze dvou politickych stran, které ziskaly
méng¢ jak 7 % hlast, koalice slozené ze tii politickych stran, které ziskaly méné jak 9 % hlast
a koalice sloZené ze Ctyt a vice politickych stran, které ziskaly méné jak 11 % hlasi. Jestlize
ustfedni volebni komise zjisti, Ze do prvniho skrutinia nepostupuji alesponi dvé koalice nebo
jedna koalice a jedna nebo dvé politické strany, snizuji se hranice pro postup do prvniho
skrutinia u vSech vyse uvedenych procent o jedno procento dold. V pfipadé, ze ani poté

nedojde k postupu do prvniho skrutinia, snizuje se hranice o dalsi procento.

V prvni skrutiniu se sectou hlasy stran a koalic, které postoupily do prvniho skrutinia a
vydéli se poftem mandati ptidélenych danému kraji zvétSeny o jedni¢ku (volebni kvota).
Hodnota, kterd vyjde je krajskym volebnim cCislem. Nasledné se pocet hlast, které ziska
politickd strana ¢i koalice, déli krajskym volebnim cislem. Vysledné celé ¢islo je hodnota,

ktera odpovida poctu mandati, které dana politicka strana nebo koalice dostane ve svém kraji.

Ve druhém skrutiniu tGstfedni volebni komise rozdéli mandaty a zbyl¢ hlasy, které nebyly
rozd€leny v prvnim skrutiniu. Také hlasy stran a koalic, které neziskaly mandaty v prvnim
skrutiniu, se pfevedou do druhého skrutinia. Nasledné se zbylé hlasy sectou, podéli zbylymi
mandaty zvétSenymi o jednicku a ¢islo, které vyjde je republikovym c¢islem zaokrouhlené na
jednotky. Zbylé mandaty se politickym stranam a koalicim ptidé€luji tak, ze se sectou jejich
zbylé hlasy a podé€li se republikovym volebnim c¢islem. Vysledkem je pocet mandati

pfipadajicich jednotlivymi politickym strandm a koalicim.
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Zaver je ten, ze podle poctu piidélenych mandath se obsadi kiesla v Poslanecké snémovné.

[Z1]
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2 REGIONY CESKE REPUBLIKY

Pro provedeni analyzy, kterd méa odpovédét na to, zda socidlné¢ ekonomické ukazatele

ovliviiuji rozhodovani voli¢t do krajskych zastupitelstev, je tieba vybrat jen urcity pocet

kraji. Lepsi a dikladngji analyza by byla v piipadé provadéni analyz na viech krajich CR.

Z diavodu omezeného rozsahu prace a nedostatku potfebného Casu budou dané analyzy

provadény jen na vybranych krajich.

Dané kraje budou vybrany na zékladé vicekriteridlniho separatniho hodnoceni variant,

konkrétn¢ pomoci aditivni metody.

2.1 Vybér kraju

Tab. 1: Kraje CR, socialné ekonomické charakteristiky, body a vahy charakteristik v letech 2010 a 2011

. le’ra Prﬁ’mé[nlév , | Trestné ¢iny na
Varianty HDP/obyv. nezameéstnano | hruba mésicni Suma
i mzda 1000 obyv.

Body 2,5 3 3 1,5 10
Vahy 0,25 0,3 0,3 0,15
Hlavni mésto Praha 786057 3,95 31212 59,9
Jihocesky kraj 309006 7,53 21026 23,3
Jihomoravsky kraj 340093 9,81 22520 25,7
Karlovarsky kraj 259180 9,83 19675 26,7
Kraj Vysocina 300309 9,44 20556 16,8
Kralovéhradecky kraj 315316 7,49 20779 19,9
Liberecky kraj 279039 9,46 20723 31,2
Moravskoslezsky kraj 318155 11,18 21455 34,5
Olomoucky kraj 279902 11,37 20323 22,5
Pardubicky kraj 296796 8,44 20121 17,7
Plzensky kraj 325753 7,01 20018 24,1
Stfedocesky kraj 322868 7,07 22654 29,6
Ustecky kraj 292658 12,94 21145 36,6
Zlinsky kraj 309386 9,35 19965 15,6

Zdroj: Vlastni zpracovani dle[CSU, 2013]

V Tab. 1 je vSech 14 kraji CR a socialng ekonomické charakteristiky. Jednotlivym

charakteristikim jsou piifazeny body podle diilezitosti. Cim vétsi dileZitost, tim vétsi &islo.

Ditlezitost znamena, ze charakteristika v regionech vice ovliviluje obCany pii volbé, nez

ostatni charakteristiky.
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Soucet bodl je 10 a téchto 10 boda, bylo prerozdéleno charakteristikam. Na zéaklade
konzultace s vedoucim prace a urcitou skupinou odbornikli vyssi body jsou pfifazeny u Miry

nezaméstnanosti a Praimérné hrubé mzdy.

Hodnoty charakteristik v krajich jsou za rok 2011, pouze hodnoty u Primérné hrubé
mésicni mzdy, které jsou tucné a kurzivou jsou zroku 2010. Aktudln€j$i data v dobé

zpracovani nebyla k dispozici.

Horni a dolni hranice jsou stanoveny podle maximalnich a minimélnich hodnot
naméfenych charakteristik. U HDP/obyvatele je horni hranici maximalni hodnota a dolni
hranici minimalni naméfend hodnota. Minimalni vy$§i Miry nezaméstnanosti odpovida horni
hranice a naopak. U Primémé hrubé mési¢ni mzdy je horni hranice maximalni hodnotou a
dolni hranice minimalni hodnotou. Trestné ¢iny maji horni hranici minimalni a dolni hranici

S TR SO v v ’ . . L AN AN |
maximalni. Jinymi slovy fe¢eno, vySe horni hranice je stanovena podle optimalni vyse .

Tab. 2: Uzitky charakteristik v krajich

UHlavni mésto Praha 1 1 1 0
Ulihocesky kraj 0,095 0,602 0,117 0,827
UJihomoravsky kraj 0,154 0,349 0,247 0,773
UKarlovarsky kraj 0,000 0,346 0,000 0,750
UKraj Vysocina 0,078 0,389 0,076 0,973
UKralovéhradecky kraj 0,107 0,606 0,096 0,904
ULiberecky kraj 0,038 0,387 0,091 0,648
UMoravskoslezsky kraj 0,112 0,195 0,154 0,575
UOlomoucky kraj 0,039 0,174 0,056 0,846
UPardubicky kraj 0,071 0,500 0,039 0,953
UPIzerisky kraj 0,126 0,660 0,030 0,810
UStredocesky kraj 0,121 0,653 0,258 0,685
UUstecky kraj 0,064 0,000 0,127 0,527
UZlinsky kraj 0,095 0,399 0,025 1,000

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 1]
Tab. 2 je pokraCovani tTab. 1. Tabulky nevystupuji jako jeden celek z diivodu velkého
rozsahu.

V Tab. 2 jsou vypocitané uzitky pro jednotlivé charakteristiky pro jednotlivé kraje. Uzitky

jsou vypocitany podle nize uvedeného vzorce (1).

! Optimalni je to, co se povazuje za piijatelné. Vysoké HDP, nizkd mira nezamé&stnanosti, vysokd mzda a nizké
trestné Ciny.
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xl-j—D

P=H-D
@
kde: Uij — uzitek

Xij — hodnota pro piislusny kraj a ptisluSnou charakteristiku

D — dolni hranice

H — horni hranice
Tab. 3: Vazené uzitky kraji a charakteristik

Uzitek * vaha Suma

Hlavni mésto Praha 0,250 0,300 0,300 0,000 0,850
Jihocesky kraj 0,024 0,181 0,035 0,124 0,363
Jihomoravsky kraj 0,038 0,105 0,074 0,116 0,333
Karlovarsky kraj 0,000 0,104 0,000 0,113 0,216
Kraj Vysocina 0,020 0,117 0,023 0,146 0,305
Kralovéhradecky kraj 0,027 0,182 0,029 0,136 0,373
Liberecky kraj 0,009 0,116 0,027 0,097 0,250
Moravskoslezsky kraj 0,028 0,059 0,046 0,086 0,219
Olomoucky kraj 0,010 0,052 0,017 0,127 0,206
Pardubicky kraj 0,018 0,150 0,012 0,143 0,322
Plzensky kraj 0,032 0,198 0,009 0,121 0,360
Stredocesky kraj 0,030 0,196 0,077 0,103 0,406
Ustecky kraj 0,016 0,000 0,038 0,079 0,133
Zlinsky kraj 0,024 0,120 0,008 0,150 0,301

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 1]

V Tab. 3 jsou uzitky z Tab. 2 vynasobeny piisluSnymi vahami charakteristik uvedenych

v Tab. 1 a nasledné secteny, podle vzorce (2)

U

m
i—1

l

kde: U; — soucet vazenych uzitka

Uj; — uzitek pro dany kraj a charakteristiku

v;j — vaha ptisluSného ukazatele
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VazZené uzitky ukazateld v krajich v roce 2010 a

2011
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Obr. 1: Graf znizoriiuje tiroven se¢tenych uZitki v krajich CR

Zdroj:[Tab. 1]

V Obr. 1 jsou zvyraznény autorem vybrané nejlepsi kraje cervenou barvou, nejhorsi kraje

zlutou barvou a Sedivé kraje pohybujici se uprostied.

Tab. 4: Poradi podle se¢tenych vazenych uzitku

Soucet vazenych uzitkl Poradi
Hlavni mésto Praha 0,850 1.
Jihocesky kraj 0,363 4.
Jihomoravsky kraj 0,333 6.
Karlovarsky kraj 0,216 12.
Kraj Vysocina 0,305 8.
Kralovéhradecky kraj 0,373 3.
Liberecky kraj 0,250 10.
Moravskoslezsky kraj 0,219 11.
Olomoucky kraj 0,206 13.
Pardubicky kraj 0,322 7.
Plzerisky kraj 0,360 5.
Stredocesky kraj 0,406 2.
Ustecky kraj 0,133 14.
Zlinsky kraj 0,301 9.

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 3]
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Tab. 4 znazoriiuje potradi podle secCtenych vazenych uzitkli. Cislo 1 znamena, ze zde je
uzitek nejvetsi a Cislo 14, ze uzitek je nejmensi. Jinak feeno Cislo 1 znamend potadi pro

nejlepsi kraj a hodnota 14 je poradi pro nejhorsi kraj.

Byly vybrany dva nejlepsi kraje, dva nejhorsi kraje a dva kraje, které jsou piiblizné
vprostied poradi. Vybrané kraje: Hlavni mésto Praha, StfedoCesky kraj, Karlovarsky kraj,
Ustecky kraj, Zlinsky kraj a Jihomoravsky kraj. Pofadi Olomouckého kraje bylo zaménéno
s Karlovarskym krajem a v dalSich analyze byly uzity data Karlovarského kraje. S Hlavnim
méstem Prahou se pfi analyzach nebude pocitat. V prubéhu zpracovani prace bylo zjisténo, ze
vysledky voleb do zastupitelstev nejsou k dispozici za Hlavni mésto Prahu, protoze zde maji
jiné organizacni usporadani.

Pro porovnani jsou uvedeny hodnoty jednotlivych charakteristik v krajich a CR. Zeleny

sloupec zastupuju hodnoty za CR.

HDP/obyvatele v krajich a CR v roce 2011
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Obr. 2: Graf znizoriiuje HDP/obyvatele v krajich a CR v roce 2011, CR (zeleny sloupec)
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 2013]
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Nezaméstnanost v krajich a CR v roce 2011

Kraje a €R

Obr. 3: Graf znazoriiuje miru nezaméstnanosti v krajich a CR (zeleny sloupec) v roce 2011

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 2013]

Priimérna hruba mzda v krajich CR v letech
2010 a 2011
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Obr. 4: Graf znazoriiuje primérnou hrubou mzdu v krajich a v CR (zeleny sloupec) v roce 2010 a
2011

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 2013]
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Ve

Trestné ¢iny na 1000 obyvatel v krajich a CR v
roce 2011

Kraje a CR

Obr. 5: Graf znazoriiuje trestné ¢iny v krajich a CR (zeleny sloupec)

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 2013]

2.2 Hodnoty socialné ekonomickych charakteristik v krajich

V této podkapitole jsou uvedeny hodnoty socidlné ekonomickych charakteristik v ramci
vybranych krajii. Hodnoty charakteristik jsou ze stejnych let jako vysledky voleb do
krajskych zastupitelstev. Jedna se o roky 2000, 2004 a 2008. Volby do zastupitelstev kraji
probéhly 1 vroce 2012, vpraci snimi neni pocitdno, protoze ne vSechny hodnoty

charakteristik jsou dostupné na internetovych strankach Ceského statistického tfadu.

2.2.1 Stiedocesky kraj

V Tab. 5 jsou uvedeny ukazatele za Stfedocesky kraj. Je patrné, ze HDP na obyvatele ma
rostouci tendenci, mira registrované nezameéstnanosti v roce 2008 klesla, primérna hruba
mésicni mzda ma stejné jako HDP rostouci tendenci a trestné ¢iny na 1000 obyvatele maji

vice klesajici podobu

Tab. 5: Vybrané charakteristiky v letech voleb do krajskych zastupitelstev

Ukazatelé 2000 2004 2008 ‘
211 562 268 635 341272
7 7 4
13429 16 619 21510
41 33 35

Zdroj Viastni zpracovani dle [CSU, 2013]
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2.2.2 Jihomoravsky kraj

Pribéh HDP v Tab. 6 ma také rostouci tendenci a dokonce mé i podobné hodnoty jako u
Stfedoceského kraje. Mira nezaméstnanosti poklesla o 5 % mezi roky 2004 a 2008. Mzda je

také rostouct, ale trestné ¢iny pozvolna klesaji.

Tab. 6: Vybrané charakteristiky v letech voleb do krajskych zastupitelstev v Jihomoravském
kraji

Ukazatelé

HDP/obyv. (KE) 262 035

347 435

Mira registrované
nezaméstnanosti (%) 9 12 7
Primérna hruba mésicni
mzda (Kc) 12534 16 027 20763
Trestné ¢iny na 1000

obyv. 32 29 28
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [ CSU, 2012, 2013]

2.2.3 Karlovarsky kraj

Tab. 7 vypovida o tom, e Karlovarsky kraj je jeden z chudsich krajti Ceské republiky.
HDP je ma niZ8i hodnoty, neZ dva ptedchozi kraje. Primérnad mzda je v letech 2004 a 2008
pfiblizné o 2000 K¢ niZsi nez v Jihomoravském kraji.

Tab. 7: Vybrané charakteristiky v letech voleb do krajskych zastupitelstev v Karlovarském
kraji

Ukazatelé

HDP/obyv. (Kg) 264 007

192 638 230106

Mira registrované
nezaméstnanosti (%) 8 12 8
Primérna hruba
mésicni mzda (Kc) 12119 14912 18 621
Trestné Ciny na 1000

obyv. 35 34 29
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 2012, 2013]

2.2.4  Ustecky kraj

HDP na obyvatele vyrazné roste, mira nezameéstnanosti je vyrazn€ vyssi nez u predchozich
kraj. Primérna hruba mzda v roce 2008 nepiekrocila 20.000 K¢. Kriminalita podle trestnych

¢ind na 1000 obyvatel vzrostla o jeden trestny ¢in z roku 2004 v roce 2008.
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Tab. 8: Vybrané charakteristiky v letech voleb do krajskych zastupitelstev v Usteckém Kraji

Ukazatelé

HDP/obyv. (K¢) 295 512

237 458

182 863

Mira registrované
nezameéstnanosti (%) 16 17 10
Priimérna hruba mésicni
mzda (Kc) 12 646 15 804 19 957
Trestné ¢iny na 1000
obyv. 39 39 40

Zdroj: Viastni zpracovani dle [CSU, 2013]

2.2.5 Zlinsky kraj

HDP na obyvatele piekrocilo hodnotu 300.000 K¢ v roce 2008. Nezaméstnanost opét
klesala. Mzda je pod hodnotou 20.000 K¢ v roce 2008 a trestné Ciny klesly o ¢tyfi od roku
2000.

Tab. 9: Vybrané ukazatelé v letech voleb do krajskych zastupitelstev ve Zlinském kraji

Ukazatelé

HDP/obyv. (K&)

185 019 313 429

228 748

Mira registrované
nezaméstnanosti (%)

8 11 6
Primeérna hruba mésicni
mzda (K¢&) 12 114 15 076 19219
Trestné Ciny na 1000
obyv. 22 18 18

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 2012]

2.3 Volby do krajskych zastupitelstev

V této kapitole jsou uvedeny vysledky voleb do zastupitelstev ve vybranych krajich.
Hodnoty vysledkl voleb jsou u tfi tradi¢nich volebnich stran: Obcanska demokraticka strana,

Ceska strana socidln¢ demokratickd a Komunisticka strana Cech a Moravy.

2.3.1 Stredocesky kraj

Strana CSSD jako jedina strana, z uvedenych stran v Tab. 10, ve volbach ziskala vyssi

podet hlast, neZ v predchozich. Oblibenost KSCM v roce 2008 vyrazné klesla.
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Tab. 10: Volby do zastupitelstva v % ve Stiedo¢eském kraji

Strana 2000
OoDS 28,76

¢ssb 15,84

KSEM 21,93

2004
44,64 32,81
16,70 35,16
19,02 13,75

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Volby, 2000, 2004, 20008]

2.3.2 Jihomoravsky kraj

I zde, v Tab. 11, CSSD rostlo procento odevzdanych hlasii. V roce 2004 je zaznamenanych
pokles, ale v roce 2008 vysoky nartist procent hlasd. Pro stranu KSCM je to podobné jako ve

Stfedoceském kraji.

Tab. 11: Vysledky voleb do zastupitelstva v % v Jihomoravském kraji

Strana

oDS | 18,22

2004

¢ssb 13,45

KSEM 20,80

25,80 15,88
11,93 34,84
19,14 14,41

Zdroje: Vlastni zpracovani dle [Volby, 2000, 2004, 2008]

2.3.3 Karlovarsky kraj

Hodnoty v Tab. 12 maji podobny priibéh jako v Tab. 11.

Tab. 12: Vysledky voleb do zastupitelstva v % v Karlovarském kraji

2004

27,82 40,25 18,08
16,39 14,97 31,39
22,37 22,67 17,45

Zdroje: Vlastni zpracovani dle [Volby, 2000, 2004, 2008]

2.3.4  Ustecky kraj

V Usteckém kraji vyrazné vys§i procento odevzdanych hlast, v letech 2004 — 2008, ma
Komunisticka strana Cech a Moravy.

Tab. 13: Vysledky voleb do zastupitelstva v % v Usteckém kraji

Strana 2004

oDSs 26,75

¢ssb
KSEM

39,62 20,57
17,24 15,29 32,78
28,22 25,26 18,39

Zdroje: Vlastni zpracovani dle [Volby, 2000, 2004, 2008]
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2.3.5 Zlinsky kraj

Stejné€ jako v Jihomoravském (viz. Tab. 11) v roce 2004, tak i zde ve Zlinském kraji (viz.
Tab. 14) v roce 2004 Obcanska demokraticka strana ziskala vyrazn€ méné hlasi, neZ u jinych

krajii. Procento odevzdanych hlast bylo hluboko pod hranici 40 procent.

Tab. 14: Vysledky voleb do zastupitelstva v % ve Zlinském kraji

Strana 2004
oDS 18,46 30,08 21,96
¢ssb 15,12 13,66 35,40

KSCM 16,30 15,45 11,18
Zdroje: Vlastni zpracovani dle [Volby, 2000, 2004, 2008]
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3 ANALYZY

Kapitola Analyzy se zabyva jednotlivymi moznostmi zkoumani naméfenych socidlné
ekonomickych charakteristik a vysledkt voleb do zastupitelstva vybranych krajii. Analyzuje

se, zda obcané daného kraje voli podle aktudlniho socialné ekonomického stavu v kraji.

Pro lepsi predstavu, jak dané charakteristiky a vysledky voleb rostou nebo klesaji, jsou

v ptilohach grafy, které Iépe znazornuji prubéh.

3.1 Regresni analyza

Zde, je zkoumano, zda existuje zavislost, mezi vysledkem voleb a naméfenymi
charakteristikami. Pokud existuje zavislost mezi vySe uvedenym, nastava otazka, jestli dané

zavislosti maji logicky charakter.

Logickym charakterem je myS$leno, ze 1idé budou volit levici v ptipad¢, kdy se kraji
nedafi. To znamend, Ze HDP na obyvatele klesa, mira nezamé&stnanosti roste, primérna hruba
mzda klesa a trestné ¢iny na 1000 obyvatel rostou. A naopak budou volit pravici, v pfipadé,

kdy se kraji dafi (pribeh socidln¢ ekonomické charakteristik je opacny).

3.1.1 Stiedocesky kraj

Obcanska demokraticka strana a charakteristiky
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Obr. 6: Graf popisujici zavislost mezi vysledkem voleb a HDP/obyvatel
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]
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Z Obr. 6 je patrné, Ze existuje témet nulova zavislost mezi nameéfenym HDP na obyvatele
a vysledkem voleb. Z toho plyne, Ze HDP na obyvatele nemélo vliv pri rozhodovani

obéanu u voleb.

Zavislost vysledkti voleb ODS a miry
nezaméstnanosti ve STCK
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Obr. 7: Graf zobrazuje zavislost mezi vysledkem voleb a mirou nezaméstnanosti

ZZdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

Naméfend zavislost v Obr. 7 je velmi nizkd z této zavislosti nelze usuzovat na, zda

obc¢ané voli podle miry nezaméstnanosti ODS.
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Obr. 8: Graf zobrazuje zavislost mezi vysledkem voleb a mirou nezaméstnanosti

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]
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Zavislost mezi daty v Obr. 8 je velmi mala. I zde neexistuje zavislost mezi

charakteristikou primérna hruba mzda a volebnim vysledkem.

Zavislost vysledkt voleb ODS a
trestnych ¢ind ve STCK
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Obr. 9: Graf zobrazuje zavislost mezi vysledkem voleb a trestnych ¢ini na 1000 obyvatel

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

V Obr. 9 je zavislost vyznamna. AvSak z Tab. 5 plyne, Ze HDP na obyvatele se zvysilo
mezi roky 2004 a 2008, primérna hruba mzda se zvysila a mira nezaméstnanosti klesla, tudiz
by se kriminalita méla snizovat a zde doslo k narastu. Této zavislosti neni prikladana prili$

velka vypovidaci schopnost, protoze se jedna o trestné ¢iny a ty jsou brany jen orientacné.

Ceska strana socialné demokraticka a charakteristiky
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Obr. 10: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a HDP na obyvatele ve STCK v letech 2000, 2004 a 2008
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

V Obr. 10 existuje silna zavislost mezi namérenymi daty. HDP na obyvatele v kraji rostlo
a 1 pfresto procento odevzdanych hlast v kraji rostlo. V ptipad¢, kdy se kraji vede dobfte, je
ptedpoklad, ze obcané budou volit spi§ pravicovou stranu. Zde volici volily vice levicovou

CSSD. Zavislosti se neptiklada vypovidaci schopnost.

Zavislost vysledki voleb CSSD a miry
nezaméstnanosti ve STCK
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Obr. 11: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a miry nezaméstnanosti ve STCK v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

V Obr. 11 je zavislost téméf jedna. Opét je tu rozpor. Pii ristu nezaméstnanosti procento
odevzdanych hlasti, levicové strany CSSD, klesa. P¥i riistu nezaméstnanosti, by méla

procenta odevzdanych stoupat. Vysledek zavislosti je nelogicky.
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Zavislost vysledki voleb CSSD a mzdy
ve STCK
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Obr. 12: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a primérné hrubé mzdy ve STCK v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

Mzdy rostou (Obr. 12) a volebni vysledky CSSD také rostou. Tato reakce voli¢i je

nelogicka, i presto, ze zavislost je tésna.

Tab. 15
Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a -20,51155025 | 16,67846251| -1,229822607 | 0,434615959 | -232,4315096 | 191,4084091
b 0,002506588 | 0,000952817| 2,630713032| 0,231256144 | -0,009600098 | 0,014613274

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

Pro vétsi presnost byly vypocitany hranice spolehlivosti (viz. Tab. 15). Vzhledem k tomu,

ze dolni hranice vySla zaporna a horni kladna, se statisticky neprokazala zavislost

namérenych hodnot. (vysledku voleb a mzdy)
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Zavislost vysledkl voleb CSSD a
trestnych €int ve STCK
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Obr. 13: Graf zavislosti vysledki voleb CSSD a trestnych &inii na 1000 obyvatel STCK v letech 2000,
2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

Zavislost v Obr. 13 je velmi nizka. Koeficient R* neméa vypovidaci schopnost. Nelez

vyvozovat zavery.

Komunisticka strana Cech a Moravy a charakteristiky
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Obr. 14: Graf zobrazuje zavislosti vysledki voleb KSCM a HDP/obyvatele v letech
2000, 2004, 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

V Obr. 14 je zavislost namétenych udaja témé 1. Pii ristu HDP na obyvatele klesalo

procento odevzdanych hlast. Hlasy, které KSCM ztratila, byly ve prospéch ODS a CSSD.
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Tab. 16

Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 35,6174613| 1,703118029 | 20,91309039 | 0,030418041| 13,97729493 | 57,25762767
b -6,34868E-05| 6,10611E-06|-10,39725243 | 0,061041856 | -0,000141072| 1,40987E-05

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]

Hodnoty hranice spolehlivosti jsou kladné a zaporné. Statisticky se neprokazala zavislost

uvedenych dat. (viz. Tab. 16).

Zavislost vysledkti voleb KSCM a
miry nezaméstnanosti ve STCK
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Obr. 15: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a miry nezaméstnanosti ve STCK v letech 2000,

2004 a 2008
Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]
Obr. 15 wvykazuje vcelku vysokou zavislost, nikoliv vyznamnou. PFi ristu

nezaméstnanosti, lidé upi-ednostiiuji levicovou KSCM.
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Obr. 16: Graf zobrazuje zavislosti vysledkii voleb KSCM a primérné hrubé

mzdy v letech 2000, 2004, 2008

Zdroj:

Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

V Obr. 16 pii riistu mzdy klesaji procenta hlasi u KSCM. Logické chovani této skupiny

obc¢ani.
Tab. 17
Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 35,7237189 | 0,786473157 45,42268| 0,014013197| 25,73062995| 45,71680785
b -0,001017711| 4,49301E-05 -22,65099 | 0,028087362 | -0,001588602 | -0,00044682

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

Tab. 17 naznacuje klesajici trend u hranic spolehlivosti. MuZeme tvrdit, Ze existuje

zavislost mezi namérenymi daty.
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Zavislost vysledki voleb KSCM a
trestnych ¢int ve STCK
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Obr. 17: Graf zobrazuje zavislosti vysledkii voleb KSCM a trestnych &indi na 1000 obyvatel v letech
2000, 2004, 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 5, Tab. 10]

U strany ODS nedoslo k vyznamnym zavislostem, zavislosti byly témé&f mizivé. U CSSD
dochazelo k riistu procent pii riistu HDP, pii riistu nezaméstnanosti k poklesu CSSD, pii riistu

mezd k riistu CSSD a trestné ¢iny nevykazovali vyznamnou zavislost.

Chovani volict bylo nelogické, i piesto ze podle socialné¢ ekonomickych ukazatelii se
voli¢im spise datilo, volili vice levicovou stranu nez pravicovou. V dobé kdy se spole¢nosti

daft, je vétsi pfedpoklad, Ze bude volena pravicova strana.

U strany KSCM se voli¢i chovali racionalné a pii riistu ukazatell klesala procenta KSCM.
U této strany mély charakteristiky vliv na rozhodovani volici. U HDP detailngjsi regresni
analyza prokazala, Ze 1 kdyz koeficient determinace vySel vysoky, hodnoty u hranic
spolehlivost byly kladné a zaporné. Statisticky prokézand zavislost byla mezi primérnou

hrubou mzdou a KSCM, kde obé hranice spolehlivosti byly zaporné.
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3.1.2 Jihomoravsky kraj

Obcanska demokraticka strana a charakteristiky
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Obr. 18: Graf zavislosti vysledkii voleb ODS a HDP/obyvatele v Jihomoravském kraji v letech 2000,2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

V Obr. 18 je velmi nizk4 zavislost. Témto naméfeny vztahiim se nepriklada vypovidaci

schopnost o jejich zavislosti.
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Obr. 19: Graf zavislosti vysledkii voleb ODS a miry nezaméstnanosti v Jihomoravském kraji v letech
2000,2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]
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Na Obr. 19 je silna zavislost namétenych dat. Vysledek je nelogicky, protoze pii ristu

nezaméstnanosti lidé volili ODS, pravicovou stranu, misto levicové strany.
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Obr. 20: Graf zavislosti vysledki voleb ODS a pramérné hrubé mzdy v Jihomoravském kraji v letech
2000,2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Na Obr. 20 je nulova zavislost. Neni zde zavislost mezi naméfenymi hodnotami.
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Obr. 21: Graf zavislosti vysledki voleb ODS a trestnych ¢int v Jihomoravském kraji v letech 2000,2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Graf (Obr. 21) vykazuje nulovou zavislost naméfenych hodnot.
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Ceska strana socialné demokraticka a charakteristiky
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Obr. 22: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a HDP/obyvatele v letech 2000, 2004
22008 Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Hodnota R* vykazuje vy$§i zavislost naméfenych hodnot v Obr. 22. P¥i ristu HDP rostla

oblibenost CSSD.
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Obr. 23: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a miry nezaméstnanosti v letech
2000, 2004 a 2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

V Obr. 23 je zavislost vyssi o desetinu, neZ v Obr. 22, klesa oblibenost strany CSSD.
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Obr. 24: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a primérné hrubé mzdy v letech
2000, 2004 a 2008

Pii riistu primérné hrubé mzdy dochazelo ke zvySovani procent hlasti u voleb u CSSD.

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Opét chovani, které popira predpoklad (viz. Obr. 24).
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Obr. 25: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a trestnych ¢inii na 1000 obyvatel v
letech 2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]
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Komunisticka strana Cech a Moravy a charakteristiky
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Obr. 26: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a HDP/obyvatele v letech 2000,

2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

V Obr. 26 existuje velmi silnd zavislost mezi HDP na obyvatele vysledkem voleb. PFi

ristu HDP klesa procento hlasi KSCM.

Tab. 18
Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 30,36916322 | 2,062713302| 14,72292014| 0,043173738| 4,159905695| 56,57842075
b -4,52114€E-05| 7,43667E-06| -6,079525144 | 0,103786032| -0,000139703 | 4,92804E-05

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Hodnoty nemaji zavislost, protoze hranice spolehlivosti nemaji stejna znaménka.

Statisticky neni prokézéana zavislost (viz. Tab. 18).
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'Obr. 27: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a miry nezaméstnanosti v letech 2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Graf (OObr. 27) nevykazuje vyznamnou zavislost.
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Obr. 28: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a primérné hrubé mzdy v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

P#i ristu primérmné hrubé mzdy, dochazi ke snizeni procent u KSCM (Obr. 28). Existuje

zde velmi vyznamna zavislost mezi daty.
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Tab. 19

Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 31,0938651| 2,459769132| 12,64096888 | 0,050256965| -0,160465141| 62,34819526
b -0,0007893 | 0,000146558| -5,38560847| 0,116876529| -0,002651498| 0,001072891

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 6, Tab. 11]

Po blizsi analyze bylo dok4zéno, Ze analyzovana data nemaji zavislost, protoze hodnoty

horni a dolni hranice spolehlivosti jsou kladné a zdporné (viz. Tab. 19).

Zavislost vysledki voleb u KSCM a
trestnych Cint

25
y=1,119x - 14,862

20 J//.— R? = 0,6527
%15~—II

10 & KSCM a trestné Ciny
5 ——Linearni (KS€M a
0 . . . . . . trestné ciny)
27,0 28,0 29,0 30,0 31,0 32,0 33,0
Pocet

Obr. 29: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a trestnych &inii v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle[Tab. 6, Tab. 11]

Zavislosti v Obr. 29 neni ptikladana ptili§ velka zavislost.

U ODS existuje vyznamna zavislost jen u nezaméstnanosti. Pfi riistu nezaméstnanosti
rostou strané€ procenta. Pfedpoklada se, Ze raciondlni by bylo, kdyby pfi riistu nezaméstnanosti

procenta klesala.

Chovani voli¢t u CSSD je také velmi iracionalni. Rist HDP vyvolava vzriist procent u
CSSD, riist nezaméstnanosti vyvola pokles procent strany a pii riistu mezd dochézi k ristu

procent CSSD.
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Pii poklesu HDP dochazi k poklesu procent u KSCM. Pfi riistu nezaméstnanosti dochazi
jak poklesu, tak k ristu procent. Pfi ristu mezd klesaji procenta a u trestnych cint, kde
zavislost je spiS vyznamna, dochézi k riistu procent pii zvySovani trestnych ¢ind. Trestné Ciny
na 1000 jsou zde uvedeny jako orientacni charakteristika.

I zde plati, ze v ptipad¢ vSeobecného ristu ekonomiky nastava odklon od levicovych stran
a piiklon k pravicové strand. Tomu to piedpokladu vyhovuje jen KSCM a jeji vysledna
procenta. Nicméné podrobnéji provedend regresni analyza prokézala, Zze zavislost mezi daty

neexistuje. Hodnoty hranic spolehlivosti jsou kladné a zaporné.

3.1.3 Karlovarsky kraj
V této kapitole analyzujeme zavislosti mezi daty z Karlovarského kraje

Obcasna demokraticka strana a charakteristiky
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Obr. 30: Graf zavislosti vysledki voleb ODS a HDP na obyvatele v letech 2000, 2004 a 2008 v
Karlovarském kraji

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Hodnota R? v grafu (Obr. 30) je velmi nizk4, tudiZ i nizka zavislost.
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Obr. 31: Graf zavislosti vysledka voleb ODS a miry nezaméstnanosti v letech 2000, 2004 a 2008 v
Karlovarském kraji

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

V Obr. 31 je vyznamna zavislost mezi naméfenymi daty. Pfi ristu nezaméstnanosti

rostla procenta ODS. Reakce by méla byt opacna, pfi ristu nezaméstnanosti by méla klesat

procenta.
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Obr. 32: Graf zavislosti vysledki voleb ODS a prumérné hrubé mzdy v letech 2000, 2004 a 2008 v
Karlovarském kraji

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Hodnota R” je velmi nizka. Nep¥iklada se zde vyznamna zavislost mezi naméfenymi

daty (Obr. 32).
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Obr. 33: Graf zavislosti vysledki voleb ODS a trestnych ¢ind v letech 2000, 2004 a 2008 v
Karlovarském kraji

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Graf méfici zavislost mezi trestnymi €iny a procenty ODS vykazuje zavislost, ktera neni
prili§ vyznamna.

Ceska strana socialné demokraticka a charakteristiky

Zavislost vysledku voleb v KRVK u

CSSD a HDP
35
30 n_
25 y = 0,0002x - 26,203
= 0,6524
20

% <
15 » CSSD a HDP

10 Linedrni (€SSD a HDP)

O T T 1
0 100 000 200 000 300 000

Ke

Obr. 34: Graf zavislosti vysledkua voleb a HDP na obyvatele v Karlovarském kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Zavislost v Obr. 34 ma vyznamné&jsi hodnotu, ale neni to natolik presvédc¢iva hodnota,

aby se z ni dalo néco usuzovat.
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Obr. 35: Graf zavislosti vysledki voleb a miry nezaméstnanosti v Karlovarském kraji v letech 2000,
2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Hodnota R* nevykazuje pi‘esvéd&ivou zavislost namé&fenych hodnot.
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Obr. 36: Graf zavislosti vysledkii voleb a pramérné hrubé mzdy v Karlovarském kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Graf (Obr. 36) znazoriiuje zavislost, kterd ma vétsi vypovidaci hodnotu. Pfi rastu mezd

rostly procenta hlasi CSSD. Vysledek neodpovida piedpokladu.
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Tab. 20

Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a -15,90655465 | 21,43181069 | -0,742193689 | 0,593526983 | -288,2235291 | 256,4104198
b 0,002419821| 0,001387296| 1,744271321| 0,331398622 | -0,015207448| 0,02004709

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Tab. 20 ukazuje, ze dolni hranice spolehlivosti je zaporné a horni je kladna. Data nemaji

rostouci ani klesajici trend. Statisticky se prokazalo, Ze hodnoty nemaji zavislost.

Zavislost vysledkt voleb v KRVK u
CSSD a trestnych €inti

35

30 y =-2,8505x + 114,48
R?=0,9517

25

20

%
15

¢ (SSD a trestné &iny

10 Linearni (€SSD a
trestné Ciny)
O T T T 1
28,0 30,0 32,0 34,0 36,0
Pocet

Obr. 37: Graf zavislosti vysledku voleb a trestnych ¢ind
letech 2000, 2004 a 2008

na 1000 obyvatel v Karlovarském Kkraji v

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

V Obr. 37 je zavislost témet 1. Tato hodnota prokazuje zavislost naméfenych hodnot.

Tento ukazatel je bran pouze jako orientacni.
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Komunisticka strana Cech a Moravy a charakteristiky
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Obr. 38: Graf zavislosti vysledki voleb a HDP na obyvatele v Karlovarském kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Obr. 38 prokazuje silng;si zavislost
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Obr. 39: Graf zavislosti vysledki voleb a miry nezaméstnanosti v Karlovarském kraji v letech 2000,
2004 a 2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

’ v J . 2 . v . . . v , .
Vyrazn¢ slab4 hodnota koeficientu R prokazuje, Ze neexistuje vztah mezi namétenymi

hodnotami.
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Obr. 40: Graf zavislosti vysledki voleb a prumérné hrubé mzdy v Karlovarském kraji v letech 2000,
2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Graf (Obr. 40) prokazuje vétsi zavislost namétenych dat.

Tab. 21
Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 32,87182023| 6,57785274| 4,997348152| 0,125730881 | -50,70772341| 116,4513639
b -0,000791323 | 0,000425789 | -1,858485254 | 0,314260861 | -0,006201485| 0,00461884

Zdroi: Vlastni zoracovani [Tab. 7. Tab. 12]

Zapornd a kladnd hodnota intervalu spolehlivosti dava jasné najevo, Ze se statisticky

neprokazala zavislost mezi daty (viz. Tab. 20).

-53 -
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Obr. 41: Graf zavislosti vysledkii voleb a trestny ¢inii na 1000 obyvatel v Karlovarském kraji v letech
2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 7, Tab. 12]

Graf (Obr. 41) prokazuje velmi vysokou zéavislost, rovnajici se témét hodnoté 1. S ristem
poétu trestnych &intl, rostl pocet odevzdanych hlasit KSCM. Tato charakteristika je zde

uveden jen pro zajimavost.

U ODS nastala vyznamnéjsi zavislost a to u nezaméstnanosti. Dochézi k rstu procent

ODS pfi ristu nezaméstnanosti, procenta by méla spise klesat.
CSSD mé vyznamné zavislosti u mezd a trestnych &inti. U trestnych &intl téméf 1. Pi ristu

mzdy klesaji 1 rostou procenta stran¢. Racionalngj$i je spiS pokles procent. Pocet trestnych

&int stoupd v zavislosti pti poklesu procent CSSD.

U KSCM je prokazané racionaln&jsi chovani voli¢h, protoze pii riistu mezd, klesaji
procent KSCM, naopak pii riistu trestnych ¢inti procenta rostou. Pii hlubgi regresni analyze se

prokdzalo, Ze data nemaji zévislost.
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3.1.4  Ustecky kraj

Obcanska demokraticka strana a charakteristiky
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Obr. 42: Graf zavislosti vysledkii voleb a HDP na obyvatele v Usteckém kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Zavislost mezi HDP na obyvatele a procenty ODS v Usteckém kraji je témé¥ Zadna (Obr.
42)
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Obr. 43: Graf zavislosti vysledkii voleb a mirou nezaméstnanosti v Usteckém kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Zavislost v grafu (Obr. 43), je vy$si nez v Obr. 42, ale i tak ma nizkou hodnot.

-55-



Zavislost vysledkt voleb ODS a
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Obr. 44: Graf zavislosti vysledkii voleb a primérné hrubé mzdy v Usteckém kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Zavislost je velmi slaba. Primérnd hruba mzda neovlivnila rozhodovani volict (Obr. 44).
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Obr. 45: Graf zavislosti vysledkii voleb a trestnych &inti na 1000 obyvatel v Usteckém kraji v letech
2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Trestné &iny v Usteckém kraji, podle velikosti R?, neovlivnili vysledek voleb.
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Ceska strana socialné demokraticka a charakteristiky
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Obr. 46: Graf zavislosti vysledki voleb a HDP na obyvatele v Usteckém kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Zavislost v grafu (Obr. 46) patii k vy$§im zavislostem, ale i pfesto nema takovou

vyznamnost.
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Obr. 47: Graf zavislosti vysledki voleb a miry nezaméstnanosti v Usteckém kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Vysledek u voleb (Obr. 47) prokazuje jednoznacnou zévislost na mife nezaméstnanosti. To

znamena, zZe procento miry nezaméstnanosti, ovlivnilo volbu.
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Tento pribéh (Obr. 47) je netypicky. Pochopitelngj§i prabéh je, ze pfi rastu

nezamgéstnanosti, rostou procenta levicové strany.

Tab. 22
Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 59,71547305 0,23666| 252,325973| 0,002522992 | 56,70842222 | 62,72252388
b -2,626889931 0,016046 | -163,7117895 | 0,003888613 | -2,830771407 | -2,423008455

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Dolni a horni hranice intervalu spolehlivosti jsou zaporné. Napovida to o klesajicim

trendu namérenych dat. Statisticky se prokazalo, Ze data jsou zavislé (Tab. 22).
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Obr. 48: Graf zavislosti vysledkii voleb a primérné hrubé mzdy v Usteckém kraji v letech 2000, 2004

a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Graf (Obr. 48) prokazuje jednu z vyssich zavislosti, mezi naméfenymi hodnotami.
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Obr. 49: Graf zavislosti vysledkii voleb a trestnych ¢inii v Usteckém kraji v letech 2000, 2004 a 2008
Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Nizka zavislost (Obr. 49), trestné ¢iny neovlivnily vysledek voleb. Tento ukazatel je pouze

orientacni.

Komunisticka strana Cech a Moravy a charakteristiky
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Obr. 50: Graf zavislosti vysledkii voleb a HDP na obyvatele v Usteckém kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Z grafu (Obr. 50) plyne, Ze HDP na obyvatele ovlivnilo vysledek voleb. Pfi ristu HDP
klesa procento hlasi KSCM.
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Obr. 51: Graf zavislosti vysledkii voleb a miry zaméstnanosti v Usteckém kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

V grafu (Obr. 51) existuje jedna zvyznamnéjSich zavislosti. D4 se fici, ze mira
nezaméstnanosti ovliviiuje chovani obyvatel v Usteckém kraji. Pfi rlistu miry nezaméstnanosti

spiSe roste oblibenost strany.
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Obr. 52: Graf zavislosti vysledkii voleb a primérné hrubé mzdy v Usteckém kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Hodnota R? je tém&f jedna. Existuje zavislost mezi primérnou hrubou mzdou a vysledkem

voleb. Pfi ristu primérné hrubé mzdy, dochazi k poklesu procent strany KSCM.
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Tab. 23

Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 45,90782036| 3,313039363| 13,8567084 | 0,045863563| 3,811663914| 88,00397681
b -0,001360412 | 0,000201878 | -6,738771322 | 0,093786762 | -0,003925519 | 0,001204696

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

Zaporna a kladna hodnota v intervalu spolehlivosti znaci, ze uvedena data nejsou zavisla
(viz. Tab. 23).
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Obr. 53: Graf zavislosti vysledkii voleb a trestnych &inii na 1000 obyvatel v Usteckém kraji v letech
2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 8, Tab. 13]

ODS nema presvédcivé zavislosti charakteristik a vysledka voleb.

CSSD mé plnou zavislost jen u miry nezaméstnanosti. Pfi ristu nezaméstnanosti, klesaji

procenta. Pfi ristu primérné hrubé mzdy zpocatku procenta klesaji, pozdéji rostou.

KSCM v charakteristice HDP na obyvatele, primérna hruba mzda a trestné ¢iny na 1000
obyvatel procenta klesaji. U miry nezaméstnanosti procenta rostou. Jako jedind strana

v Usteckém kraji ma viechny zavislosti s vyznamnym koeficientem R,
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3.1.5 Zlinsky kraj

Obcanska demokraticka strana a charakteristiky
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Obr. 54: Graf zavislosti vysledkii voleb a HDP na obyvatele ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Miziva zavislost mezi procenty strany a HDP na obyvatele. HDP neovlivnilo volic¢e pfi

volb& ODS (Obr. 54).
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Obr. 55: Graf zavislosti vysledkii voleb a miry nezaméstnanosti ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

V Obr. 55 neni vypocitana zavislost prili§ vyznamna.
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Obr. 56: Graf zavislosti vysledkii voleb a primérné hrubé mzdy ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

V Obr. 56 je zavislost témét 0. Neexistuje vztah mezi primérnou hrubou mzdou a

rozhodovani voli¢i u ODS ve Zlinském kraji.
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Obr. 57: Graf zavislosti vysledki voleb a trestnych ¢inta ve Zlinském Kkraji v letech 2000, 2004 a 2008
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Zavislost v grafu (Obr. 57) je nevyznamna.
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Graf zavislosti vysledki voleb a HDP na obyvatele ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004 a

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

R? prokazuje vyznamn&jsi zavislost. MiiZe existovat vztah mezi HDP a

preferenci voli¢i p¥i volbé CSSD.
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Obr. 59: Graf zavislosti vysledkii voleb a miry nezaméstnanosti ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004 a

2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Graf (Obr. 59) vykazuje vyznamnéjsi zavislost. D4 se tedy tvrdit, Ze existuje zavislost

mezi nezaméstnanosti a volbou voli¢a.
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Obr. 60: Graf zavislosti vysledkii voleb a primérné hrubé mzdy ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

V Obr. 60 je vyznamngjsi zavislost. Praimérna hruba mzda, podle R?, z &asti ovlivnila

rozhodovani voli¢u.
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Obr. 61: Graf zavislosti vysledki voleb a trestnych ¢ini na 1000 obyvatel ve Zlinském kraji v letech
2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Zavislost zde (Obr. 61) je nevyznamnd, téméF Zadna. Trestné Ciny neovliviluji

rozhodovéni voli¢t ve Zlinském kraji u CSSD.

-65 -



Komunisticka strana Cech a Moravy a charakteristiky
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Obr. 62: Graf zavislosti vysledkii voleb a HDP na obyvatele ve Zlinském Kkraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Vysoké zavislost v grafu (Obr. 62) prokazuje, Ze vySe HDP ovliviiuje volice pri volbé

KSCM. Reakce voli¢i logicka, HDP roste, region se mé lépe a odklani se od levicové strany.

Tab. 24
Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
24,32186836 | 1,928881719| 12,60931042| 0,050382621|-0,186897682 | 48,8306344
-4,13032E-05| 7,77177E-06| -5,314522636| 0,118404267 | -0,000140053 | 5,74465E-05

nejsou zavisla (viz. Tab. 24).

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]
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Dle intervalu spolehlivosti, data nemaji rostouci ani klesajici trend. Namérena data




Zavislost vysledki voleb KSCM a
nezameéstnanosti ve ZLNK

20
y =0,9206x + 6,6891
15 R?=0,5538
% 10 ¢ KSCMa
nezaméstnanost
> —Linearni (KSCM a
nezameéstnanost)
O T T 1
0,00 5,00 10,00 15,00

% nezaméstnanosti

Obr. 63: Graf zavislosti vysledkii voleb a miry nezaméstnanosti ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004 a
2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Na Obr. 63 je nevyznamna zavislost. Mira nezaméstnanosti nema prili§ velky vliv na

volbu.
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Obr. 64: Graf zavislosti vysledki voleb a primérné hrubé mzdy ve Zlinském kraji v letech 2000, 2004
a 2008

Zdroj: Vlastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Cim vyssi je priimérna hruba mzda, tim méné voli¢i voli KSCM, coz je logicka reakce

(Obr. 64).
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Tab. 25

Chyba str.
Koeficienty hodnoty t Stat Hodnota P Dolni 95% Horni 95%
a 25,76482282 | 3,256126605| 7,912721447| 0,080030949 | -15,60818847 | 67,1378341
b -0,00074047 | 0,000206847 | -3,579795114| 0,173416354| -0,00336871| 0,001887771

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

Zavislost vysledki voleb KSCM a
trestnych ¢inli v ZLNK

klesajici trend. Statisticky se neprokazala zavislost (viz. Tab. 25).
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Dolni a horni hranice spolehlivosti ma zaporné a kladné znaménko. Neni zde rostouci ani

Obr. 65: Graf zavislosti vysledkii voleb a trestnych ¢int ve Zlinském Kkraji v letech 2000, 2004 a 2008

Zdroj: Viastni zpracovani dle [Tab. 9, Tab. 14]

a pii ristu mezd dochézi k ristu CSSD.
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Zavislost namétena v Obr. 65 neni pfili§ vyznamna.

U Obcanské demokratické strany nejsou prokazany vyznamné zavislosti.

téchto charakteristik dochazi k riistu a sou¢asné dochazi k poklesu procent KSCM.

CSSD ma vysoké hodnoty zavislosti mezi charakteristikami a procenty odevzdanych

hlast. Pfi riistu HDP dochazi k riistu procent CSSD, riistu nezaméstnanosti dochazi k poklesu

Komunisticka strana Cech a Moravy ma vyznamné zavislosti je u HDP a mzdy. U obou




4 VYSLEDKY VOLEB DO POSLANECKE SNEMOVNY CR A

CHARAKTERISTIKY

Pro srovnani jsou v této kapitole uvedeny zavislosti vysledkii voleb do Poslanecké
snémovny a jiz zminénych charakteristiky. Charakteristiky a vysledky voleb jsou brany

v letech voleb do Parlamentu, to znamena roky 1996, 1998, 2002, 2006 a 2010.

4.1 ODS a charakteristiky
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Obr. 66: Graf se zavislosti mezi HDP na obyvatele a vysledkem voleb ODS

Zdroj: Vlastni zpracovani dle[CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010,
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Je ziejmé, Ze ukazatel vykonnosti Ceské republiky, HDP na obyvatele, nemél vliv pii
rozhodovéani voli¢d u voleb do Poslanecké snémovny. Hodnota R prokazuje, Ze neni

zavislost mezi naméfenymi hodnotami (Obr. 66).
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Obr. 67: Graf se zavislosti vysledkii voleb ODS a miry nezaméstnanosti v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010,
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Mira nezameéstnanosti v grafu (Obr. 67) prokazuje ponékud vétsi zavislost, nez v Obr. 66. 1

presto, tato zavislost neni dostatecné piesvédciva o zavislosti téchto dvou veli¢in.
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Obr. 68: Graf se zavislosti vysledkii voleb ODS a primérné hrubé mzdy v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

V grafu (Obr. 68) neexistuje zavislost mezi naméfenymi hodnotami.
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Obr. 69: Graf zavislosti vysledkii voleb ODS a trestnych ¢inii na 1000 obyvatel v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [ CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 201 0],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Také graf (Obr. 69) s posledni charakteristikou, trestné ¢iny na 1000 obyvatel, neprokazuje

zavislost trestnych ¢ind a vysledki voleb.

4.2 CSSD a charakteristiky
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Obr. 70: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a HDP na obyvatele v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010,
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Zavislost v grafu (Obr. 70) je sice vySsi ne v piedeslych grafech, ale 1 tak je stéle

zanedbatelna.
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Obr. 71: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a miry nezaméstnanosti v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [ CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 201 0],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

V grafu je nulova zavislost mezi daty (Obr. 71). Je zfejmé, Ze na celorepublikové Grovni,

socialné ekonomické ukazatele nemaji vliv na vysledek voleb.
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Obr. 72: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a priimérné hrubé mzdy v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010,
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Zavislost je velmi nizka. Opét neni prokazatelné, Ze charakteristika ovliviiuje rozhodovani

voli&t (Obr. 72).
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Obr. 73: Graf zavislosti vysledkii voleb CSSD a trestnych ¢inii na 1000 obyvatel v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [ CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 201 0],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Grafu (Obr. 73) znazorfiuje vyssi zavislost naméfenych dat. Hodnota R* je vyssi nez

v predeslych graf této kapitoly.

4.3 KSCM a charakteristiky
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Obr. 74: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a HDP na obyvatele v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [éSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Prokazatelna nulova zavislost naméfenych dat v grafu (Obr. 74). Voli¢i KSCM nebyly

ovlivnéni vykonem ekonomiky pfi rozhodovani u voleb do Poslanecké snémovny CR.
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Obr. 75: Graf zavislosti vysledki voleb KSCM a miry nezaméstnanosti v CR
Zdroj: Vlastni zpracovani dle [CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Opét v grafu (Obr. 75) je spo€itdna vétsi zavislost u miry nezaméstnanosti, nez u strany

ODS a CSSD. Nicméné i tak je tato zavislost zanedbatelna.
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Obr. 76: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a primérné hrubé mzdy v CR
Zdroj: Viastni zpracovani dle [éSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

Opét hodnota R” neprokazuje zavislost naméfenych dat v grafu (Obr. 76).
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Obr. 77: Graf zavislosti vysledkii voleb KSCM a trestnych ¢inii na 1000 obyvatel v CR
Zdroj: Viastni zpracovani dle [ CSU, 1996, 1998, 2002, 2006, 201 0],
[Volby, 1996, 1998, 2002, 2006, 2010]

V Obr. 77 je nulova zavislost mezi uvedenymi hodnotami. Trestné ¢iny neovliviiuji
rozhodovéni volict u voleb.

Z vysledki této podkapitoly plyne, Ze vySe zminéné charakteristiky neovliviiuji voli¢e u
voleb do Poslanecké snémovny CR. Ani jedna z hodnoty R? nenabyla presvédéivé hodnoty,

jinak feceno silné zavislost.
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5 PREDVOLEBNI PRUZKUMY A VYSLEDKY VOLEB

Obsah této kapitoly je nad rdmec diplomové prace. Je zde pro zajimavost uvedeno, do jaké

miry ptedvolebni prizkumy odpovidaji vysledkiim voleb.

Na rozdil od ptedeslych kapitol, v této kapitole jsou brany vysledky voleb do Poslanecké

snémovny Parlamentu CR, nikoliv pfedvolebnim priizkumy do zastupitelstev krajd.

Jsou zde analyzovany roky 2006 a 2010.
5.1 Vysledky voleb a predvolebni prazkumy 2006

5.1.1 Agentu CVVM

V tabulce 15 je uveden vyvoj prizkumu, ktery zjistovala agentura CVVM. Do pouzitych
udajii nebyli zahrnuti obcané, ktefi nechtéji volit a nerozhodni voli¢i. V lednu 2006 bylo
dotazano 969 respondenti, v tnoru 972, v bfeznu 970, v dubnu 961 a v kvétnu 835
respondentl. V grafu (Obr. 78) je vyvoj volebnich preferenci zndzornén graficky, pro lepsi

predstavivost.

Nejvice preferovanou stranou je politickd strana ODS (Obcanska demokraticka strana),
jejiz preference neklesly pod hranici 30-ti %, v pribéhu péti mésici. Naopak nejméné
preferovanou stranou je Strana zelenych, ktera v mésici bieznu ziskala své maximum 13 %,
nejméné vSak ziskala v lednu a to 3 %. V grafu (obrazek 78) si mizeme povSimnout, Ze
nejstabilngjsi vyvoj preferenci ma strana KSCM (Komunisticka strana Cech a Moravy). V
bfeznu nastal u této strany nepatrny vzestup a v dalSich mésicich nepatrny pokles. Nicméné 1

tak zustava na tfetim misteé.

Oranzova (politicka strana CSSD - Ceska strana socialné demokratickd) a modra kiivka
(politickd strana ODS) v grafu (Obr. 78) zndzoriiuji, ze jsou dominantni v ramci volebnich
preferenci respondentii. Jejich hodnoty jsou vysoko nad primérem ostatnich stran. CSSD je

na druhém misté, ale v lednu méla jen o pouhé jedno procento mén¢ nez strana ODS.

Zdroj: [Taborska, 2011]
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Tab. 26

Predvolebni p oce 2006 (v %

PO é stra leden Unor | brezen | duben | kvéten | prdmér
OoDS 36,0 36,0 32,5 31,5 32,0 33,6
CSsD 35,0 29,0 26,5 27,0 28,0 29,1
KSCM 14,5 14,5 16,0 15,5 15,5 15,2
KDU-CSL 8,0 10,0 8,0 11,5 5,5 8,6
SZ 3,0 8,0 13,0 12,0 10,5 9,3

Zdroj: [Taborska, 2011]

Vyvoj predvolebnich priizkuma CVVM 2006
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Obr. 78: Vyvoj piedvolebnich prizkumi par mésici pred volbami

Zdroj: [Taborska, 2011]

5.1.2  Agentura STEM

Agentura STEM provadéla prizkum pro vSech pét mésicti pifed volbami. V lednu bylo
dotdzdno 1646 respondentll, v tnoru 1716, v bieznu 1699, v dubnu 1690 a v kvétnu bylo
dotdzano respondentl 1638. Je tfeba podotknout, ze v Cislech uvedenych v tabulce 16 jsou
obsazeny 1 odpovédi obcant, ktefi se k volbam do poslanecké snémovny nechystaji jit a

nejsou rozhodnuti, kterou stranu budou volit.
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I v tomto piedvolebnim prazkumu (Tab. 27) zvitézila strana ODS a v zavésu za ni je

CSSD, stejné tak, jako tomu bylo u priizkumu CVVM (Tab. 26).

Vsechny strany maji vzestupnou tendenci, nejvyssi vzestupnou tendenci ma strana CSSD.
Naopak nejmensi, ¢i dokonce, skoro Zadnou, Strana zelenych. Stranou s nejmenSim poctem
procent preferenci je strana KDU-CSL. To co stoji za pov§imnuti, je, Ze v mé&sici kvétnu maji
strany stejn¢ vysoké procenta jak u agentury STEM (Tab. 27), tak u agentury CVVM (Tab.
26).

Zdroj: [Taborska, 2011]

Tab. 27
Predvolebni prc oce 2006 (v %

PO é stra leden unor | brezen | duben | kvéten | pramér
0ODS 28,6 28,6 26,7 26,8 32,0 28,5
CssD 27,2 24,5 21,8 21,3 28,0 24,6
KSCM 13,2 15,3 12,4 13,3 15,5 13,9
KDU-CSL 6,7 6,4 6,1 4,9 5,5 5,9
SZ 3,4 5,6 9,4 10,6 10,5 7,9

Zdroj: [Taborska, 2011]
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5.1.3 Agentura FACTUM

Agentura FACTUM vypracovala prizkumy v mésicich leden, bfezen, duben a kvéten. Za
mésic unor agentura neprovadéla priazkum stranickych preferenci. Na internetovych strankach
FACTUM neuvedla, kolik potenciondlnich voli¢t bylo dotazovano v lednu, ale v bfeznu bylo
959 respondenttl, v dubnu 1002 a v kvétnu 966. Pocet dotazovanych je pfiblizné stejny jako u
agentury CVVM. Do tohoto prizkumy byli zahrnuti i voli¢i, ktefi nevyjadiili preferenci k

zadné strané a také ti, ktefi neméli v planu se k volbam dostavit.

FACTUM (Tab. 28) ma méné procent u jednotlivych stran, nez STEM (Tab. 27). Ale
pofadi preferenci politickych stran je téméf neménné, s vyjimkou u strany ODS a CSSD. U
vysledkd agentury FACTUM (Tab. 28) ,.zvitézila“ strana CSSD nad ODS. V dubnu a kvétnu

si strany udrzely stejna procenta potencionalnich hlast.

Zdroj: [Taborska, 2011]

Tab. 28
Predvolebni prc A oce 2006 %

PO & stra leden unor | brezen | duben | kvéten | pramér
ODS 19,3 18,9 18,7 18,7 18,9
CssD 16,7 15,7 19,5 19,5 17,9
KSCM 11,9 11,4 12,0 12,0 11,8
KDU-CSL 7,5 6,3 5,8 5,8 6,4
SZ 3,7 5,9 7,3 7,3 6,1

Zdroj: [Taborska, 2011]

Vyvoj predvolebnich priizkuma FACTUM
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Obr. 80: Vyvoj piedvolebnich prizkumi nékolik mésici pied volbami
Zdroj: [Taborska, 2011]
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5.1.4  Vysledky ve volbach do Poslanecké snémovny CR 2006

Doposud zde byly uvedeny pouze piedvolebnimi prizkumy jednotlivych agentur. Nyni je
na Case analyzovat vysledky voleb do Poslanecké snémovny v roce 2006 a srovnat je s

predvolebnimi prizkumy.

V Tab. 29 jsou obsazeny vysledky voleb a piedvolebni preference agentur shrnuté do
aritmetickych primeért. V poc¢tu odevzdanych hlast zvitézila ODS se svymi 35,38 %, stejné
tak tomu bylo i ve volebnich preferencich agentur. Z grafu (Obr. 81) vidime, ze kiivky
volebnich preferenci agentur, jsou podobné zakiiveny jako vysledky voleb. Z toho se da
usuzovat, ze predvolebni prizkumy mohou napovédét, jak dopadnou volby. Dalo by se fict,
7e nejspolehlivéjsi je CVVM, protoze u strany ODS, CSSD a KDU-CSL se nejvice piiblizuje
vysledkiim voleb, ale na druhou stranu u KSCM je jeji odhad daleko horsi. U KSCM jsou
presnéjsi ostatni agentury. STEM se svymi odhady, v grafu (Obr. 81), se nejvice piiblizuje
vysledkim KSCM. Do vysledku 6,29 % ziskanych hlasti ve volbach, Stranou zelenych, se
nejvice priblizuje hodnota 6,1 % odhadovanych agenturou FAKTUM. Z grafu (Obr. 81)
vyplyva, Ze nejlepsi odhad volebnich preferenci udélala agentura CVVM (Zluta kiivka).

v

(fialova ktivka), naopak nejvétsi hodnoty jsou obsazeny v prizkumech agentury CVVM
(zlutad ktivka). Obé tyto agentury méli pfiblizn€ stejny pocet respondentdi, v procentech
agentury CVVM jsou obsaZeny i nevoli¢i a nerozhodnuti a i pfesto ma agentura CVVM vice

procent u jednotlivych politickych stran.

Zdroj: [Taborska, 2011]

Tab. 29

Vysledky voleb 2006

Primér preferenci v %

Politické strany % CVWM STEM  FAKTUM
oDS 35,38 33,6 28,5 18,9
CSsD 32,32 29,1 24,6 17,9
KSCM 12,81 15,2 13,9 11,8
KDU-CSL 7,22 8,6 5,9 6,4
Sz 6,29 9,3 7,9 6,1
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Srovnani predvolebnich prizkumu a vysledkt
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Obr. 81: Srovnani priuzkumii a volebnich vysledki 2006

Zdroj: [Taborska, 2011]

5.2 Vysledky voleb a predvolebni prazkumy 2010

Pro rok 2010 byly pouzity stejné agentury jako pro rok 2006, jedinou vyjimku zde tvofi
agentura STEM, ktera pro toto volebni obdobi prizkum neprovadéla. Misto agentury STEM
byla pouzita agentura MEDIAN.

5.2.1 Agentura CVVM

CVVM provedla prizkum pro vSech pét meésicti pfed volbami do Poslanecké snémovny
(leden, tnor, bfezen, duben a kvéten). V lednu bylo dotdzano 1 074 respondenti, v tnoru 1
105, v bfeznu 1 079, v dubnu 1 053 a v kvétnu 1 061 respondentli. V tomto volebnim modelu

jsou zahrnuti, stejné tak jako v roce 2006, nevoli¢i a nerozhodnuti.

V piedchozich ptedvolebnich priizkumech figurovaly strany ODS, CSSD, KSCM, KDU-
CSL a Strana zelenych. Nyni jsou pfidany Véci vefejné a TOP 09. KDU-CSL spolu se
Stranou zelenych se do Parlamentu viibec nedostali, tudiz ve volebnich priizkumech pro rok
2010 nemé smysl, aby zde byly zminény. Jsou zde uvedeny jen pro srovnani toho, jak si vedli

ve dvou po sobé jdoucich volebnich obdobich.
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V Tab. 30 jsou strany srovnany ve stejném potadi jako v pfedchozich prizkumech, v
poslednich dvou tadcich jsou dvé nové strany, které se dostaly poctem svych ziskanych hlasi

pfes pétiprocentni hranici, TOP 09 a Vé&ci veiejné (VV).

Strana ODS, v porovnani s pfedchozim volebnim obdobim, si celkové pohorsila. Jeji
primér za pét mésict je 22,6 %, ale v ptedchozim obdobi ¢inil (viz. Tab. 26) 33,6 %, propad
o celych 10 %. Tento ubytek potencionalnich hlasti miize byt zpiisoben nové vzniklymi
stranami, kterymi jsou VV a TOP 09. Kdyz porovndme leden a kvéten, je ziejmé, zZe
popularita ODS ve spolecnosti klesla az 0 6,5 %. V unoru byl pokles na 20,5 % a v bieznu se

strana dostala na tu samou troven jako v lednu, v dubnu a kvétnu uz jen klesala.

Primér strany CSSD vzrostl 0 1,6 % na 30,7 %, pfi porovnani dvou volebnich obdobi
(Tab. 26 a Tab. 30). Z toho plyne, Ze strana CSSD méla stale stejné velkou podporu voli&i,
kterd nepatrné vzrostla. Vyvoj volebnich preferenci se v priibéhu péti mésici meénil. V
prvnich dvou mésicich prudce vzrostly z 28 % na 33 % a v dalSich tfech mésicich uz jen
klesaly, v poslednim mésici vSak neklesly pod hranici 28 %, na které zacinaly v lednu 2010.
V tomto volebnim obdobi je strana CSSD preferovandjsi o 8,1 % pied stranou ODS
(porovnavam priméry stran za pét mésictl). V piedchozim volebnim obdobi CSSD ztracela na

ODS 4.5 %.

KSCM s primérem 12,9 % oslabila oproti minulému volebnimu obdobi 0 2,3 % (Tab. 26 a
Tab. 30). V ptedchozim ptedvolebnim obdobi byl vyvoj volebnich preferenci stabilnéjsi. V
porovnani s ODS ma CSSD, podle grafu (Obr. 82), stabiln&jsi vyvoj preferenci, coz mize

napovidat o stabilni podpofte urcité skupiny volicu.

KDU-CSL na za¢atku roku (Tab. 30), v mésicich lednu a unoru, to vypadalo, Ze si strana
udrzi své preference, ale nezdatilo se. JiZ v lednu zacaly klesat a klesani se nezastavilo. V
bfeznu méla 4,5 % potencionalnich hlasi a s timto vysledkem by se do Parlamentu Ceské

republiky nedostala. Jak si pozdéji ukazeme, volby pro KDU-CSL nedopadly viibec dobie.

Strana zelenych na tom se svymi preferencemi v roce 2010 (Tab. 30) nebyla o moc 1épe
nez KDU-CSL. Byla na tom hif. Primér preferenci, za prvnich pét mésicti roku 2006 méla
9,3 % (Tab. 26) a v roce 2010 4,8 %, tzn. propad o 4,5 %. KDU-CSL méla propad 3,8 %.
Tohle je zminéno jen pro zajimavost, protoze Strana zelenych by se také do Parlamentu

nedostala.

Konec¢né jsou zde zminény 1 nové dvé strany a to TOP 09 a Véci vetejné. 1 piesto, ze tyto
dvé strany jsou novymi stranami na ¢eské politické scén€, dostaly pomérné dost hlast, hlavné

TOP 09. Tento vyvoj naznacuje, ze Ceskd vetejnost si ptala zvolit néco nového, néco co tu
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jeste nebylo. Obcané projevili sviij zdjem o zménu. Stoji za povSimnuti, ze pramér TOP 09 je

12,2 % (Tab. 30), coz je 0 0,7 % méng, nez u v celku stabilni strany KSCM.

VV z pocatku roku vypadaly, ze se neujmou na politické scéné, ale ve volebnich

preferencich zaznamenaly rychly rast. V grafu (Obr. 82) tuto skutecnost vyznacuje svétle

modra kiivka patfici VV.

Tab. 30

Predvolebni prizkum CVVM v roce 2010 (v %)

Mésice

Zdroj: [Taborska, 2011]

Politické strany brezen kvéten | pramér
OoDS 25,5 20,5 25,5 22,5 19,0 22,6
¢ssb 28,0 33,0 32,0 30,0 30,5 30,7
KSCM 12,0 14,5 12,0 13,0 13,0 12,9
KDU-CSL 7,0 5,0 4,5 4,0 3,5 4,8
SZ 6,0 5,0 4,5 4,0 4,5 4,8
TOP 09 13,0 12,5 10,0 11,5 14,0 12,2
VvV 4,0 6,0 7,0 9,0 11,5 7,5

35,0
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Preference 20,0
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Obr. 82
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Zdroj: [Taborska, 2011]
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5.2.2 Agentura STEM

Druhou agenturou v potadi je STEM. Jsou zde porovnavany volebni obdobi 2006 a 2010.
V textu piislusi volebnimu obdobi 2006 Tab. 27 a Obr. 79. Volebni obdobi 2010 ilustruje
Tab. 31 a Obr. 83.

V lednu bylo dotazano 1 297 respondentii, v iinoru 1 243, v bieznu 1 276, v dubnu 1 196 a
v kvétnu 1 257 respondentl. V piedeslém volebnim obdobi se agentura dotazovala vétSiho

poctu respondentti, pies 1 600 respondentt.

Také z prazkumi agentury STEM vyplyva, Ze ob&ané by spise volili stranu CSSD. ODS,
ktera vedla v zebricku politickych stran, v pfedchozim volebnim obdobi, se posunula za
CSSD na druhé misto. Z mésice ledna na tunor, ODS zaznamenala riist preferenci, ale pozdgji
uz jen klesaly. Na svém priméru ztratila 9,1 %, v pfedchozim obdobi byl jeji primér na 29,4

%.

CSSD si ve svém praméru polepsila o 3,3 %, v predchozim obdobi byla na 28 %.
Preference strany zacaly mirn€ klesat od bfezna, ale i tak se udrzela na 1. misté. Ktivka v
grafu (Obr. 83) zobrazuje, ze CSSD méla mnohem stabilng&jsi vyvoj volebnich preferenci, nez

strana ODS.

KSCM si naopak ve svém praméru preferenci s predchozim volebnim obdobim pohorsila
0 3,3 %, ale potad se drzi na svém 3. misté. V lednu zacala na 10,9 %, v tnoru preference
vzrostly o 0,8 %, poté klesaly, ale zastavily se na 11,8 %.

KDU-CSL, jeji zluta kiivka ma témé&f neménny pribéh. Primér strany je o 4,2 % nizsi nez
v pfedchozim volebnim obdobi, coz je skoro polovina. I v tomto ptipad¢, kdyby se jednalo o

vysledky voleb, by se strana nedostala do Parlamentu.

Strana zelenych je v grafu (Obr. 83) zastoupena pozitivni zelenou barvou, pozitivné viibec
nedopadla. Jeji promér je jestd niz§i, nez u strany KDU-CSL a to 3,4. Ve srovnani s
pfedchozim volebnim obdobim, kde jeji pramér byl 5,2 %, klesla o 1,8 %.

TOP 09 na zacatku roku 2010, v lednu, méla 8,4 % preferenci. Po dalSich ¢tyfech mésicich
ziskala 9,2 %. Pti pozorn€jSim zkoumadni, zjistime, ze ta procenta, ktera ziskala TOP 09 v

lednu, tak VV ziskaly ta sama procenta, ale o 0,5 % vice. Nutno podotknout, ze VV zacinaly

v lednu na 3,9 % a i tak skoro pfedbéhly TOP 09.

Zdroj: [Taborska, 2011]
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Tab. 31

Predvolebni prizkum STEM v roce 2010 (v %)
Mésice

Politické strany bfezen | duben | kvéten | pramér
oDS 20,9 23,2 20,0 18,6 18,7 20,3
CSsD 28,7 28,6 27,9 27,8 27,0 28,0
KSCM 10,9 11,7 11,3 9,9 11,8 11,1
KDU-CSL 4,2 4,3 4,8 4,9 3,9 4,4
Y4 4,0 2,7 3,8 3,2 3,1 3,4
TOP 09 8,4 9,1 7,7 9,3 9,2 8,7
Y 3,9 4,7 6,2 8,1 8,9 6,4

Zdroj: [Taborska, 2011]
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Obr. 83
Zdroj: [Taborska, 2011]

5.2.3 Agentura MEDIAN

MEDIAN je agentura, kterd nebyla pouzita v podkapitole Pfedvolebni prizkumy 2006,
protoze jeji vysledky preferenci, pro obdobi feSené¢ v této kapitole, nebyly zvefejnény na
internetovych strankdch. Zde nahrazuje misto agentury FACTUM, kterda pro zmeénu

neprovedla prizkum volebnich preferenci pro piredvolebni obdobi 2010.

Jsou zde (Tab. 32) uvedeny vysledky vcetné nevolici a také nerozhodnutych, stejné jako

tomu bylo u agentury CVVM. Na strankach agentury MEDIAN byly zvetfejnény prizkumy
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pouze pro mesice leden az duben. V lednu bylo dotazano 781 obcand, v unoru 1 051, v bieznu

1 085 a v dubnu 914.

Prizkum MEDIAN nemtze byt srovnavan s prizkumem z roku 2006, protoze neexistuje.
Tudiz je porovnan MEDIAN s CVVM z roku 2010. Maji pfiblizn€ stejny pocet respondentli a
v obou priizkumech jsou zahrnuti nevoliéi a nerozhodnuti. I u této agentury vede CSSD se
svym pramérem 29,9 % (Tab. 32). Na zacatku roku, v lednu a unoru, méla strana nad 30 %

volebnich preferenci, coz zadna jind strana v daném prizkumu nedosahla.

Pfi srovnani ziskanych procent u prvnich tfech stran (bere se potfadi z Tab. 32) na zacatku
roku, u CVVM (Tab. 30) a MEDIAN, maji celkové¢ vice procent u agentury MEDIAN, nez u
CVVM v roce 2010. A to i pfes to, z¢ MEDIAN v lednu oslovil méné respondentli, nez
CVVM.

ODS do roku 2010 nastoupila s 27,8 % volebnich preferenci a pak uz jen klesala (viz Tab.
32). V unoru, jeji popularita zanedbatelné vzrostla, ale ne vice, nez z pocatku roku a v dubnu
skoncila na 19 %. Graf (Obr. 84) znazoriiuje ODS modrou kiivkou. Zde je vidét, jak moc Sla
ODS, v ¢ase, dolt se svymi preferencemi. Pfi porovnani s kiivkou ODS od agentury CVVM
(Obr. 82) zjistime, Ze se 1isi v bfeznu, protoze zde respondenti CVVM preferovali ODS na
stejné urovni jako na zacatku roku. Kfivky v dubnu na tom jsou zhruba stejné. Kvéten

porovnan byt nemtize, protoze MEDIAN prizkum v kvétnu neprovadél.

Vedouci CSSD byla v oblibé obantl v prvnich dvou mésicich roku (Tab. 32), pozdgji
oblibenost klesala. Jeji oblibenost klesala i u CVVM, ale ne s tak velkym propadem jako zde,
7,5 % z unora na biezen. U dotazovanych CVVM klesla z tnora na bfezen o 1 %. Toto
poukazuje na velké rozdily v agenturach. Prubéh kiivek se témér stejny, ale v urcitych bodech
se lisi.

Velkého rozdilu si Ize viimnout také u KSCM. V bfeznu MEDIAN zaznamenal velky riist
preferenci vici této strané (3 %), ale CVVM naméfila naopak pokles o 1,5 %. V dubnu
KSCM o 3 % v preferencich poklesla, ale u CVVM o 1 % vzrostla. K¥ivky maji opaéné
prubéhy.

KDU-CSL by se podle prizkumu MEDIAN do Poslanecké snémovny dostala, v dubnu
dosdhla 7 % preferenci. V ptedvolebnim priizkumu CVVM by neméla Sanci, uz v bfeznu
méla jen 4,5 % a dale jen klesala. Zde naopak rostla, sice jen o desetiny, ale rostla. Zde

vidime nespolehlivost pfedvolebnich prazkuma.
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Strana zelenych na tom byla se svym stavem preferenci hife, nez u CVVM. Zde

nastoupila s 4,3 % a v dubnu méla 3,5. U CVVM v lednu ziskala 6 % a v dubnu 4 %.

TOP 09 byla jedna z mala stran, ktera na konci prizkumu skoncila 1épe nez na zacatku.
Zacinala v lednu na 9,3 % a v dubnu doséhla 10,7 %. CVVM u této strany méla jiny prib&h
nez MEDIAN. V lednu strana ziskala 13 % a v dubnu 11,5 %. Na druhou stranu nevime, jaké
by MEDIAN mél procenta v kvétnu. CVVM v kvétnu u TOP 09 zaznamenala 14 % a to je
vice nez s ¢im zacinala. Primér ma strana 9,3 %, coz je 0 2,9 % mén¢ oproti pruméru CVVM.

Primérny pocet dotazovanych u MEDIANU je 958 a u CVVM 1 074. Rozdil mize byt

wrwe

Véci vetejné jsou druhou stranou, kterd zde méla vzestupny prubéh (Obr. 84). S vyjimkou
mensiho zhorSeni v bfeznu. V konkurenénim prizkumu méla Cisté stoupajici tendenci, v

zadném z nasledujicich mésicii po lednu, nebyl naméten pokles, byt’ jen o desetinu procenta.

Zdroj: [Taborska, 2011]

Tab. 32
Predvolebni pré DIA oce 2010 (v %

PO é stra leden unor | brezen | duben | kvéten | primér
OoDS 27,8 20,7 21,2 19,0 - 22,2
CSsD 32,0 34,5 27,0 26,2 - 29,9
KSCM 12,8 13,9 16,8 13,3 - 14,2
KDU-CSL 7,4 5,5 7,4 7,5 - 7,0
SZ 4,3 4,8 4,8 3,5 - 4,4
TOP 09 9,3 9,6 7,5 10,7 - 9,3
VV 2,4 5,2 4,3 7,6 - 4,9

Zdroj: [Taborska, 2011]
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Obr. 84
Zdroj: [Taborska, 2011]

5.2.4  Vysledky ve volbach do Poslanecké snémovny CR 2010

V Tab. 33 jsou uvedeny vysledky voleb spole¢né s predvolebnimi prizkumy tii agentur.

Udaje agentur jsou opét uvedeny v priméru za jednotlivé mésice.

Podivejme se nejprve na stranu ODS, v Tab. 33 je uvedena na prvnim misté. Ve volbach
ziskala 20,22 % hlasu. CVVM odhadovala 22,6 %, STEM 20,3 % a MEDIAN 22.2 %. STEM
svym odhadem byla nejblize. CSSD ziskala 22,08 % hlast, CVVM odhadovala 30,7 %,
STEM 28 % a MEDIAN 29,9 %. Opét STEM je agenturou, ktera nejlépe odhadla vysledek
voleb. V tomto ptipadé vysledek neni tak pfesny jako u strany ODS, protoze zde se lisi o celéd
procenta. U ODS se lisila jen 0 0,1 %. KSCM ziskala ve volbach 11,27 % a opét se svym
odhadem nejvice pfiblizuje STEM se svymi 11,1 %. I zde se liSi pouze o desetiny %. V
daldim ptipadé (KDU-CSL) méame procentni shodu. Kdybychom vysledek voleb 4,39 %
zaokrouhlili na 4,4 %, shodoval by se s ptfedvolebnim prizkumem agentury STEM.
Preference Strany zelenych sice nebyly tak piesné jako u KDU-CSL, ale také zde se STEM
nejvice shoduje. Preference TOP 09 byly u vSech agentur mnohem nizsi, nez strana ve
skutecnosti ve volbach ziskala. Z vysledkl plyne, Ze agenturou, kterd méla nejlepsi odhad,
nebyla STEM, ale CVVM s 12,2 %. VV s preferencemi na tom byly podobné jako TOP 09,
také ve volbach ziskaly vice hlast, nez agentury zvetejiiovaly. I zde se nejvice vysledkiim

voleb ptiblizovala CVVM.

v

Z cisel jasné vyplyva, ze nejspolehlivéjsi agenturou, az na vyjimku u dvou stran, je STEM.
Pti pohledu na graf (Obr. 85) vidime, Ze kiivky jednotlivych agentur maji podobny pribéh.

Agentury se netrefily v piesnosti na procenta, ale v poméru preferenci. Vidime, Ze tam kde

- 88 -



dosazena procenta ve volbach rostla, rostly i odhady agentur, tam kde klesala, klesaly i

odhady agentur.

Zdroj: [Taborska, 2011]

Tab. 33: Vysledky voleb a praméry preferenci v roce 2010

Vysledky voleb 2010 ‘ Priméry preferenci v %
Politické strany % CVWM STEM  MEDIAN
oDS 20,2 22,6 20,3 22,2
CSsD 22,1 30,7 28,0 29,9
KSCM 11,3 12,9 11,1 14,2
KDU-CSL 4,4 4,8 4,4 7,0
Y4 2,4 4,8 3,4 4,4
TOP 09 16,7 12,2 8,7 9,3
vV 10,9 7,5 6,4 4,9

Zdroj: [Taborska, 2011]
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ZAVER

Cilem prace bylo ziskat data a analyzovat zavislosti mezi vysledkem voleb do Krajskych
zastupitelstev a socialn¢ ekonomickym charakteristikami. Pfedpokladem bylo, ze pii rlstu
HDP, snizovani miry nezaméstnanosti, riistu mezd a snizovani trestnych ¢ind, budou lidé vice
volit pravici a pii opacném priabehu ukazatelli, budou vice volit levici. Namétené zéavislosti
nebyly pfili§ vyznamné. V piipadé, kdy zavislosti byly vyznamné, hlubsi regresni analyza
prokazala, ze statisticky uvedena data nejsou zavislé. Zavislé byly jen ve dvou piipadech a to
ve Stiedogeském kraji mezi mzdou a KSCM a v Usteckém kraji mezi mirou nezaméstnanosti
a CSSD. Ve Stredo¢eském kraji, u KSCM a mzdy, bylo chovani racionalni, ale ve druhém

ptipadé bylo iracionalni.

Ve velké vétsiné piipadl se voli¢i chovaji iraciondlné. Socidlné ekonomické ukazatele
neovliviiuji vysledek voleb. Vysledky voleb ovliviiuji jiné vlivy, jako naptiklad marketing a

sympatie obyvatel k politickym osobnostem.

V dalsi ¢asti prace, bylo zjisténo, Ze mezi socialné ekonomickymi charakteristikami a
vysledky voleb do Poslanecké snémovny nejsou naméieny vyznamné zavislosti. Zavislosti
nebyly naméfeny ani u strany KSCM. Ztoho vyplyva, Ze vysledky ve volbach nejsou

ovlivnény socialné ekonomickymi charakteristikami.

Analyza spolehlivosti pfedvolebnich prizkumt prokézala, Ze se z prizkumi se da
usuzovat vysledek voleb. Ned4 se urcit pfesna vySe procent ziskanych hlasii, ale potadi

volebnich stran ano. Pouzitd data agentur, z ptedvolebnich prizkumi, mély podobny pribéh.

Prvnim cilem préce bylo nastinit postup u voleb do Krajskych zastupitelstev a Poslanecké

snémovny. Tento cil je naplnén v kapitole 1.

Dals§im cilem bylo ziskat data o socidlné¢ ekonomickych charakteristikach a vysledcich
voleb do Krajskych zastupitelstev. Nasledné¢ tato data analyzovat a zjisti, zda socialné
ekonomické charakteristiky v kraji ovliviiuji rozhodovani voli¢i. Tento cil byl naplnén

v kapitole

V dalsi casti prace, ktera byla nad ramec prace, bylo zjistit, zda socidln¢ ekonomické
charakteristiky ovliviluji vysledky voleb do Poslanecké snémovny. Tento cil byl naplnén

v kapitole 4.

V posledni casti, také nad ramec prace, bylo pojednano o spolehlivosti ptedvolebnich

pruzkumt do Poslanecké snémovny a byl naplnén v kapitole 5.

-90 -



ZDROJE

[1] ANDEL, J. Matematicka statistika. Praha Bratislava: Statni nakladatelstvi technické
literatury Alfa, 1978. 346 stran.

[2] CABADA, L., TENISEK, M. SmiSené volebni systémy. Vydani prvni. Ale§ Cenék, Dobra
voda u Pelhfimova, 2003. 156 s. ISBN 80-86473-44-9.

[3] CAPELLO, R. Regional economics. London: Routledge, 2007. 1st pub. 322 stran.
ISBN13: 978-0-415-39520-5

[4] FIALA, Petr. Skupinové rozhodovani. Vydani prvni. Vysoka skola ekonomicka v Praze,
1997. 193 stran. ISBN 80-7079-044-X.

[5] HOLMAN, R. Ekonomie. 4., aktualizované vydani, Praha: C. H. Back, 2005. 709 stran.
ISBN 80-7179-891-6.

[6] LACINA, K., SEKERKA, B. Regiony v aktivitach statii na pocatku 21. stoleti. Evropsky
politechnicky institut, 2008. Vydani prvni. ISBN 978-80-7314-149-3

[7] LEBEDA, Tomas. Volebni systémy pomérného zastoupeni. Mechanismy, proporcionalita
a poltické konsekvence. Vydani prvni. Univerzita Karlova v Praze: Karolinum, 2008. 160 s.
ISBN 978-80-246-1523-3.

[8] LEBEDA, Tomas. Volebni systémy pomérného zastoupeni: mechanismy, proporcionalita
a politické konsekvence. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2008. 160 stran. ISBN 978-80-246-
1523-3 (broz.)

[9] SAMUELSON, Paul, A. Economics. Vyd. 10. New York: McGraw-Hill, 1976. 917 s.
ISBN 0-07-054590-1.

[10] SAPERSTEIN, J., ROUACH, D. Greating regional wealth in the innovation economy,
Financial Times Prentice Hallm, 2002, New Jersey. ISBN 0-13-065415-9.

[11] STEISKAL, J., KOVARNIK, J. Regionélni politika a jeji nastroje. Vyd. 1. Praha: Portal,
2009. 212 s. ISBN 978-80-7367-588-2 (broz.)

[12] TABORSKA, B., Rizika piedvolebnich prizkumii. Pardubice, 2011. Bakalafska prace.
Univerzita Pardubice. Fakulta ekonomicko-spravni. Vedouci prace Radim ROUDNY.

-91 -



Prameny prava

[Z1] Ceskd republika. Zdakon ze dne 27. zart 1995 o volbach do Parlamentu Ceské republiky a
o zméné a doplnéni nékterych dalsich piedpisii. Shirka zdkonii, Ceskd republika [online].
1995, [cit. 2011-04-2]. Céastka 65, s. 3530-3560. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1995/1995.htmI>. ISSN 1211-1244.

[22] Ceskd republika. Zdakon cislo 130/2000 Sb., o volbdach do zastupitelstev krajii a o zméné
nekterych zdkonu. [online]. In: Sbirka zékonti. 15. 5. 2000. [cit. 18. 5. 2013] Dostupné z:

http://aplikace.mvecr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=130/2000&typel aw=zakon&what=Cislo_zakona smlouvy

Internetové zdroje

[1] 1. &ast - Uzemi, makroekonomické ukazatele, Zivotni prostiedi, obyvatelstvo: Dlouhodoby
vyvoj Jihomoravského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012.
5.12.2012 [cit. 19.2.2013 17:20:00]. Dostupné z:

http://czso.cz/xb/redakce.nsf/i/1 _cast uzemi_makroekonomicke ukazatele zivotni prostredi
_obyvatelstvo

[2] 1. &ast - Uzemi, makroekonomické ukazatele, Zivotni prostiedi, obyvatelstvo: Dlouhodoby
vwvoj Usteckého kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky uiad, 2012. 26. 3.
2013 [cit. 19.2.2013 17:20:00]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/xu/redakce.nsf/i/casove rady regionalni

[3] 1. &ast - Uzemi, Zivotni prostiedi, obyvatelstvo, makroekonomické ukazatele: Diouhodoby
vwvoj Karlovarského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012.
16.7.2012 [cit. 19.2.2013]. Dostupné z:
http://www2.czso.cz/xk/redakce.nsf/i/casove rady 1 cast

[4] 1. &ast - Uzemi, Zivotni prostiedi, obyvatelstvo, makroekonomické ukazatele: Dlouhodoby
vwoj Zlinského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky afad, 2012. [cit.
19.2.2013]. Dostupné z:

http://www.czso.cz/xz/redakce.nst/i/1 _cast uzemi zivotni_prostredi_obyvatelstvo makroeko
nomicke ukazatele

[5] 2. ¢ast - Prace, nezaméstnanost, organizacni struktura, zemédé€lstvi: Dlouhodoby vyvoj
Karlovarského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012. 16.7.2012
[cit. 19.2.2012]. Dostupné z: http://www2.czso.cz/xk/redakce.nsf/i/casove_rady 2 cast

[6] 2. cast - Prace, nezaméstnanost, organizacni struktura, zeméd¢lstvi: Dlouhodoby vyvoj
Zlinského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012. [cit. 19.2.2013].
http://www.czso.cz/xz/redakce.nsf/i/2 cast prace nezamestnanost organizacni_ struktura ze
medelstvi

-9) .-


http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=130/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=130/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
http://www2.czso.cz/xk/redakce.nsf/i/casove_rady_2_cast
http://www.czso.cz/xz/redakce.nsf/i/2_cast_prace_nezamestnanost_organizacni_struktura_zemedelstvi
http://www.czso.cz/xz/redakce.nsf/i/2_cast_prace_nezamestnanost_organizacni_struktura_zemedelstvi

[7] 2. ¢ast - Trh prace, nezaméstnanost, organizacni struktura, zemédé€lstvi: Dlouhodoby vyvoj
Jihomoravského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky Gfad, 2012.
19.2.2013 [cit. 19.2.2013 17:25:00]. Dostupné z:

http://czso.cz/xb/redakce.nst/i/2_cast trh _prace nezamestnanost_organizacni_struktura zeme
delstvi

[8] 2. ¢ast - Trh prace, nezaméstnanost, organizacni struktura, zem&dglstvi: Dlouhodoby vyvoj
Usteckého kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012. [cit. 19.2.2013
17:25:00]. Dostupné z: http://www.czso.cz/xu/redakce.nsf/i/casove _rady_regionalni

[9] 4. ¢ast - Zdravotnictvi, pracovni neschopnost, socidlni zabezpeceni, kriminalita, dopravni
nehody, poZary: Dlouhodoby vyvoj Karlovarského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. ©
Cesky statisticky ufad, 2012. 16.7.2012 [cit. 19.2.2013]. Dostupné z:
http://www?2.czso.cz/xk/redakce.nsf/i/casove rady 4 cast

[10] 4. cast - Zdravotnictvi, pracovni neschopnost, socidlni zabezpeceni, kriminalita, dopravni
nehody, pozary: Dlouhodoby vyvoj Zlinského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky
statisticky urad, 2012. [cit. 19.2.2013]. Dostupné z:

http://www.czso.cz/xz/redakce.nst/i/4 _cast zdravotnictvi_pracovni_neschopnost socialni_za
bezpeceni_kriminalita_dopravni_nehody pozary

[11] 4. ¢ast - Zdravotnictvi, socialni zabezpeceni, kriminalita, nehody, pozary: Dlouhodoby
vwoj Jihomoravského kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012.
15.12.2012 [cit. 19.2.2013]. Dostupné z:
http://czso.cz/xb/redakce.nst/i/4 cast zdravotnictvi_socialni_zabezpeceni_kriminalita_nehod

Y pozary

[12] 4. ¢ast - Zdravotnictvi, socialni zabezpeceni, kriminalita, nehody, pozary: Dlouhodoby
vyvoj Usteckého kraje v letech 1993 - 2011 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012. [cit.
19.2.2013]. Dostupné z: http://www.czso.cz/xu/redakce.nst/i/casove rady_regionalni

[13] Centrum pro vyzkum verejného minéni - Kdo jsme [online]. [cit. 2011-04-2]. Dostupny z
World Wide Web: http://www.cvvm.cas.cz/index.php?lang=0&disp=kdojsme

[14] Casové fady. Dlouhodoby vyvoj Stiedoceského kraje v letech 1993 - 2010 [online]. ©
Cesky statisticky utad, 2012. 23.5.2012 [cit. 19.2.2013 22:28:00]. Dostupné z:
http://czso.cz/xs/redakce.nsf/i/casove_rady_regionalni

[15] Ceska republika od roku 1989 v ¢&islech. Tab. 04.01 Zdkladni ukazatele narodniho
hospodarstvi v Ceské republice [online]. 1.3.2013 [cit. 2.3.2013].© Cesky statisticky urad,
2013. Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od_roku 1989

[16] Ceska republika od roku 1989 v cislech. Tab. 05.03 Primérnd hrubd mésicni mzda
zaméstnancii v narodnim hospodarstvi CR (bez podlim. ek. subjekti) podle odvétvi [online].

-03 .


http://czso.cz/xb/redakce.nsf/i/2_cast_trh_prace_nezamestnanost_organizacni_struktura_zemedelstvi
http://czso.cz/xb/redakce.nsf/i/2_cast_trh_prace_nezamestnanost_organizacni_struktura_zemedelstvi
http://www.czso.cz/xu/redakce.nsf/i/casove_rady_regionalni
http://www2.czso.cz/xk/redakce.nsf/i/casove_rady_4_cast
http://www.czso.cz/xz/redakce.nsf/i/4_cast_zdravotnictvi_pracovni_neschopnost_socialni_zabezpeceni_kriminalita_dopravni_nehody_pozary
http://www.czso.cz/xz/redakce.nsf/i/4_cast_zdravotnictvi_pracovni_neschopnost_socialni_zabezpeceni_kriminalita_dopravni_nehody_pozary
http://czso.cz/xb/redakce.nsf/i/4_cast_zdravotnictvi_socialni_zabezpeceni_kriminalita_nehody_pozary
http://czso.cz/xb/redakce.nsf/i/4_cast_zdravotnictvi_socialni_zabezpeceni_kriminalita_nehody_pozary
http://www.czso.cz/xu/redakce.nsf/i/casove_rady_regionalni
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?lang=0&disp=kdojsme
http://czso.cz/xs/redakce.nsf/i/casove_rady_regionalni
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od_roku_1989

1.3.2013 [cit. 5.3.2013]. © Cesky statisticky titad, 2013. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr od roku 1989

[17] Ceska republika od roku 1989 v &islech. Tab. 05.06 Priimérnd hrubd mésicni mzda
zaméstnancii v narodnim hospodarstvi podle ekonomické cinnosti (sekce CZ-NACE) [online].
1.3.2013 [cit. 5.3.2013]. © Cesky statisticky Gfad, 2013. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od roku 1989

[18] Ceska republika od roku 1989 v &islech. Tab. 14.01 Zjistené trestné ciny v Ceské
republice [online]. 1.3.2013 [cit. 5.3.2013]. © Cesky statisticky urad, 2013. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od roku 1989

[19] Faktum Invenio — O nas [online]. [cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <
http://www.factum.cz/0-nas.html>

[20] Faktum Invenio — Volebni prognoza [online]. 2006-01-26 [cit. 2011-01-15]. Dostupné z
WWW: http://www.factum.cz/173_volebni-prognoza

[21] Faktum Invenio — Volebni prognoza [online]. 2006-03-06 [cit. 2011-01-15]. Dostupné z
WWW: http://www.factum.cz/184 volebni-prognoza

[22] Faktum Invenio — Volebni prognoza [online]. 2006-04-18 [cit. 2011-01-15]. Dostupné z
WWW: http://www.factum.cz/192_volebni-prognoza

[23] Faktum Invenio — Volebni prognoza [online]. 2006-05-12 [cit. 2011-01-15]. Dostupné z
WWW: http://www.factum.cz/198_volebni-prognoza

[24] JANECEK, A. Median — Volebni model, stranické preference, vyvoj volicskych
preferenci [online]. 2010-01 [cit. 2011-01-15]. Dostupné¢ z WWW:
<http://www.median.cz/docs/preference 2010 01.pdf>.

[25] JANECEK, A. Median — Volebni model, stranické preference, vyvoj volicskych
preferenci [online]. 2010-02 [cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <
http://www.median.cz/docs/preference_2010_02.pdf>

[26] JANECEK, A. Median — Volebni model, stranické preference, vyvoj volicskych
preferenci [online]. 2010-03 [cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <
http://www.median.cz/docs/preference 2010_03.pdf>

[27] JANECEK, A. Median — Volebni model, stranické preference, vyvoj volicskych
preferenci [online]. 2010-04 [cit. 2011-01-15]. Dostupné¢ z WWW: <
http://www.median.cz/docs/preference 2010_04.pdf>

-94 -


http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od_roku_1989
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od_roku_1989
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr_od_roku_1989
http://www.factum.cz/o-nas.html
http://www.factum.cz/173_volebni-prognoza
http://www.factum.cz/184_volebni-prognoza
http://www.factum.cz/192_volebni-prognoza
http://www.factum.cz/198_volebni-prognoza
http://www.median.cz/docs/preference_2010_02.pdf
http://www.median.cz/docs/preference_2010_03.pdf
http://www.median.cz/docs/preference_2010_04.pdf

[28] KUBANOVA, J. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi. Bratislava:
Statis, 2003. 247 stran. ISBN 80-85659-31-X.

[29] KUNSTAT, D. Stranické preference a volebni model v bieznu 2010 [online]. 2010-03-17
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101023>

[30] KUNSTAT, D. Stranické preference a volebni model v dubnu 2010 [online]. 2010-04-21
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101031>

[31] KUNSTAT, D. Stranické preference a volebni model v kvétnu 2010 [online]. 2010-05-19
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW:
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1 &offset=&shw=101038

[32] KUNSTAT, D. Stranické preference a volebni model v lednu 2010 [online]. 2010-01-27
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW:

<http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100999
>

[33] KUNSTAT, D. Stranické preference a volebni model v iinoru 2010 [online]. 2010-02-18
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101009>

[34] KUNSTAT, D. Stranické preference v bireznu 2006 [online]. 2006-03-24 [cit. 2011-01-
15]. Dostupné z WWW:
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100565

[35] KUNSTAT, D. Stranické preference v dubnu 2006 [online]. 2006-04-2 [cit. 2011-01-15].
Dostupné z WWW: <
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100574>

[36] KUNSTAT, D. Stranické preference v kvétnu 2006 [online]. 2006-05-19 [cit. 2011-01-
15]. Dostupné z WWW: <
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100583>

[37] KUNSTAT, D. Stranické preference v lednu 2006 [online]. 2006-02-02 [cit. 2011-01-
15]. Dostupné z WWW:
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100557

[38] KUNSTAT, D. Stranické preference v vinoru 2006 [online]. 2006-03-01 [cit. 2011-01-
15]. Dostupné z WWW: <
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100561>

-905 -


http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101023
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101031
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101038
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100999
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100999
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=101009
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100565
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100574
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100583
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100557
http://www.cvvm.cas.cz/index.php?disp=zpravy&lang=0&r=1&s=1&offset=&shw=100561

[39] Median — Historie agentury [online]. [cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW:
http://www.median.cz/index.php?lang=cs&page=5&sub=1

[40] Mira registrované nezaméstnanosti v CR (stav k 31.12.). Tab. 05.07 Mira registrované
nezaméstnanosti v Ceské republice podle krajii (stav k 31.12.) [online]. 26.2.2013 [cit.
5.3.2013]. Dostupné z:

http://www.czso.cz/csu/dyngrafy.nst/graf/cr_od_roku 1989 nezamestnanost

[41] SALUSOVA, D. Cesky statisticky virad — Ceskd republika v islech 2010 [online]. 2010-
12-10 [cit. 2011-01-20]. Dostupné z WWW:
http://www.czso.cz/csu/2010edicniplan.nsf/p/1409-10

[42] Stredisko empirickych vyzkumii — O firmé [online]. [cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW:
http://www.stem.cz/staticpages/ofirme-stem-se-predstavuje

[43] Stredisko empirickych vyzkumii - Stranické preference - leden 2010 [online]. 2010-01-19
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: <http://www.stem.cz/clanek/1904>.

[44] Stredisko empirickych vyzkumii — Stranické preference [online]. 2006-01-18 [cit. 2011-
01-15]. Dostupné¢ z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1049

[45] Stredisko empirickych vyzkumii — Stranické preference [online]. 2006-02-16 [cit. 2011-
01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1056

[46] Stredisko empirickych vyzkumii — Stranické preference [online]. 2006-03-17 [cit. 2011-
01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1062

[47] Stredisko empirickych vyzkumii — Stranické preference [online]. 2006-04-19 [cit. 2011-
01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1075

[48] Stredisko empirickych vyzkumii — Stranické preference [online]. 2006-05-22 [cit. 2011-
01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1081

[49] Stredisko empirickych vyzkumii, Stranické preference - brezen 2010 [online]. 2010-03-16
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1935

[50] Stredisko empirickych vyzkumii, Stranické preference - duben 2010 [online]. 2010-04-16
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1937

[51] Stredisko empirickych vyzkumii, Stranické preference - kvéten 2010 [online]. 2010-05-17
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/1947

-906 -


http://www.median.cz/index.php?lang=cs&page=5&sub=1
http://www.czso.cz/csu/dyngrafy.nsf/graf/cr_od_roku_1989_nezamestnanost_
http://www.czso.cz/csu/2010edicniplan.nsf/p/1409-10
http://www.stem.cz/staticpages/ofirme-stem-se-predstavuje
http://www.stem.cz/clanek/1049
http://www.stem.cz/clanek/1056
http://www.stem.cz/clanek/1062
http://www.stem.cz/clanek/1075
http://www.stem.cz/clanek/1081
http://www.stem.cz/clanek/1935
http://www.stem.cz/clanek/1937
http://www.stem.cz/clanek/1947

[52] Stredisko empirickych vyzkumii, Stranické preference - unor 2010 [online]. 2010-02-14
[cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW: http://www.stem.cz/clanek/2118

[53] Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 14. -
15.6.2002 [online]. © Cesky statisticky afad, 2013 [cit. 6.3.2013]. Dostupné z:
http://volby.cz/pls/ps2002/ps2?xjazyk=CZ

[54] Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 2. -
3.6.2006 [online]. [cit. 2011-01-20]. Dostupné z WWW: <
http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps2?xjazyk=CZ>

[55] Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 28.05. —
29.05.2010 [online]. [cit. 2011-01-20]. Dostupné¢ z WWW:
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps2?xjazyk=CZ>.

[56] Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 31.5. -
1.6.1996 [online]. © Cesky statisticky urad, 2013 [cit. 6. 3. 2013]. Dostupné z:
http://volby.cz/pls/ps1996/ud

[57] Volby do Poslanecké snemovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech 19. -
20.6.1998 [online]. © Cesky statisticky ufad, 2013 [cit. 6.3.2013]. Dostupné z:
http://volby.cz/pls/ps1998/u4

[58] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 12.11.2000. Vysledky hlasovani v krajich,
Stredocesky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2000/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20001112&xkraj=1>

[59] Volby do zastupitelstev krajti konané dne 12.11.2000. Vysledky hlasovani v krajich,
Karlovarsky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2000/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20001112&xkraj=4>

[60] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 12.11.2000. Vysledky hlasovani v krajich,
Ustecky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2000/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20001112&xkraj=5>

[61] Volby do zastupitelstev krajii konané dne 12.11.2000. Vysledky hlasovani v krajich,
Brneénsky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2000/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20001112&xkraj=10>

[62] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 12.11.2000. Vysledky hlasovani v krajich,
Zlinsky kraj kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2000/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20001112&xkraj=12>

-97 -


http://www.stem.cz/clanek/2118
http://volby.cz/pls/ps2002/ps2?xjazyk=CZ
http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps2?xjazyk=CZ
http://volby.cz/pls/ps1996/u4
http://volby.cz/pls/ps1998/u4

[63] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 5. - 6.11.2004. Vysledky hlasovani v kraji,
StiedoCesky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2004/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xkraj=1>

[64] Volby do zastupitelstev krajii konané dne 5. - 6.11.2004. Vysledky hlasovani v kraji,
Karlovarsky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2004/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xkraj=4>

[65] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 5. - 6.11.2004. Vysledky hlasovani v kraji,
Ustecky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2004/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xkraj=5>

[66] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 5. - 6.11.2004. Vysledky hlasovani v kraji,
Jihomoravsky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2004/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xkraj=10>

[67] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 5. - 6.11.2004. Vysledky hlasovani v kraji,
Zlinsky kraj [online]. 12.11.2000 [cit. 20.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2004/kz2 1?7xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xkraj=12>

[68] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 12.10. — 13.10.2012. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Jihomoravsky kraj [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012 [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2012/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20121012&xkraj=10>.

[69] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 12.10. — 13.10.2012. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Karlovarsky kraj [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012 [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2012/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20121012 &xkraj=4>.

[70] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 12.10. — 13.10.2012. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Stiedocesky kraj [online]. © Cesky statisticky Gfad, 2012 [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2012/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20121012&xkraj=1>.

[71] Volby do zastupitelstev krajii konané dne 12.10. — 13.10.2012. Vysledky voleb do
zastupitelstev kraju: Ustecky kraj [online]. © Cesky statisticky urad, 2012 [cit. 30.3.2013].
Dostupné z: <http://volby.cz/pls/kz2012/kz217xjazyk=CZ&xdatum=20121012&xkraj=5>.

[72] Volby do zastupitelstev krajii konané dne 17.10. — 18.10.2008. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Jihomoravsky kraj [online]. © Cesky statisticky titad, 2012. [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2008/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20081017&xkraj=10>.

- 08 -



[73] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 17.10. — 18.10.2008. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Karlovarsky kraj [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012. [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2008/kz21?7xjazyk=CZ&xdatum=20081017 &xkraj=4>.

[74] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 17.10. — 18.10.2008. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Stiedocesky kraj [online]. © Cesky statisticky Gfad, 2012. [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2008/kz21?7xjazyk=CZ&xdatum=20081017 &xkraj=1>.

[75] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 17.10. — 18.10.2008. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Ustecky kraj kraj [online]. © Cesky statisticky titad, 2012. [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2008/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20081017 &xkraj=5>.

[76] Volby do zastupitelstev kraji konané dne 17.10. — 18.10.2008. Vysledky voleb do
zastupitelstev krajii: Zlinsky kraj kraj [online]. © Cesky statisticky ufad, 2012. [cit.
30.3.2013]. Dostupné z:
<http://volby.cz/pls/kz2008/kz21?xjazyk=CZ&xdatum=20081017&xkraj=12>.

[77] Volebni preference — Archiv voleb [online]. [cit. 2011-01-20]. Dostupné z WWW:
http://www.volebni-preference.cz/archiv/>

-99 .


http://www.volebni-preference.cz/archiv/

PRILOHY

SEZNAM PRILOH
Ptiloha 1 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u ODS a HDP/obyvatele
Ptiloha 2 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u ODS a nezaméstnanost
Ptiloha 3 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u ODS a primérna mzda
Ptiloha 4 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u ODS a trestné ¢iny
Ptiloha 5 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u CSSD a HDP/obyvatele
Ptiloha 6 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u CSSD a nezaméstnanost
Ptiloha 7 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u CSSD a pramérna mzda
Ptiloha 8 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u CSSD a trestné &iny
Ptiloha 9 Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u KSCM a HDP/obyvatele

Ptiloha 10
Ptiloha 11
Ptiloha 12
Ptiloha 13
Ptiloha 14
Ptiloha 15
Ptiloha 16
Ptiloha 17
Ptiloha 18
Ptiloha 19
Ptiloha 20
Ptiloha 21
Ptiloha 22
Ptiloha 23
Ptiloha 24
Ptiloha 25
Ptiloha 26
Ptiloha 27
Ptiloha 28
Ptiloha 29
Ptiloha 30
Ptiloha 31

Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u KSCM a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u KSCM a pramérna mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v STCK u KSCM a trestné &iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u ODS a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u ODS a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u ODS a priimérnd mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u ODS a trestné ¢iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u CSSD a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u CSSD a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u CSSD a priméméa mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u CSSD a trestné ¢iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u KSCM a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u KSCM a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u KSCM a primérna mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v JHMK u KSCM a trestné &iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u ODS a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u ODS a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u ODS a primérnd mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u ODS a trestné ¢iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u CSSD a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u CSSD a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u CSSD a primérna mzda

- 100 -



Ptiloha 32
Ptiloha 33
Ptiloha 34
Ptiloha 35
Ptiloha 36
Ptiloha 37
Ptiloha 38
Ptiloha 39
Ptiloha 40
Ptiloha 41
Ptiloha 42
Ptiloha 43
Ptiloha 44
Ptiloha 45
Ptiloha 46
Ptiloha 47
Ptiloha 48
Ptiloha 49
Ptiloha 50
Ptiloha 51
Ptiloha 52
Ptiloha 53
Ptiloha 54
Ptiloha 55
Ptiloha 56
Ptiloha 57
Ptiloha 58
Ptiloha 59
Ptiloha 60

Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u CSSD a trestné &iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u KSCM a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u KSCM a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u KSCM a priméma mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v KRVK u KSCM a trestné ¢iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u ODS a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v. USTK u ODS a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u ODS a primérnd mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u ODS a trestné Ciny
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u CSSD a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u CSSD a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u CSSD a priimérna mz
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u CSSD a trestné &iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u KSCM a HDP/obyvatel
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u KSCM a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u KSCM a priimérna mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v USTK u KSCM a trestné &
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u ODS a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v. ZLNK u ODS a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u ODS a priimérna mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u ODS a trestné ¢iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u CSSD a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u CSSD a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u CSSD a praimérna mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u CSSD a trestné &iny
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u KSCM a HDP/obyvatele
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u KSCM a nezaméstnanost
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u KSCM a pramérna mzda
Vysledky voleb do zastupitelstva v ZLNK u KSCM a trestné ¢iny

- 101 -



PRILOHA 1

Stredocesky kraj

Vysledky voleb do zastupitelstva v
STCK u ODS a HDP/obyvatele

50,00

40,00 -
30,00 -
%
20,00 -

10,00 -

0,00 -

PRILOHA 2

50,00

40,00 -

30,00
%

20,00 -
10,00 -

0,00 -

400 000
350000
300000
250 000
200 000
150 000
100 000
50 000
0

s ODS

W=>HDP/obyvatele

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]

Vysledky voleb do zastupitelstva v

STCK u ODS a nezaméstnanost

Roky

T (—
O P, N W H U1 O N

%
mm ODS

W==Nezaméstnanost

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]



PRILOHA 3

Vysledky voleb do zastupitelstva v
STCK u ODS a primérna mzda

50,00 25 000
40,00 E— E— 20 000

30,00 -y 15 000

% - K&
20,00 10 000 . ODS
10,00 5000 B=Mzda
0,00 : : 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]

PRILOHA 4

Vysledky voleb do zastupitelstva v
STCK u ODS a trestné ¢iny

50,00 50

40,00 | 40

30,00 30

% Pocet
20,00 +— 20 I ODS
10,00 +— 10 W=Trestne ciny
0,00 - T 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]



PRILOHA 5

Vysledky voleb do zastupitelstva v
STCK u CSSD a HDP/obyvatele

40,00 400 000

35,00 - 350000

30,00 ~ 300000

25,00 - 250000

% 20,00 - - 200000 K¢ .

15,00 - - 150000 —CSSD

10,00 - - 100 000 ==HDP/obyvatele

5,00 - - 50000

0,00 - - 0

1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]
PRILOHA 6

Vysledky voleb do zastupitelstva v
STCK u €SSD a nezaméstnanost

40,00
35,00 -
30,00 _E
25,00
% 20,00
15,00 +—
10,00 +—
5,00 —
0,00 -

mm CSSD

>Nezaméstnanost

T T T T T T T T
O RLr N WA UI O N
x

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]



PRILOHA 7

Vysledky voleb do zastupitelstva v
STCK u CSSD a priimérna mzda

40,00 25000
35,00 —
30,00 > 20000

2500 Eﬁ —+ 15000
% 20,00 E — K&

15,00 o L 10000 mmm CSSD
10,00 — —L 5000 >Mzda
5,00 — |
0,00 T T 0
1 2 3
Roky

Obrazek 86: Graf znazornujici vyvoj vysledkii voleb a charakteristik za rok 2000, 2004 a 2008
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]
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10,00 L 20 s KSCM
5,00 10 WTrestné Ciny
0,00 L0
1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 5, Tab. 10]



PRILOHA 13

Jihomoravsky kraj

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u ODS a HDP/obyvatele

30,00 400 000
25,00 - 350000
- 300000
20,00 - 250000
% 15,00 - - 200000 K&
10,00 - - 150000 = ODS
- 100 000 W==HDP/obyvatele
2,00 - - 50000
0,00 - 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]

PRILOHA 14

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u ODS a nezaméstnanost

30,00 14
25,00 ™ - 12
20,00 — 10

8

% 15,00 - —

6 m ODS

10,00 - —1 4
W=>Nezaméstnanost
5,00 - —1 5
0,00 - 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]



PRILOHA 15

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u ODS a prtiimérna mzda

30,00 25000
25,00 =t 20000
20,00
- - 15000
% 15,00 - — K&
L 10000 s ODS
10,00 - — )
W=>Mzda
500 - _+ 5000
0,00 n T T r 0
1 2 3

Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]

PRILOHA 16

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u ODS a trestné Ciny

30,00 33

32

31

30

29 Pocet
28

27 W=Trestné Ciny
26

25

25,00

L
20,00 —— % — ]
% 15,00 +— — —
-

10,00 +—
500 +—
0,00 n T T

1 2

Roky

mm ODS

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]



PRILOHA 17

40,00
35,00
30,00
25,00

% 20,00 -

15,00

10,00 -
5,00 -
0,00 -

Vysledky voleb do zastupitelstva v

JHMK u CSSD a HDP/obyvatele

PRILOHA 18

400 000

- 350 000
- 300 000
- 250000
- 200 000
- 150 000
- 100 000
- 50000
-0

Ke «
lm CSSD

>HDP/obyvatele

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]

Vysledky voleb do zastupitelstva v

40,00
35,00

30,00 -

25,00
% 20,00
15,00

10,00 -
5,00 -
0,00 -

Roky

JHMK u €SSD a nezaméstnanost

mm CSSD

~>Nezaméstnanost

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]



PRILOHA 19

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u CSSD a primérna mzda

40,00 25000

35,00

30,00 - 20000

25,00 E - 15000

% 20,00 E K& N

15,00 - 10 000 s CSSD
10,00 +— . 5000 Mzda
5,00 +—

0,00 n T T r 0

1 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]
PRILOHA 20

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u CSSD a trestné &iny

40,00 33

35,00 - 32

30,00 - 31

25,00 - 30

% 20,00 - - 29 Pocet .

15,00 - - 28 —cssh
10,00 - - 27 = Trestné Ciny
5,00 - - 26

0,00 - - 25

1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]



PRILOHA 21

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u KSCM a HDP/obyvatele

25,00 400 000
20,00 - - 300000

15,00 -

% - 200000 K& y

10,00 - . KSCM

5,00 - - 100000 s==HDP/obyvatele

0,00 - - 0

1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]
PRILOHA 22

Vysledky voleb do zastupitelstva v
JHMK u KSCM a nezaméstnanost

25,00 14

20,00 - ™ 12
10

15,00 - g

% v

10,00 - __ - 6 mmmKSCM
4 M

5,00 - | W==Nezameéstnanost
2

0,00 - L0

1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]



PRILOHA 23

25,00
20,00
15,00

%
10,00
5,00

0,00

Vysledky voleb do zastupitelstva v

JHMK u KSCM a primérna mzda

25000
Pl 20000
— 15 000
Kc .
— | 10000 . KSCM
| 5000 W=Mzda
T ~ O
1 2 3
Roky

PRILOHA 24

25,00
20,00
15,00

%
10,00
5,00

0,00

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]

Vysledky voleb do zastupitelstva v

JHMK u KSCM a trestné &iny

33
32
31
30
29
28
27
26
25

Pocet .
. KSCM

W=Trestné Ciny

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 6, Tab. 11]



PRILOHA 25

Karlovarsky kraj

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u ODS a HDP/obyvatele

50,00 300 000
40,00 250 000
30,00 200 000
% 150000 K¢ oDS
s OD
20,00 100 000
10,00 50 000 W=>HDP/obyvatele
0,00 0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]
PRILOHA 26

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u ODS a nezameéstnanost

50,00 14
40,00 N r 12

- 10
20,00 +— - 6 mmmODS

- 4
10,00 +— .:_ ) ==Nezaméstnanost
0,00 n T T - O

1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]



PRILOHA 27

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u ODS a primérna mzda

50,00 E_ 20000
40,00 = - 15000
30,00 ™
% - 10000 K¢

20,00 = ODS
10,00 .— 5000 @=Mzda
0,00 . . 0

1 2 3

Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]
PRILOHA 28
Vysledky voleb do zastupitelstva v

KRVK u ODS a trestné Ciny

50,00 36
B
40,00 ™ 34
3000 +—— N 32
% Pocet

20,00 +— - 30 mmm ODS
10,00 -:. E- 28 W=>Trestné Ciny
0,00 n T T - 26

1 2 3

Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]



PRILOHA 29

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u CSSD a HDP/obyvatele

35,00 300 000
30,00 - 250 000
25,00 - - 200000
20,00 -~
% - 150000 K& y

15,00 - I CSSD

- 100 000
10,00 - =~HDP/obyvatele

5,00 - - 50000
0,00 - -0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]
PRILOHA 30

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u CSSD a nezaméstnanost

35,00

30,00 E

25,00

o 20,00 E
15,00 +—
10,00 +—
500 +—
0,00 - .

mm CSSD

>Nezaméstnanost

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]



PRILOHA 31

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u CSSD a priimérna mzda

35,00 20 000
30,00
20,00 —

% E - 10000 Ké N
15,00 I CSSD
10,00 - 5000 wMzda

5,00
0,00 -0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]
PRILOHA 32

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u CSSD a trestné &iny

35,00 36
30,00 '_E‘ T L 34
25,00
20,00 N r 32
% Pocet o
15,00 +— L 30 B CSSD
10,00 +— L 98 L Trestné ¢iny
500 +—
0,00 - T T - 26
1 2 3

Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]



PRILOHA 33

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u KSCM a HDP/obyvatele

25,00 300 000
20,00 - ~ 250000
15,00 - - 200 000
% - 150000 K& y
10,00 - . 100000 . KSCM
5,00 - L 50000 W==HDP/obyvatele
0,00 - - 0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]
PRILOHA 34
Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u KSCM a nezamestnanost
25,00 14
20,00 - F 12
- 10
15,00 - -,
% >
10,00 - _ 6 . KSCM
5,00 - _: j W==Nezaméstnanost
0,00 - -0
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]



PRILOHA 35

Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u KSCM a priimérna mzda

25,00 - 20000
20,00 - - 15000
15,00 - —
% - 10000 K& g
10,00 - - m KSCM
5,00 - | 5000 W=Mzda
0,00 - -0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]
PRILOHA 36
Vysledky voleb do zastupitelstva v
KRVK u KSCM a trestné ciny
25,00 36
20,00 - 34
15,00 - - 32
% Pocet .
10,00 - - 30 I KSCM
5,00 - )8 W=Trestné Ciny
0,00 - 26
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 7, Tab. 12]



PRILOHA 37

Ustecky kraj

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u ODS a HDP/obyvatele

350 000
300 000

250 000

200000

150000 € pmm ODS
100 000
50 000
0

W=>HDP/obyvatele

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]

PRILOHA 38

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u ODS a nezaméstnanost

50,00 20

40,00 E - s
30,00
% - 10
20,00 +— — m ODS
10,00 — 5 W=>Nezaméstnanost
0,00 - T -0
1 2

Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]



PRILOHA 39

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u ODS a primérna mzda

50,00 25 000

40,00 E 20 000

30,00 e 15 000

% - K¢
20,00 —+ 10000 mm ODS
10,00 . 5000 W=Mzda
0,00 . . 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]

PRILOHA 40

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u ODS a trestné Ciny

50,00 E—- 40
40,00 T [ 40

’ - - 39
30,00 ——— 39

% ~ 39 Pocet
20,00 +—HM —! 39 = ODS
10,00 +— - :z W=Trestné Ciny
0,00 - T T - 38
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]



PRILOHA 41

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u CSSD a HDP/obyvatele

35,00

30,00

25,00

20,00 -
%

15,00 -

10,00 -

5,00 -

0,00 -

PRILOHA 42

350000

- 300 000
- 250000
- 200 000
- 150 000
- 100 000
- 50000
-0

mm CSSD

~HDP/obyvatele

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u CSSD a nezaméstnanost

35,00

30,00 -

25,00
20,00

° 15,00 -
10,00 -
5,00 -
0,00 -

20
15
10 .
B CSSD
5 >Nezaméstnanost

0

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]



PRILOHA 43

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u CSSD a priimérna mzda

35,00 25000
30,00 - 20000
25,00
20,00 - - 15000
% ™ Ké .
15,00 - 10000 s CSSD
10,00
’ ~Mzda
5,00 5000
0,00 -0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]
PRILOHA 44
Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u CSSD a trestné ciny
35,00 - 40
30,00 - 40
25,00 -39
20,00 r 39
% - 39 Pocet Y+
15,00 - | 39 mm €SSD
10,00 - - 39 o Trestné Ciny
5,00 - - 38
0,00 - - 38
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]



PRILOHA 45

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u KSCM a HDP/obyvatele

30,00 350 000
25,00 - - 300 000
20,00 - - 250 000

- 200 000

% 15,00 - K¢ L

- 150 000 s KSCM
10,00 -

- 100000 W=>HDP/obyvatele
5,00 1 - 50 000
0,00 - -0

1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]
PRILOHA 46

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u KSCM a nezaméstnanost

30,00 20
25,00 - -

- 15
20,00 - —

% 15,00 - — 10 o
I KSCM

10,00 - —

- 5 W=»Nezaméstnanost
5,00 - —
0,00 - -0

1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]



PRILOHA 47

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u KSCM a primérna mzda

30,00 25000
25,00 1 ] 20000
20,00 -

- 15000

% 15,00 - — K¢ L

- 10 000 . KSCM

10,00 - —
W==Mzda
500 - - 5000
0,00 - -0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]
PRILOHA 48

Vysledky voleb do zastupitelstva v
USTK u KSCM a trestné &iny

30,00 E__ 40
25,00 - —r» -~ B - 40

. - 39
20,00 - — L 39

% 15,00 - — 39 Pocet .
1000 | |39 = KSCM
- 39 W=Trestné Ciny
5,00 A — 38
0,00 - T T - 38
1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 8, Tab. 13]



PRILOHA 49

Zlinsky kraj

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u ODS a HDP/obyvatele

35,00 350 000
30,00 300 000
25,00 250 000
20,00 200 000
9% K¢

15,00 150 000 mm ODS
10,00 100 000 m=HDP/obyvatele

5,00 50 000

0,00 0

1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]
PRILOHA 50

Vysledky voleb do zastupitelstva v

ZLNK u ODS a nezaméstnanost

35,00 12
30,00 . - 10
25,00 E A
20,00

° 15,00 +——
10,00 +—
5,00 +—
0,00 - : :

s ODS

W==Nezaméstnanost

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]



PRILOHA 51

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u ODS a primérna mzda

35,00 25000
30,00 —E - 20000
25,00
20,00 ——— O — ___+~ 15000
% ™ K¢
15,00 ~— 10000 . ODS
10,00 ] W=>Mzda
5,00 T 5000
0,00 T T 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]

PRILOHA 52

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u ODS a trestné Ciny

35,00 25
2500 —m——
20,00 - 15
% Pocet
15,00 +— L 10 mmm ODS
10,00 +— L 5 W=Trestné Ciny
5,00 +—
0,00 - -0
1 2 3
Roky

Zdroj: Vlastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]



PRILOHA 53

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u CSSD a HDP/obyvatele

40,00 350 000

35,00 - 300 000

;g'gg - 250 000

% 20,00 | - 200000, .

15,00 - ~ 150 000 B CSSD

10,00 - - 100000 ==HDP/obyvatele

5,00 - - 50000

0,00 - -0

1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]
PRILOHA 54

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u CSSD a nezaméstnanost

40,00
35,00 E
30,00
25,00 E
% 20,00 .
15,00 —— s CSSD
10,00 +— . >Nezaméstnanost
500 +—
0,00 - T
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]



PRILOHA 55

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u CSSD a priimérna mzda

40,00 25000
35,00
30,00 20 000
25,00 15 000
% 20,00 K¢ .

15,00 - 10 000 [ CSSD
10,00 - 5000 “>Mzda
5,00 -
0,00 - 0

1 2 3

Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]
PRILOHA 56
Vysledky voleb do zastupitelstva v

ZLNK u CSSD a trestné Ciny
40,00 25
35,00
30,00 - r 20
25,00 L 15

% 20,00 Pocet N

15,00 - - 10 s CSSD
10,00 - 5 =Trestné ¢iny
5,00 -
0,00 - -0

1 2 3

Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]



PRILOHA 57

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u KSCM a HDP/obyvatele

20,00 350 000
300 000
15,00 - 250 000
200 000
% 10,00 - K¢ N
150 000 . KSCM
5,00 - 100 000 W=>HDP/obyvatele
50 000
0,00 - 0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]
PRILOHA 58

Vysledky voleb do zastupitelstva v
ZLNK u KSCM a nezaméstnanost

20,00 12
= 10
15,00 - — Ny
8
% 10,00 - — 6 (SEM
[ ]
4
5,00 - — W==Nezaméstnanost
2
0,00 - 0
1 2 3
Roky

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]



PRILOHA 59

Vysledky voleb do zastupitelstva v

ZLNK u KSCM a préimérna mzda

20,00 25000
15,00 - 20000
- 15000
% 10,00 - K¢ N
- 10 000 . KSCM
5,00 - . 5000 W=Mzda
0,00 - -0
1 2 3
Roky
Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]
PRiLOHA 60

20,00

15,00 -

% 10,00 -

5,00 -

0,00 -

Vysledky voleb do zastupitelstva v

ZLNK u KSCM a trestné ¢iny

25

-5

-0

- 20

- 15

Pocet

- 10 mm KSCM

W=Trestné Ciny

Zdroj: Viastni zpracovani [Tab. 9, Tab. 14]



