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Téma a cile diplomové prace

Prace se vénuje problematice genealogie a vizualizaci vztaht, které vyplyvaji z jejich spole¢ného pavo-

du.

Jednim ze stanovenych cila price bylo provedeni reserse dostupnych programovych nastroji, které
umoziuji spravu genealogickych dat.

Primarnim cflem prace byla analyza, navrh a implementace nového nastroje pro kompletni spravu ge-
nealogickych dat. Pozadovana byla integrace s dostupnymi mapovymi podklady a moznost price s binar-
nimi daty. Vyvoj softwarového nastroje mél byt proveden dle metodiky Unified Process.

PouZité metody v diplomové praci

Diplomant ve své praci vyuzil zejména znalosti z oblasti analyzy a navrhu softwarovych systému. Dale
vyuzil 1 znalosti pokrocilych technik programovani a pocitacové grafiky.

Co diplomant pfi vypracovani diplomové prace vytvofil

V textové ¢asti diplomant stru¢né nastinil uvod do problematiky genealogie a vysvétlil nékteré zakladni
pojmy z této oblasti.

Dale provedl resersi 13 vybranych existujicich a dostupnych softwarovych nastrojt, tykajicich se dané
problematiky.

V textové ¢asti je dale teoreticky popsana problematika vyvoje softwarovych systému, jednotlivé meto-
diky vyvoje (v¢etn¢ UP) a urcité ¢asti jazyka UML.

Na zdklad¢ vysledkt pfedchozi reserSe se pokusil analyzovat nove vytvareny vlastni ndstroj. V ramci
analyzy specifikoval pozadavky, definoval aktéry a stanovil piipady uzitl. Nasledné vytvoiil analyticky mo-

del.

Na zakladé uvedené analyzy implementoval v jazyce C# pozadovany softwarovy nastroj jako deskto-
povou aplikaci. Tato aplikace byla vytvofena pomoci vyvojového prosttedi MS Visual Studio.

Souciasti prace je instalacni program a programatorska i uzivatelska ptirucka.

Prokazani spravnosti navrZeného feseni

V textu prace je pouze uvedeno, ze aplikace, kterd je aktualné v beta-verzi, byla testovana. Nicméné
postup testovani neni uveden. Na pfilozeném CD je uveden pouze jeden ukazkovy GED soubor, ktery
muze byt vzorové importovan. Diplomant se v praci nezmifiuje, jaka byla pouzita metodika testovani.

Splnéni zadanych cilt diplomové prace

Hlavni cile prace byly splnény. Otazkou zistava testovani, viz pfedchozi odstavec.



Hodnoceni textu diplomové prace z hlediska jeho kvality, struktury, srozumitelnosti, jazykové
a typografické arovné

Text prace obsahuje po formalni strance vSechny potfebné nalezitosti. Po obsahové strance ma ovsem
znacné nedostatky. V textu se vyskytuji pravopisné i typografické chyby, jeho zpracovani a jazykova uroven
je na nizs$i drovni. Vytky ke zpracovani textu jsou uvedeny v nasledujicim seznamu.

Chybéjici ¢arky ve veétach, mezery u zavorek, chybéjici mezery (napt. 15let, 360stupnu)
Gramatické chyby, napf. opakované pouzité slovo ,,vypliva®

Casta zaména pomlcky a spojovniku (véetné okolnich mezer), napf. v seznamu obrazka
Stiidani raznych tvart jednoho slova, napf. vizualizace a visualizace

Pouziti nespisovnych vyrazi, jako napt. fotka a diplomka

Uvod se nedisluje. Seznam obrazka a zkratek se nedisluje, pipadné tyto pasize lze éislovat jinym
typem ¢islovani, nez je pouzito u hlavnich kapitol.

Shoda podmeétu s pifsudkem, napf. ,,...aby se mohli pouzivat CASE nastroje...*

Chybna stavba nékteryjch veét

Z hlediska grafického zpracovani mam vyhrady k pouziti sablony s velmi malym pravym okrajem
stranky a k pouziti nekvalitnich pfedloh pro nékteré obrazky (napf. 23, 25 a 37).

Z hlediska obsahu Ize vytknout nasledujict:

Text obsahuje zbyte¢nou teoretickou kapitolu o vyvoji SW, UP a UML. Tématem prace nebyla teo-
rie vyvoje SW. V textu jsou uvedeny ,,nicnefikajici“ kapitoly o jazyce C# a technologii WPF.

Naopak zcela chybi zasadnf kapitola s popisem praktické implementace.
Rovnéz chybi popis architektury systému, napf. rozdéleni na moduly, jak je patrné z kédu.
Zcela chybi popis pouzitych datovych struktur a datového modelu aplikace.

Popis konkurencénich Google Maps a Bing Maps je zaméfen na zcela nepodstatné téma obsahu a
podrobnosti v téchto mapach. Pfinosnéjsi by byl popis rozdila v implementaci a programatorském
pouziti.

Zcela chybi podrobnosti o postupu a vysledcich testovani.

V kapitole o GED formatu chybi jakykoliv odkaz na plnou specifikaci tohoto formatu.

Seznam zkratek nenf kompletni, napt. chybi XML, GED, HTML a PVH.

Dalsi nejasnosti a otazky

Prace obsahuje v reser$ni ¢asti sice velké mnozstvi (13) testovanych programu, nicméné testovani
nen{ pfili§ podrobné. Nestrukturované textové hodnocen{ je malo piehledné. V ramci diplomové
prace by méla byt resersnf ¢ast kvalitnéjsi. Vysledné tabulky, ze kterych se vychazi pii tvorbé poza-
davku, obsahuji malo parametra.

Pozadavky pro analyzu jsou velmi strucné. Navic nejsou zapsany ve spravném tvaru. Pozadavek na
podporovan{ importu a exportu patfi mezi funkéni pozadavky.

Piipady uzitf neobsahuji scénafe.

Vazby v diagramech tifd nejsou pojmenovany. Obousmérnou nasobnou vazbu (Osoba<>Rodina)
by bylo vhodné fesit pomoci asociacni tfidy.

V modelu chybi doménovy slovnik.

Nekteré diagramy tfid, uvedené v modelu, jsou nedokonéené (dle prazdnych balicka). Nekteré dia-
gramy tffd jsou velmi nepfehledné. Na zakladé struktury modelu nenf zfejmé, zda se jedna o analy-
tické nebo navrhové tiidy.

Zdrojovy kéd neni vibec komentovan. Chyb{ jakékoliv dokumentacni komentafe i komentate vy-
svétlujici logiku metod.



e Aplikace obsahuje neosetfené vyjimky.

e  Graficky navrh aplikace nenf pfili§ zdafily a ma nestandardn{ vzhled. Piekryvani nékterych prvka
(pfi urcité velikosti okna) ukazuje na chybné pouziti piislusného layoutu. Chybi popisky (hinty)
ovladacich prvkd. Ovladani nékterych casti je velmi neintuitivni, napf. sprava vlozenych fotografii.
Néktera dialogova okna nemajf titulek. V programu nenf integrovana napovéda. Pii vizualizaci ro-
dokmenu dochazi k zalamovani textu u jednotlivych osob. U zobrazeni mapového podkladu chybi
kontextova napovéda k oznacenym mistam.

e Aplikace nenf zcela dokoncena, jak je uvedeno v samotném textu. Z nékterych pasazi v textu vy-
plyva, ze k plné funkénosti a opravam nckterych chyb je tieba dalsi vyvoj.

e Programatorskd dokumentace je velmi strucna.
e Necktera tvrzenf v textu jsou trochu svérazna.

o Str. 46: ,,Use Case diagram se pouziva k ujasnéni, co se vyzaduje od vytvafeného systému
a poté se teprve fesi, co se bude opravdu délat.”

Str. 48: ,, T¥idy mohou byt definovany jako mnozina objekta...*

Str. 49: ,,Aplikace bude pfistupovat k tfidé rodokmen.” Ovsem z kédu je patrné, Ze tfida
Rodokmen nenf staticka.

e Seznam zkratek neni kompletni, napf. chybi XML, GED, HTML a PVH.

Otazky:

e Jak byly pfi vyvoji aplikace uplatnény zasady metodiky UP?

e Proc¢ byla pfi implementaci vyuzita kombinace Windows Forms a WPE?

Predlozenou diplomovou praci hodnotim znamkou dobfe 2 doporucuii ji k obhajobeé.

V Pardubicich dne 10. Cervna 2013 e
Ing. Petr Vesely



