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Téma prace: Komparativni analyza virtualiza¢nich technologii servera

Cil prace: Provést komparativni analyzu virtualiza¢nich technologii pro servery. Autor

predstavi technologické moznosti virtualizace serverti a podrobné predstavi
vybrané technologie. Na zakladé¢ principt fungovani a kli¢ovych vlastnosti
sestavi metodiku zatézovych testll z pohledu vyuzivani systémovych prostiedk,
které realizuje a vyhodnoti s vyuzitim testovaného prostfedi Windows server
2008 R2.

Naro¢nost zadani bakalaiské prace na:

teoretické znalosti vyssi
praktické zkuSenosti vyssi
podkladové materialy (vstupni data) a jejich zpracovani stiedni

A: Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

Autor predlozil komplexni praci, jez na vysoké odborné urovni piedstavuje zakladni principy virtualizace,
jednotlivé vrstvy virtualizace a architekturu hypervizort.
Dale autor v odpovidajici mife pfedstavuje nejpouzivangjsi virtualizacni nastroje a jejich implementaci.

V praktické ¢asti autor za vyuziti skriptovaciho jazyka PowerShell pfedstavuje sadu skripti, které nasledné
vyuziva pro realizaci sady testi pro komparativni analyzu vybranych virtualiza¢nich technologii. Testy
objektivné vyhodnocuje a predklada tak relevantni a zajimavé vysledky.

Logicka stavba a stylisticka urovei prace:

Logicka a stylisticka tiroven prace odpovida pozadavkiim bakalarské prace.

Vyuziti zaméri, naméti a navrhi v praxi:

Autor provedl sadu méfeni vybranych virtualizacnich technologii, jejichz vyhodnoceni v porovnani s
nainstalovanym serverem bez vyuziti virtualizacnich technologii dava zajimavé a relevantni vysledky, jez Ize
vyuzit pti vybéru vhodné virtualizaéni technologie.

Piipadné dalsi hodnoceni (pFipominky k praci):

Vedouci prace nema zasadni piipominky k pfedlozené praci.




B: Kriterialni hodnoceni:

Napovédu k vyplnéni vybraného pole je mozné zobrazit klavesou F1, stru¢né je uvedena i ve stavovém radku.

Kriteria hodnoceni prace: Uroveil Piipominky
Uroveii dokumentu
logicka stavba prace nadprimérné
stylisticka Groven nadprimérné
préce s literaturou vcetné citaci nadprimérné
formalni Gprava prace (text, grafy, pramérné
tabulky)
Teoreticka ¢ast
rozsah a uroven zpracovani reserse nadprimérné
formulace teoretickych vychodisek pro primérné
praktickou ¢ést
odborné zvladnuti problematiky nadprimérné
Prakticka ¢ast — produkt (feSeni)
adekvatnost pouzitych metod, SW, nadpramérné
postuptt
kvalita navrhu feSeni nadprimérné
komplexnost feseni komplexni

navrh datovych struktur

nelze hodnotit

uzivatelské rozhrani

nelze hodnotit

odborné zvladnuti problematiky

nadpramérné

rozpracovanost

dokonceno, otestovano

vyuzitelnost praktické ¢asti v praxi

ve vEetsi mife

Prakticka ¢ast - popis

popis feSeni v bakalarské praci

nadprimérné

ostatni ptilohy (tabulky, grafy, vypocty,

nadprimérné

uzivatelska ptirucka

nelze hodnotit

UloZeni dokumentu/a bakalaiské prace na ano
CD

Ulozeni vysledku praktické ¢asti na CD ano
Stupeii splnéni cile prace splnén

C: Otazky k obhajobé (max 2):
1. Jaky je rozdil mezi uplnou virtualizaci a paravirtualizaci?
2. Jaky je rozdil mezi simulaci a virtualizaci?

Doporuceni prace k obhajobé: ano

Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné minus
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