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‘Vieobecna chfarakt'e’ristika prace

Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki

Vyjédfeni‘vlasmich.myﬁlen@l{a vyvozeni| zavéri

| Odborny pfinos

Stupeii obtiznosti prace |
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Posouzeni vyzkumné &asti (pokud je souddsti price)

‘Stanoveni vyzkumného problému

Formulace vyzkumného ziméru a vyty&eni cild prace

Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupii

Splnéni cild prace |

Posouzeni praktické Easti (pokud je soudasti prace)

Formulace cile prace

Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupty

| Kvalita vysledkil praktické Casti |

Splnéni cilil prace |
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Price s‘od:bornou literaturou

Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdroj"ﬁj

Spravnost bibliografickych citaci a odkazii

t |

Formalhi strinka price

| Dodrzeni doporugenych pravidel a norem formalni-ipravy (sm&mice UPa)

Jazykova arove prace |

Kvalita, opodstatn€nost a smzumitelnos'lt priloh, tabulek a obrézki




Slovni vyjadFeni k hodnoceni bakalarské price:

Autorka si vybrala ke zpracovani téma ucelen¢ rehabilitace u osob se sluchovym
postiZenim a toto téma pienesla hlavn¢ do Skolského prostiedi.

V teoretické &asti velmi vystiZzné popisuje tento problém, vybrala si vhodnou odbornou
literaturu, na niz plynule navazuje &ast prakticka.

K praktické &sti mam nékolik poznamek: jako hlavni cil prace byl zvolen: ,,zjiiténi
funkce rehabilitace na konkrétni Skole. K tomuto cili se autorka nevyjadfuje ani v diskuzi,
ani v zavéru své prace. Nechéva tento cil nenaplnén. Jako vyzkumnou metodu si autorka
zvolila pozorovani a rozhovor, ale bohuzel zavér pozorovani je to, Ze na dané specidlni Skole
chybi 1ékat, coZ se mi zda zcela nedostateéné. Navic se domnivam, Ze kaZdy Zak této Skoly
ma svého osetfujiciho specializovaného lékafe a Ze Skola, popt. Skolni sestra si zpravu od ngj
miiZe vyZadat a pracovat s ni v tymu. Mam tedy pocit, Ze lékaf, i kdyZ jeho funkce v tymu by
byla neohrozitelnd, je zastupitelny zdravotni sestrou s piisluinou 1ékafskou zpravou. Neni
zfejmé v moci 3koly financovat lékafe — specialistu. Vystup této price je metodika zdravotné-
socidlni prace na pidd& specidlni 3koly. Podle mého usudku se jednd i o metodiku
pedagogickou, nebot’ pti setkani jsou pritomni i pedagogové a problém se vyskytnul na
pedagogické ,,pidé“. Jako Etenafka této prace bych uvitala mnohem vic informaci ohledné
daného $kolského zafizeni (i kdyZ chapu, Ze pojmenovani neni mo¥né) — napf. organizalni
strukturu, kapacitu, jak probih4 pfijimaci fizeni na ¥kolu, atd. Metodiku bych uvitala
s Gasovou posloupnosti a o trochu konkrétn&jdi (napt. kdo sestavi zapis ze schiize apod.)
Migenlivost se alespoit v socialnich sluzbach podepisuje spolu s pracovni smlouvou, takZe
daldi podpis by byl nadbyte¢ny, ale pokud by tomu tak nebylo, souhlasim s uvedenym
postupem.

Autorka se fidila pti psani prace doporudenymi pravidly, aZ na to, Ze seznam zkratek
obsahuje nadbytetné a ty dileZité (napf. CKID) nechava nevysvétlené, také seznam ilustraci
dle metodiky patfi hned za obsah. Prace se zd4 byt ,,3ita horkou jehlou® — autorka se dopousti
chyb v deském jazyce, pouZiva nadbytedné interpunkéni znaménka, ve slovech chybi pismena
apod.

V diisledku téchto chyb navrhuji autorce za takto zpracovanou bakalafskou praci
hodnoceni dobr€.
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Dopliiujici otdzky pro obhajobu bakalaFské préce:

Nesouhlasim's vyrokem z kazuistiky|¢. 1 : ,,Petra mé dluh ve Vy§i ....% Pro€? (str. 42)

Kdo mi zdkonny ndrok na prispévek na mobilitu ( viz. strana 21)?

Konzultovala jste metodiku s managementem 3koly?

Jak dlouho jste providéla pozorovani?

Shizba svozového auta je zdarma?

Z jakych davek navrhujete pracovnici OSPOD strhavat dluzZnou &astku? (s. 44)

Vysle dna klasifika :c e (mozZnosti klasiﬁkace - vybornég,
vyborn& minus; velmi dobfe, velmi dolbfe‘minus,fdobf'e,v_nevyhovél),

dobfe

Doporuduji / n'e_d’oporuéuji* bakalaiskou praci k obhajobé.
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*
Vyhovujici podtrhnite
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