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A. Kriterialni hodnoceni prace

Kritérium vyborné | velmi dobi‘e dobfe | nevyhovél/a

Splnéni cile X

Logické usporadani kapitol (témat)

Dodrzeni cita¢nich pravidel

Slohova a gramaticka spravnost

XXX [ X

Typograficka spravnost

B. Slovni hodnoceni prace

Autorka zapocala bakalafskou praci kapitolou zaméfenou na regiondlni politiku. Celé zpracovani
je poplatné pouzité literature. Vytykam, Ze autorka nepouzila dostatek aktudlni literatury, coz se
odrazi v nékterych zastaralych pasazich (napf. pokratovani o regionalni politice CR po roce 2004
na str. 13). Regiondlni politiku EU zpracovala autorka velmi marginalné. Dalsi pasaze jsou opét
poplatné pouzité literatuie. Teprve az v poslednich odstavcich této prvni kapitoly se ¢tenat dozvida
néco 0 modernich nastrojich ekonomického rozvoje regiond.

Druha ¢ast je vénovana regionalnim inova¢nim systémim. Opét poplatné literatuie vybira autorka
zakladni charakteristiky RIS a uvadi znaky, které bude potfebovat v praktické aplikaci. Nekteré
paséze jsou v praci heterogenni (napft. kap. 2.4).

Cil prace autorka splnila realizaci kapitoly tfeti. Udélala piehled jednotlivych RIS v krajich CR,
nasledné zvolila metodu hodnoceni. Tou je bodovaci metoda. Postupem pouziti se ukazalo, ze
bakalantka nekteré ze znakt RIS hodnoti pfilis subjektivné, chybi objektivni kritéria. To je nejveétsi
slabinou prace. Na druhou stranu i timto poctivé provedenym zptusobem hodnoceni dochazi
k zavéram, které jsou platné, a potvrzuje je praxe. Ve shrnuti kap. 3.8 uvadi poradi jednotlivych
kraji. Umisténi na prvnich a poslednich mistech povazuji za spravna. Ostatni umisténi ukazuji, Ze
metoda neni pro tento typ analyz vhodna.

Autoka shrnuje poznatky a zjiSténé skute¢nosti v zavéru. Doporu€eni jsou malo pocetna, lec
funkéndi.

C. Otazky k diskusi
V ramci obhajoby prace doporucuji polozit tento dotaz:
1. Vkap. 3.5 hodnotite jako jeden ze znakd RIS pocty patentii. Povazujete tento znak za
dostate¢né vypovidajici? Odpoveéd’ odiivodnéte.

D. Zavér posouzeni
Na zakladé vySe uvedeného hodnoceni prace konstatuji, Ze posuzovana prace splituje pozadavky
kladené na prace tohoto typu a proto ji doporuéuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat dobie.
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