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NAZEV
Revenanti v ¢eské literatufe a lidovych obycejich
ANOTACE

Bakalaiska prace pojednava o problematice revenantii. Zabyva se jimi, jak v problematice

nabozenské (kiestanské), tak literarni.

Prvni ¢ast prace porovnava revenanty s dalSimi no¢nimi bytostmi a vyzdvihuje rozdily, které
revenanty charakterizuji. Odpovida na otazky, pro¢ se duse po smrti mize stat revenantem a

dokazuje to na ptikladech nazorné ukazanych v povéstech z ¢eského izemi.

V dalsi ¢asti ndm prace vysvétluje rozdily mezi mytickou a literarni postavou. Ukazuje nam,
na dvou poetickych textech od riznych autort devatenactého stoleti, rozdilny pfistup a vyuziti
revenantll. Lidovou a autorskou pohadkou, které jsou opét nazorné¢ zobrazeny na ptikladech

pohadkovych texta.

Tteti ¢ast prace se zabyva piistupem nabozenstvi (kiestanstvi) k umirdni a smrti. Jakozto i
vécem nasledujicim. Osvétluje ndm roli naboZenskych bratrstev a nastifiuje pifiblizny vyvoj
postupti pohibivani. Vysvétluje a popisuje lidové tradice a zvyklosti spojené s umirdnim,

smrti a naslednym pohibivanim.
KLICOVA SLOVA

Revenant, smrt, pohibivani, oCistec, lidové zvyky, povésti



TITLE
The Revenants in Czech Literature and Folk Habits
ANNOTATION

This thesis deals with the issue of revenants. It deals with them as in the issue of religion

(Christianity) as literature.

The first part compares revenants with other nocturnal creatures and highlights the differences
that characterize the revenants. It answers the questions why a soul after death can become a

revenant and proves it in the examples clearly illustrated in the legends of the Czech territory.

In the next section the work explains the differences between a mythical and literary
character. It shows us in two poetic texts by different authors of the 19th century, a different
approach and use of revenants. A folk and an authorial fairy tale which are again depicted

illustratively in the examples of fairy texts.

The third part deals with the approach of religion (Christianity) to dying and death. As well as
the following things. It illuminates the role of religious brotherhoods and outlines the
approximate development of methods of burials. It explains and describes folk traditions and
customs associated with dying, deaths and subsequent burials.

KEY WORDS

Revenant, death, burials, purgatory, folk customs and legends
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UVOD

Prvni impuls k napsani této prace piisel po mém nadSeni se pro moderni pojeti zombie a po
hledani terminu zombie v ceské literatufe. Po promluvé s doc. PhDr. Oldfichem KaSparem,
CSc. mi bylo jasné, Zze zde zadné nenajdu, a to piedev§im z toho divodu, Ze jsem byla
vyvedena z omylného zaméiovani pojmu zombie a poucena o faktu, Ze v nasem regionu
sttedni Evropy podobné nestviry oznacujeme jako revenanty. Vydala jsem se tedy optat se
svych spoluzaki, zda pojem revenant jiz nékdy slyseli a co si pod nim ptedstavi. Zjistila jsem,
ze neznalost tohoto pojmu nebyla pouze u mé, ale ani mi spoluzéci, $ir$i rodina, ptratelé a
znami pfesné nevédeli, o co se jednd. Proto jsem se rozhodla tento termin ozivit a uvést jej na

pravou miru.

V prvni €asti prace se pokusim charakterizovat revenanta a poukdzat na rozdily mezi nim a
dal$imi stvofenimi, se kterymi by mohl byt lehce zaménén. Déle se budu soustiedit piedevsim
na druhy revenantd, které se objevuji v povéstech na uzemi Ceské republiky. Budu je
rozd¢lovat do jednotlivych kapitol podle jejich provinéni a druhu trestu, kviili kterému se stali
revenanty. Uvedu, v jakych podobach se objevuji na urcitych mistech a v danou hodinu. V

nékterych pripadech zminim i moznost jejich vysvobozeni.

V dalsi ¢asti se zaméfim na revenaty, ktefi se objevuji v Ceské literatutfe. Literaturu budu
vybirat s ohledem na to, abych co nejvice ukdzala rozdily ve zpracovani a pfistupu k
revenantim v jednotlivych textech. ProtoZe se postavy revenantll velmi vyuzivaji v literatufe
pro déti a mladez, také na vybranych dilech ukazi, jak se 1isi revenant v pohddce lidové a
pohadce autorské. Z toho diivodu se také zaméfim na charakteristiku téchto dvou odlisnych
pfistupti. Dale charakterizuji mytickou a literarni postavu a uvedu, ¢im se od sebe lisi.

Provedu, tak protoze si myslim, ze se v literatufe vyuZzivaji ob¢, ale kazda ma jiné atributy.

V nésledné a zavéreCné Casti nastinim pohled cirkve na posmrtnou dusi a roli bratrstev pfi
umrti a pohibech. Piedstavim podobu umirani a pohibu, jak si ji v riiznych obdobich vytvarel
kazdy spravny kiestan a lidové zvyky spojené s umiranim a pohtbem. Zminim, co lidé d¢lali
proto, aby se jejich neboZtik nestal revenantem a popiSi zpisob, jakym mu jeho trapeni

usnadnovali.



1 Revenant, zombie nebo strasidlo?

Revenat a zombii jsou v na$i kultufe ¢asto zaménovani, proto bychom méli vysvétlit rozdil
mezi témito naprosto rozdilnymi pojmy. Stejné oblibé se v nasi kultufe t¢si 1 pojem strasidlo,

které, jak si ukdzeme, neni tak Upln¢ jednoznaény az problematicky.

1.1 Zombie

Tento vyraz nepochazi znasi stfedoevropské kultury, nybrz z kultur latinské Ameriky,
Karibiku ¢i Oceanie. Je to vysledek obfadu Vudu, v které byla obét’ za pomoci urcité drogy
uvedena do stavu zdanlivé smrti a ndsledné pomoci ritudlu opét piivedena k zivotu, ale jiz ne
jako plnohodnotny ¢lovék. Tato obé&t fungovala automaticky a plnila zadané ukoly bez
namitek a zavahani. Tyto zombie se vyznacuji ztratou paméti a ville. Zombie byla pouzivana
k praci na polich a misto zvifat na plantazich. O téchto ptipadech informovala stanice BBC
vroce 1980 a touto problematikou se zabyval etnolog a botanik E. W. Davis, ktery se
s tajnymi rituly seznamil na Haity a popsal je ve své knize Die Toten kamen zuriick.* Pojem
zombie zazil nejvétsi proménu v roce 1968, kdy George A. Romeo natoci sviyj filmovy debut
Noc ozivlych mrtvol. Zde se nam tato stvofeni ptredstavuji v uplné€ jiné souvislosti, nez jak
byla doposud vnimana. Je pro né typickd plouziva chiize, vydavani neurcitych hrdelnich
zvukl a ziveni se lidskymi mozky ¢i lidskym masem. Dilezity je i proces pfemény ¢loveka
v zombie. Zde by se mohlo polemizovat o tom, zda proména, kterd probiha z divodu
nakaZzeni virem nebo kousnutim, miZe nécim ptfipominat obfad, ktery se vykonaval
k proméné ¢loveéka v zombie v piivodnim smyslu. Ja tento nazor nesdilim a vidim v téchto
proménach dvé naprosto rozdilné véci. Obrat tématu zombie 0 180° pfetrvava v anglosaské
tradici do dneska. Typické znaky zombie se s mirnymi obménami pouZzivaji do dneska jak

V knizni, tak ve filmové produkei.

1. 1. 1 Obrad smrti a obZivnuti
V kulturach, které se nachazeji v oblastech, kde se objevuje i kult vadua a tedy i zombie, se
objevuji i1 tzv. obfady smrti a obZivnuti. Z divodu podobného geografického vyskytu zatazuji

tuto kapitolu pod kapitolu vénovanou zombie.

.....

nichZ se z chlapcii na prahu dospélosti stavaji muzi. VétSina kment tento obfad vnima jako

proces, béhem néhoZz je chlapec pohlcen a nésledné opét vyvrhnut tajemnym tvorem.

! NAKONECNY, Milan. Lexikon magie. Praha, 1993, s. 334. ISBN 80-237-3612-4.
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Pii téchto obfadech nesmi byt pfitomna Zadna osoba, ktera by se pfimo netucastnila iniciace.

Proto zeny a déti véfi, ze zvuk, ktery pfi iniciaci slySi, je hlas netvora, jenz pozird chlapce.
. v S vz 2 ~r o ¥ o . . v ’

Tento zvuk je ovsem vydavan tzv. bzu¢dkem.” Soucésti obtadl jsou i obtizky, bez kterych se

chlapci nemohou zucastnit obfadu a nasledné se stat muzi.>

Abychom 1épe pochopili pribéh obradu, ukdzeme si jej na nékterych prikladech. Kmen
Whongi, ktery se nachazi v australském Novém Jiznim Walesu, je znamy tim, Ze jsou v ném
mladici iniciovani vyrazenim svého zubu, nacez dostavaji jméno, které vyjadiuje prechodové
obdobi mezi mladym vékem a v€kem muze. Pfi vyrazeni zubu se to¢i bzu¢adkem. Neiniciovani
jej nesmi spatfit. Zenam je zhlédnuti obfadu zakazano pod trestem smrti. Rika se, ze mladiky
a zabije jej, n¢kdy i rozieze, nasledné mu vyrazi zub. Vira v Thuremlinovu moc je u tohoto

, . , 4
kmene pry neotfesitelna.

MV

U kmene Pobieznich Murringli je drama vzkfiSeni pifedvadéno ve velké divadelni podobé.
Muz je zahalen do nitkovych vlaken ze stromové kiry a lezi v hrobé pokryt klaciky a trochou
hliny. V ruce ma keftik, ktery se tvaii jako by vyristal pfimo ze zem¢. Nésledné jsou pfivedeni
novacci a postaveni na jednu stranu hrobu. Vzapéti prichazi privod muzi, ktefi jsou také
zahaleni do nitkovych vlaken. Predstavuji skupinu medicinmand, ktefi jdou navstivit k hrobu
svého bratra. V cele privodu jdou dva starci. Maly privod vzyva zpévem a tancem
Daramuluna a zastavuje se na druhé stran¢ hrobu, nez stoji novacci. N&jaky Cas se tanci
a zpiva, ketik, ktery drzi muz lezici v hrobé, se za¢ne chvét. Pti této skutenosti zacinaji muzi
volat na novacky: ,,Podivejte se!* a poukazuji na chv¢jici se stromek, ktery se tiese stale vice,
az se prudce rozkyve a padne k zemi. Udajné mrtvy muZ ze sebe setiese klaciky a ukazuje
ve svych ustech magickou substanci, kterou dostal od samotného Daramuluna. O tomto

obfadu zname tolik podrobnosti z ditvodu popisu oéitého svédka.’

Podstata téchto obfadii spoc¢iva ve vytazeni chlapcovy dusSe a ptedani této duSe totemu. Pocita

se s tim, ze je mladik pfi obfadu zabit nebo uvrzen do transu, ktery mitize divochlim

? Jedna se o kus plochého dieva se zafezy na okrajich, ten je piipevnén k volnému konci provazku a otaGenim
dochazi k bzuc¢ivému zvuku.

® FRAZER, James George. Zlatd ratolest. Praha, 1977, s. 687.

* Tamtéz s. 686.

® Tamtéz, s. 686-687.



piipominat smrt. Chlapcovo uzdravovani se pfipisuje vlévani nového Zivota z totemu do jeho

v st wo v o - ;v v v v . v 6
téla. Podstatou iniciacnich obfadl je vyména zivota ¢i duse mezi totemem a muzem.

1.2 Revenant

Slovo revenant ma koteny uz v latinském jazyce odkud pteslo do francouzstiny a pres
némecké zeme¢ do stiedni Evropy. I kdyz se podoba slova méni, vyznam zlstava ve vSech
prostorech stejny. Revenat predstavuje nékoho nebo spiSe néco, Co se navraci ze zéhrobi.
VétSinou se jedna o dusi zemielého, kterd se nemlze odpoutat od tlejiciho téla a nalézt klid
z raznych divodua. Pocestéle se misto slova revenant pouziva spiSe navratilec. Ma definice se
opirda o definice jinych. Napfiklad Alexandry Navratilové, ktera tvrdi: ,,Zdkladnim
predpokladem jejich navratii (revenantstvi) byla predstava o tzv. pripoutané dusi, kterd je
vazana na nezetlelé télo. Pohrbeny neboztik viastné hluboce spi, jestlize je vsak s nécim
nespokojen, jeho duse, kterd je stdle V jistém spojeni s télem, se od néj miize odpoutat, vracet
se na zem, bloudit, obtézZovat poziistalé a dokonce jim i ublizovat. “T Tato definice ndm ovsem
definuje pouze jeden druh revenanta, a to revenanta umrlce. Existuji jest¢ dalSi druhy.
Napriklad revenant fantom neboli duch. Rozlicnym druhim revenantd se budu vénovat v dalsi
kapitole, ale jejich hlavnim rozliSovacim znakem bude to, z jakého divodu jsou revenanty
a Vv jaké podobé¢ se zjevuji. Divody k navraceni mezi zivé mohly byt rizné. Napiiklad museli
odc¢init své nepotrestané Spatné skutky. Tento diivod nalézame hlavné v povéstech o lidech,
ktefi pochazeli nejcastéji z vyssich spolecenskych vrstev, ale nemuseli byt Slechtického stavu.
Mohlo se jednat pouze o ¢loveka na vrcholu spole¢enského Zebticku v daném misté (starosta,
rychtér). Dal§imi divody mohlo byt pomsténi své ndhlé smrti nebo dokonc¢eni ¢innosti, ktera
nebyla za Zivota dokoncena. Pro€ je to takovy problém? Protoze pro spravného kiestana je
velmi dilezité mit dokoncené jak své cirkevni naleZitosti (vyzpovidani, posledni pomazani)
tak své svétské zalezitosti (pravni zalezitosti spojené napiiklad s dédictvim, urovnani vztaht
s rodinou). Duvodem, pro¢ se zemiely mohl také navratit je vyvolani jeho duse a neustavajici
natek pozistalych. Castym divodem je i snaha varovat své piibuzné pied né&jakym
nebezpecim (pozar domu). Mrtvi se vraceji také v ptipade€, pokud pohieb ¢i smutecni obiad
neprobehl z né€jakého divodu podle zvyklosti.8 Musime si uvédomit, Ze se pro tradicni
spole¢nost jedna o dulezity prechodovy ritudl mezi zivotem a smrti, ktery patii do zivota

slusSného a spofddaného cloveéka. Pro spolecnost predstavovala nejvetsi nebezpeci

® FRAZER, James George. Zlatd ratolest. Praha, 1977, s. 685.

"NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 2004. s. 292.
ISBN 80-7021-397-3.

8 Napriklad utopenec, jehoz t&lo se nenaglo a nemohlo byt fadn& pohibeno.
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potencionalnich navratilcii sebevrazi, zavrazdéni, Zeny, které zemiely pii porodu a mrtva

NN s v ;. v v TN o vov r 9
nepokiténa novorozenata. Tyto mrtvy jsou vSeobecné pokladani za piivodce nestésti.

1.3 Strasidlo

Pojem strasidlo je pon¢kud tézké definovat. Tento pojem je v nasi kultufe natolik zobecnény,
ze mu budeme muset najit spravné misto a najit svoji definici. Zakladem pro nas bude
definice strasidla od Milana Nakone¢ného, ktery tvrdi, ze: , Kazdy nevysvétlitelny jev
(prizracna bytost, kroky, které nemohou byt prisouzeny zivéemu chodci, nevysvétlitelné zvuky
podobné wyti, narikani, chechotu, apod.) vyvolava strach nebo zdéseni a je pokladadn
za strasidelny. Za strasidla oznacujeme tedy takové nadprirozené jevy, které vyvolavaji strach
(nevysvetlitelné hrmoty, svetélkovani, zjevy fantomii, atd.) V uzsim smyslu byva za strasidlo
oznacovadn pouze fantom, tj. zjev nadprirozené bytosti, at uz lidské, prizracné (napr. ,,duch*
zemrelé osoby), nebo bytosti astralnich, které na sebe mohou brat riizné podoby a pro nez
jsou v lidové tradici ruzna pojmenovani (svetylka, skritci, plivnici, atd.). 10V této definici,
ale tkvi problém pro definovani revenanta, proto si uvedeme rozdily mezi strasidly a

revenanty v dalsi kapitole.

9 SCHMITT, Jean-Claude. Revenanti: Zivi a mrtvi ve stredovéké spolecnosti. 1. vydani. Praha: Argo, 1994. s. 15.
ISBN 80-7203-455-3.
Y NAKONECNY, Milan. Lexikon magie. Praha, 1993. s. 267. ISBN 80-237-3612-4.
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1.4 Rozdily mezi pojmy
Jelikoz ndm jde piedevsim o pojem revenanta, budu se vénovat pouze srovnani tohoto pojmu

S ostatnimi.

1.4.1 Zombie vs. Revenant

Pokud se u zombie zamétime na pivodni definovani pojmu, tak nejvétsi rozdil je v tom,
ze revenant skute¢né€ prosel stavem smrti. Ne pouze stavem ptipominajicim smrt. Jeho funkce
je jind nez u zombie. Jak jiz bylo feceno, jsou rizné divody, proc se revenant navraci na svet
zivych. U zombie musi probéhnout urcity ritudl, aby vznikla a byla vyuzita ke svému ucelu,
ktery je predev§im pracovni. Revenant se svym zplsobem i1 sdm rozhoduje, ma svoji viili.
U zombie opét nikoliv. Zaméfime-li se na nové vnimani pojmu zombie, jiz to neni tak
jednoznacné, ale i presto zde jsou propastné rozdily. Zménou je, ze zombie jiz prosla stavem
opravdové smrti a feknéme, ze do naseho svéta nepatii vice nez pivodni zombie, ale stale dle

mého nemaji vlastni viili. Pohani je pouze skryta sila hladu. Stéle to jsou nemyslici bytosti.

1.4.2 StraSidlo vs. Revenant

Jak jsem jiZ naznacila vySe, bude problém od sebe rozeznat straSidlo a revenanta. Jelikoz je
revenantll vice druhtt a jednim znich je tzv. fantom, ktery by podle definice Milana
Nakonecného patiil mezi strasidla, musime si stanovit rozdily mezi témito pojmy. Fantom se
zjevuje v podobach, které jsou z diuvodu zobecnovani pojmu strasidlo povazovany spiSe
zangj. K rozeznani revenanta fantoma nam mize pomoci funkce obou bytosti. Jak jsme se
dozvédéli z definice Milana Nakone¢ného je hlavnim ucelem strasidla vyvolat strach nebo
zdeSeni. Na rozdil od revenanta fantoma, ktery se objevuje v podobach, které bychom oznacili
jako strasidlo, ale jeho hlavnim diivodem neni nahanéni strachu. Divodem jeho podoby muze
byt trest (ohnivé postavy, krvavé lucerny) nebo starost o rodinné dobro a chranéni pokladu

(bila pani).™ V tomto vidim nejvétsi rozdil mezi pojmy.

1 Viz tato prace kapitola 2.4.



2 Rozdéleni revenantu dle jejich provinéni

V této kapitolu budeme pracovat predevsim s povés‘[mi12 a popr. m}'/tyls, které jsou spojené
Srevenanty. Povésti i myty ,,vzkvétaly v celéem lidmi obydleném sveété, ve vsech dobdach
a zavsech okolnosti. Byly Zivouci inspiraci vSeho, co mohlo povstat z cinii lidského téla
i ducha. “** Dale v této kapitole rozdélime revenanty podle skutkd, kviili kterym jsou nuceni

zustavat jednou nohou na zemi a nemizou nalézti klidu v hrobé¢.

2.1 Navraty hriSnych a provinilych dusi

Jedna se o pomérmné velkou skupinu zbloudilych dusi, které se navraci do svéta a vétSinou jsou
odsouzeny k dal$imu $kodéni, ublizovani a straSeni lidi. Mnohdy jsou k tomu odsouzeni
do vysvobozeni, které pfichazi po mnoha letech. N&kdy nefekanym zpisobem, jindy
odsouzeny vi, jak se mize vysvobodit. Ale ne vSichni provinilci dosadhnou kyzeného klidu
a vysvobozeni. Jsou znamy i piib&hy, které nekon¢i vysvobozenim a odsouzeni nejspis strasi

a dési okoli dodnes.

wrwe

a zlo¢iny. VétSinou se jednd o hiichy pachané vrchnosti na poddanych, chamtivymi sedlaky,
marnivymi zenami a dalsi. Jsou to vétSinou zloCiny pachané védomé z vlastniho pfi¢inéni,
hiichy proti kiestanské viie, poruSeni etickych a pravnich norem rodinného a spolecenského
zivota. Povésti o zjevovani se objevuji po celém tizemi Ceské republiky a nejvice jich
najdeme v lidovych povéstech a bajich. Né&které zminky se objevuji i v pohadkach

a bachorkach.®

2.1.1 Nepravi vrchnosti pachané na poddanych

Zvlastni a celkem pocetnou skupinou hiiSnikd jsou pani, kteti pachaji bezpravi
a nespravedlnosti na svych panstvich a pfedev§im poddanych. Mnohdy se jedna o bezcitné
Slechtice nebo spravce panstvi, ale také o hostinské, kteti Sidi své zékazniky. Nevahaji se
pro své dobro spolcit s d'ablem nebo tajemnymi silami. Neblahého konce se dockal Sezima
Rasin z Ryzmberka, ktery udal Albrechta z ValdStejna. Za to dostal od cisafe sidlo
v Chotebofti. Byl velice kruty ke svym poddanym, nutil je k roboté béhem svatka a v ned¢li,

takZze nemohli na nedélni mse. Béhem stavby hradu kruté¢ zachézel s délniky a nakonec jej

12 P¥ibeh, ktery ma historicky podklad a je doplnén o nadpfirozenou bytost.

3 Vymysleny piibéh symbolického nebo nabozenského charakteru.

Y CAMPBELL, Joseph. Tisic tvdri hrdiny. Archetyp v proméndch vékii. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 21. ISBN
80-7178-354-4.

> NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 299.
ISBN 80-7021-397-3.



odnesl Cert. Jenze klid nenastal ani po jeho smrti a pan Rasin zacal ve mést¢€ strasit a désit lidi.
O ptlnoci se na vychodni strané zamku objevoval cerny kocéar s trojspfezim ohnivych
vranikl. Rasin sedél na kozliku v ¢erném obleceni. V kostnatych rukou drzel opraté, pobizel
koné¢ do cvalu a z prazdnych ocnich dilklh mu srSely plameny. Po mésté jezdil hodinu
a vydaval u toho neskuteény hluk. Poté ko¢ar zmizel ve skale u Dablova stolku. Mistni lidé se
jej chtéli zbavit, a tak si na né€j jedné noci pockali na cesté, kudy jezdil. Vyzbrojili se riznymi
zbranémi, nafadim a Cekali, az vyjede. Uprostied stal knéz s monstranci, ale pfed kocarem
stihl akorat na posledni chvili uskocit a jezdec jel vesele dal. Ponocny si vzpomnél na jakousi
Carodgjnici, ktera bydlela nedaleko, a pozadali ji o pomoc. Rasina pry mize zneSkodnit jen
n¢kdo, kdo se neboji Certa, ktery byl na Rasina kratky a musi se pied tim napit odvaru z ¢erné
bezinky.’® Baba si za radu vzala m&Sec plny dukati a nasledn& el starosta za krajankem,
ktery bydlel ve mlyné. Krajanek Karlik si pockal na Rasina a dubovym sochorem mu setnul

hlavu. Poté se objevil &ert, popadl, co z Rasina zbylo, nasedl na spreZeni a odjel."’

Lan8krounsky vrchni Jan Riedr nejen Ze §idil své hosty, ale také se spol¢il s d'ablem a na jeho
radu nechal zazdit poddaného do zakladl. Po smrti se houpal na topolech a strasil, vyl jako
smecka vlki a désil lidi. Nakonec jej jakysi némecky zaklina¢ vlakal do lahve, zaviel a hodil

do krkonos$ského jezirka.

Ve zd’arském klastefe pro zménu trapil své poddané spravce Ulrich. Po smrti se zjevovat
v klasterni kuchyni, jak vymetd kamna, prohanél se v kocafe po mésté nebo na koni s bilou
teleci hlavou a obrovskymi kopyty. Lidé se bali do klastera chodit. Nakonec vykopali jeho
rakev, kat mu setnul hlavu a faraf do ni nacpal talif maku. Poté rakev s télem znovu pohibili.
Od té doby byl od spravce pokoj. Traduje se, Ze se znovu objevi za tolik let, kolik bylo zrnek

maku.

V Jaroméficich byl pro zménu pansky drab BeSterenec, ktery byl velice zly a neurvaly.
Poddané bil karabacem, nutil k polni roboté¢ muze, Zeny i1 velice mladé matky, které si nosily

malé déti na pole. KdyZ jedna kojila, tak ji pretahl karaba¢em a ona mu fekla, Zze pokud to

18 Cerny bez — vétve se kladli na hrob jako ochrana t&la po smrti. Dale se vyuzival v boji proti &erné magii a ke
zlomeni zlych kouzel.

Y HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 65-67. ISBN
80-7277-293-7.
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pak bloumal mésteckem a slouZil jako vystraha ostatnim drabim.'®

Vyjimku netvofili ani sluzebnici bozi, kteti se nechali ovlivnit svétskou moci. Habersky farar
prehlizel bezpravi na nebohé Zené a nechal se podplacet. Po své smrti vylézal z hrobu, odlozil
svlj hnédy habit a chodil do hospody hrat karty, aby prohral penize, které vymamil
na veticich béhem svého zivota. Vysvobodil ho vojak, ktery Sel kolem a méSec s pen€zi mu
vzal. Muz, ktery farafe podplacel, byl sedlak Belihar, ktery neustale posunoval meznik mezi
loukou svoji a vdovy Kocénové, az z jeji nic nezbylo.™® Prisel si pro n&j Eert v ten stejny den,
co zemtel farar. Od t¢ doby sedlak bloudil po své louce s meznikem v ruce a natikal: ,,Kam ho
dam, kam ho jenom dam?* Nahodou Sel okolo vojak a ekl mu, at’ jej d4 tam, kde ho piivodné
vzal a sedldka tim kone¢né vysvobodil. Byl to stejny vojak, ktery nasledné vysvobodil
i farafe.?

Podobny ptibeh se odehral v Podkrkonosi u Staré Paky. Tam se zjevoval ohnivy muz, ktery
také nosil na rameni tézky kamen a na pocestné zoufale volal: ,,Kam ho mam dat? VétSina

lidi nedokazala na otdzku odpovédét a z hriizy utekla.?

V Jihlavé se objevovala postava ,,Ohnivého Svéda“, jimz byl $védsky generdl Samuel
Oesterling, ktery se ucastnil roku 1647 obléhdni a nasledné tiiletého drancovani a pustoSeni
meésta. Tento generdl byl velice pfisny ke svym podiizenym vojadkiim, ale také mél zvlastni
strach ze skla. V jeho dom& nesmély byt Zadné sklenéné predméty. Kdysi davno, kdyz byl
jesté vazenym konSelem jednoho Svédského mésta, tak se dopoustél celé fady potycek
a soubojli, byl velice divoky a nezkrotny. Nakonec musel uprchnout a dat se na vojenskou

kariéru. Otec dobrého pfitele mu pfedpoveédel vojenské zasluhy, ale také zahubu ze skla.

Pfi onom Ceském pobytu v Jihlavé se k nému béhem jednoho utoku pfichomytl mlady vojak,

ze kterého se néasledné vyklubala divka, kterou zneuctil, a ona ho za to zastielila sklenénou

8 HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 84-87. ISBN
80-7277-293-7.

¥ Kradez pudy byla mezi venkovskymi lidmi povazovana na svatokradeZ a dala by se povazovat na samostatnou
kategorii prohiesku.

% HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 77-79. ISBN
80-7277-293-7.

2L JIRSA, Roman. Viiz hriizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné poveésti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2002, s. 18. ISBN
80-7207-497-0.



kulkou z pistole. B€hem zimnich noci bloudi méstem jako ohnivy jezdec a ve vodnim

piikopé, kde byl zabit, nafika, jako by svoji smrt prozival znovu.?

V Rosicich slouzil u hospodaie ¢eledin Vaclav 9 let. Naskytla se mu vyhodnéjsi sluzba a on
se rozhodl, ze odejde. Proto zadal po sedldkovi vyplaceni mzdy za celou dobu své sluzby.
Hospodat mu penize vyplatil, ale za kazdy rok sluzby mu strhl jeden zlaty. Vaclav se nechtél
s hospodaiem dohadovat, ale upozornil ho, Ze o jeho srazce vi a pfisoudil mu ji na svétlo,
az zemie. Nedlouho na to se hospodat utopil podnapily po cesté z hospody. Ale po smrti jej
tizilo svédomi a kazdou noc se zjevoval Vaclavovi. Ten si myslel, Ze je to sen, ale nebyl si tim
zcela jisty. Jedné noci se rozhodl, ze schvaln€ neusne a pocka si, jestli hospodar znovu piijde.
Ptesné o pllnoci se hospodai objevil a pravil Vaclavovi: ,,Mily Véclave, nemdm pro téch
deset zlatych, které jsem ti strhl, ve hrobé pokoje. Prosim T¢, dojdi si k mé Zené, at’ ti ty
zadrzené penize vyplati.“ Vaclav pfislibil, ze si pro n¢ hned druhy den pfijde, ale mél obavy,
aby mu je hospodérka vyplatila. Na to ho hospodar ujistil, Ze tam pijde s nim. Druhy den se
vypravil do Rosic a hospodaice vSe poveédél, ta mu vSak penize nechtéla vyplatit. V tom se
objevil mrtvy hospodaf a smutné na svoji Zenu pohlédl. Ta uvéfila Vaclavovi a dluzné penize

mu vyplatila. Od té doby se prestal mrtvy hospodaf zjevovat.?

V Kostelci u Kiizkd zila komtesa Klara, ktera si vibec nevazila svych poddanych
a obycejnych lidi. Pro svoji zdbavu a rozptyleni byla ochotna udélat cokoliv. Poddani se ji
vyhybali velkym obloukem, a tak neméla brzy koho tyrat. Z dlouhé chvile chodila do obory

stiilet zvét, a kdyz se i ta pred ni zacala schovavat, nevahala vystielit na své lovecké psy.

Jednou zabloudila do stinného zéakouti a objevila tam sochu andé¢li¢ka-amorka. Dlouho si
sochu prohlizela, az ziskala pfesvédCeni, Ze se ji vysmiva. To se ji hluboce dotklo, a tak jej
spraskala bi¢em. V tom na ni andé€li¢ek dokonce vyplazl jazyk. To uz byla docista roz¢ilena
a vrhla se na sochu. Znenadani k ni and¢licek sam natahl ruce, a nez se komtesa nadala,
skonlila v jeho utrobach. Zmizela navzdy ze svéta. Jen andélickova tvar ziskala Klafinu

zlomyslnou tvaf, ktera se $klebila na kazdého, kdo prosel kolem.**

2 HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 51-53. ISBN
80-7277-293-7.

2 BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemrelych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 256.

* HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Stiedni Cechy. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, 5.127-128.
ISBN 80-7277-091-8.
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2.1.2 DusSe provinilé z nedbalosti

Obcas se stavalo, ze ¢lovek, ktery vykonaval dilezitou funkci, ve svém postaveni vSak selhal
a diky tomu se snesla pohroma na pocetnéjsi skupinu lidi ¢i celé mésto. Tito provinilci
nebyvali odsouzeni k trestu osobni povahy, ale vétSinou K vykondvani své prace nebo jiné,
prospésné pro vSechny a to vétSinou dozivotne, pokud bylo vysvobozeni této duse mozné,

nebylo zpravidla jednoduché.

V Havlickoveé Brodé¢ se zjevoval hlasny Hnat, ktery pti obléhdni mésta usnul, nacez protivnici
vnikli za hradby a mésto vydrancovali. Skoncil na Sibenici a poté bylo jeho télo shozeno
do hradebniho pifikopu brodskymi Zenami. Jeho vybélena kostra byla vynesena na véz, kde
dostala do ruky zvon a provazy od hodinového stroje. Byl odsouzen k dozivotnimu zvonéni.
Tradovalo se, ze se jeho duch zjevuje ve vodnim piikopu a prosi za odpusténi a cekd
na vysvobozeni, které idajné spocivalo v tom, ze néjaka havlic¢kobrodska Zena musi vynést
z piikopu kdmen a hodit jej do Sazavy. Ale kamen byl pfili§ veliky, takZe by jej stéZi n€ktera

unesla.®

2.1.3 HamizZné, marnivé a jinak h¥iSné Zeny

Nejen muzi jsou hiiSnici a pachaji za svého zivota nepravosti vici svému okoli a bliznim.
V mnoha textech se dovidame také o zenach, které béhem svého Zivota zhtesily, a byly proto
odsouzeny k neklidnému posmrtnému Zivotu. VétSinou se jedna o Zeny hamiZné, které
shromazd’'uji majetek na Ukor druhych nebo za pfispéni temnych sil nebo jsou to Zeny

marnivé, které hledi jen na svoji krasu a pro své vzezieni by udélaly cokoliv.

Jistou vyjimku tvoii dvorni ddma Helena Antonie, ktera byla tak krasnd, Ze se o jeji ruku
uchazelo velké mnozstvi ctitelli. Ona vSak méla vyhlidnutého svého milého, kterému se chtéla
libit. Zajem ostatnich ji byl nepfijemny a lidé ze zamku Sadek, kde pracovala pro pani
Kajetanu, si o ni vykladali, Ze je marniva a nikdo z napadniki ji neni dost dobry. Kazdy vecer
se modlila k Bohu, aby ji zbavil jeji krasy a trapeni s ndpadniky. Jednoho rana, pravé kdyz se
m¢éla sejit se svym milym, byly jeji prosby vyslySeny. Vzbudila se s dlouhymi ¢ernymi vousy,
které ji narostly pod nosem. Nemohla se jich nijak zbavit a milenec, kdyz ji uvidé¢l, tak pted ni
prchl. Helena ze zalu v noci skocila na nadvoii do studny a utopila se. Kazdou noc pak bylo

slySet jeji nafek.?®

» HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 44-46. ISBN
80-7277-293-7.
% HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 87-88. ISBN
80-7277-293-7.
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V Dobré¢ Vodé u Sazavy zilo nepékné dévce Tereza. Lidé ji ovSem tikali Z14 Terka, a to nejen
diky jejimu vzhledu, ale piedevsim proto, Ze byla opravdu zl4. Skodila lidem, jak jen mohla,
byla zla, zlostna, nevraziva a zavistiva. Vlastniho bratra vydala vojaktim, aby ji pfipadl statek
po rodi¢ich. Myslela si, ze tak pfilaké na statek a k sobé zenicha. To se ale nestalo. A tak
navstivila jednu bylinkarku, kterou pozadala, aby ji k bohatstvi pomohla. Baba ji poradila, aby
vypéstovat len, uptedla z n¢j platno a usila kytlici, kterou bude nosit. K tomu ji pfidala jakasi
semena, kterd méla také zasadit se Inem, ale z nich nesméla nic upfist a méla rostlinu ptinést
bylinkéice. Jenze to Tereza neudélala doslovné a Cast si nechala, upiedla platno a usila si
Z toho kosili, kterou oblékla prave ve chvili, kdy babice byliny varila a zatikavala. ,, Pomsti se
masti, pomsti se vsem, jak se jen pomsti tratilen.”’ Kdo béhd, zchromne, kdo Ziv je, mre,
do roka, do dne prijd’ kouzlo mé!* Tereza opravdu zbohatla, vSe se ji dafilo a nakonec za ni
ostatni chodili prosit, at’ je zamé&stna a pomulze jim. Pfesné za rok vSak zni¢ehonic zemfela.
Po smrti se chovala hiife nez zaziva. Plasila lidem krdvy na pastv€, vypustila ryby z rybnika

a viemozné §kodila. Byla vidana jen v povéstné kosili, a tak ji fikali Rezna Terka.?

V Bélé u Luze lezela jedna stafena na smrtelné posteli. Jest¢ pied svoji smrti se chtéla usmifit
s dcerou, se kterou se za zivota nepohodla, a od té¢ doby se spolu nestykaly. Stafena poslala
pro dceru, ale ta byla na matku stile nahnévand a ani na pohieb se nedostavila, natoz aby se
S ni usmifila jesté pred smrti. Odplata na sebe nenechala dlouho ¢ekat. KaZzdou noc v jedenact
hodin se nad manzelskou posteli dcery a jejiho muZe vznasel cerny stin, ktery je tiZil a dusil.
Neveédeli, jak si maji od ptizraku pomoci, a tak si doma pozvali zpévaky, ktefi zpivaji
smute¢ni pisné na pohtbech. Ty dlouho do noci zpivali v domé manzeld. V jedenact hodin jim
vSak na jejich pisné¢ zacal nékdo odpovidat Amen po kazdé dozpivané pisni. Zpévaci se
vydésili a z domu utekli. ManZelé se tedy piizraku nezbavili, a tak dim prodali a odst€hovali

se daleko za mote, kde v chudobé brzy zemieli.”®

MV

Jedna mrtva hiiSna zena se zjevovala jakési stafené, kdyz se modlivala u obrazu
Ukftizovaného v hibitovnim kosteliku sv. Martina v Chrastu. Stin mrtvé ke stafené¢ jednou
promluvil a prosil ji, aby se za n¢j modlila, Ze nemize nalézti klid ve své smrti. Zaroven ji
upozornila, Ze se na ni nesmi podivat. Stafena doma vypravéla, co se ji ptihodilo, ale nikdo ji

nechtél uvétit, a tak poprosila zemielou, aby ji podala néjaky dikaz. Ta se ji dotkla prsty

%7 Jedna se o Lni¢ku smrdutou (Caraellina foetida Fr.). Téz také smradlavec, hubilen, kazilen. Jedna se o plevel
ve Inu.

% HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 112-113.
ISBN 80-7277-293-7.

» BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemielych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 258-259.
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na ruce a na tom mist¢ ji seschla kiize. Mrtva stafenu poprosila, aby dala slouzit tfi mse svaté
za zemielou, ale musel je slouzit Cernovlasy knéz. Kdyz knéz mse slouzil, tak si vSiml
zvlastniho stinu vedle stafeny. Jak msSe odslouzil, tak stin zmizel, ale mlady knéz do roka

zemiel

Jind mrtva hiiSna Zena se zjevovala svoji sestfe a zadala ji, aby vykonala pout’ na sv. Horu
U Nerestic. Ta tuto kajicnou cestu vykonala za jeji spasu. U kazdého zastaveni se musela

vroucn& pomodlit. Poté dosahla duse zemielé svého posmrtného klidu.®

2.1.4 Volani neboZtiki zpatky na pozemsky svét

Velice znamy je pfib&h Zeny, ktera nebyla spokojend se svym osudem a nesmifila se se smrti
svého milého ¢i manzela. Nalézame jej u vétSiny slovanskych narodi. Jedna se o divku, ktera
se stane, diky svému hiichu, obéti mrtvého milence. U nas jej zaznamenal Karel Jaromir
Erben ve svém nejznaméjsim dile Kytice z povésti narodnich, konkrétné¢ v baladé Svatebni

kosile.

Jedna se o pribéh divky, ktera piisla o své rodice a sourozence. Nakonec ptichdzi i o svého
milého, ktery odesel do ciziny a jiz se nevratil. Divka se vroucné modli k Panné Marii
a vzpomina na néj. Nez odesel, tak ji fekl, aby zasadila len a z néj po roce odlouceni uptedla
nit, druhy rok utkala platno a ten tfeti uSila a vysila koSile. Divka m4 jiz vSe hotové, ale mily
se stale nevraci. Pronese osudovou vétu, kterou se protivi lidskému osudu a za to ma byt
nasledné potrestana: ,, Maria, panno premocnd, ach budiz ty mi pomocna, vrat mi milého
Z ciziny, kvét blaha mého jediny, milého z ciziny mi vrat' — aneb zivot miij nahle zkrat: u neho
Zivot jary kvét — bez neho vsak me mrzi svét. Maria, matko milosti, bud pomocnici

7 zalosti! “?

Poté se objevuje jeji mily na zaprazi a tlue na okno. Vyziva divku, aby jej doprovodila jako

jeho nevésta, divka se prvné brani, ze je pfili§ pozdé, ale na to ji navratilec odpovida:

,,Ho, den je noc, a noc je den — Ve dne mé oci tlaci sen! Driv nez se vzbudi kohouti, musim té

; . 33
za svou pojmouti.

%0 BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemrelych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 259.

1 DUBEC, Véclav. Navstéva mrtvych. In. Cesky lid 22, 1913, s. 383-384.

%2 ERBEN, Karel, Jaromir. Kytice. Z povésti ndarodnich. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1957.
S. 25.

% ERBEN, Karel, Jaromir. Kytice. Z povésti ndarodnich. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1957.
s. 27.
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Divka si nev§ima naradzek v jeho feci a odchazi s nim do noci. Cestou ji pfinuti odhodit
modlitebni knizku, réiZzenec a kiizek na krku po matce.®® Jejich cesta kon&i na hibitove
s kostelem, kde se divka dovidé, Ze je to mladenctv hrad a fada kiiza sad. Divce se podaii
utéci do marnice, kde je vSak umrlec. Mrtvy mily jej vyzyva, aby mu oteviel a on si mohl
divku vzit. Diky modlitbdm divka zazene mrtvého znovu ke spanku. Nakonec divka prosi
Pannu Marii za odpusténi, Ze zhiesila. Divku vysvobodi kohouti zakokrhani, které ptichazi

s vychodem slunce.*

Podobny ptib¢h se stal v Bitovanech, kde zemfel sedldk a jeho Zena se nemohla s jeho smrti
smifit. Statek sousedil s hibitovem a Zena stale hledéla k hibitovu a volala mrtvého zpét.
Jednoho dne, kdyZ opét natikala a prosila o jeho névrat, se oteviely dvefe a mrtvy sedlak se
Vv nich objevil. Promluvil k Zené&: ,,Ach, kdybys védéla, jak zla je ta cesta zpdatecni a jak hrozné
utrapy mi svym rouhavym a posetilym ndrkem piisobis, jisté bys ustala v marné volani mne

na tento svet. Zanech tedy toho a radéji se modli za spdasu moji duse. 36

Mrtvi se také navraceli nejen kvili volani zivych, ktefi se nechtéli smifit s jejich smrti,
vykonaji nebo vyfidi. Stalo se tak v BojSicich na Milovicku, kde si dva muZi slibili, Ze az
jeden z nich zemfe, tak tomu druhému pfijde fict, co je po smrti. Jeden zemfel diive a v noci
po pohibu navstivi svého pfitele. Jeho navrat je pro n¢j velice nepfijemny a stejn¢ kamaradovi

o nr ’ . ’ . vow . s.o- 37
nemtZe fici, co se s nim po smrti stalo. Svého slibu zpétné velice lituje.

2.1.5 Nepoctivi hospodsti a jini Zivnostnici

Velice Castym jevem byva, ze hospodsky nebo hostinsky $idi své zakazniky a Stamgasty
azato je po smrti odsouzen k straseni nebo vé¢nému obsluhovani dal§ich umrlct ve své
hospod¢. S jednim takovym ptipadem jsme se jiz setkali u lanSkrounského Jana Riedla, ktery

se jeste spolcil s d’ablem.*®

Stejny piibeh se odehral v hospodé Kamenny ptivoz, kde méli v utery zaviraci den, protoZe se

tu kazdou uterni noc schéazeli umrlci z mistniho hibitova. Popijeli pivo a hrali karty. ,, V utery

, ’ . . .. . ’ . . ;o + 39
den zaviraci. Umrlci na rekreaci. Pijou pivo, karban vzyvaj. O rakev si nos utiraj.*

* Symboly kiestanské viry a podle ndbozenské tradice jsou tyto tii véci chapany jako ochranné amulety.

% ERBEN, Karel, Jaromir. Kytice. Z povésti ndarodnich. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1957.
S. 24-35.

% BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemrelych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 256.

¥ DUBEC, Véclav. Navstéva mrtvych. In. Cesky lid 22, 1913, s. 383-384.

%8 Viz tato prace kapitola 2.1.1.

% WERICH, Jan. Fimfarum. 1. vyd. Praha: Albatros, 2006. s. 28. ISBN 80-00-01612-5.
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Obsluhovat je musel za trest zemiely mistni hospodsky, ktery za svého Zivota daval Spatnou
miru na pivo, fackoval uc¢edniky a s faleSnymi hraci, ktefi tu v noci hraji karty, se délil o zisk.
Vysvobodil ho Franta Nebojsa, ktery mu dal tfi facky, které mu chybély do spravné

V}'/Chovy.40

V Krkonosich lezi Mystéves, ktera je obklopena rozsahlymi lesy. Uprostied jednoho z nich
staval kdysi stary hrad nebo spiSe tvrz. Po jejim zaniku si jeden pansky koci postavil
na stejném misté¢ hospodu. Pan ho propustil, protoze si hled¢l vice Zen nez své sluzby. Jenze
ani v hospod¢ se jeho pfistup nezménil a brzy propil vice, nez prodal. Sprahl se s loupezniky
ati si z jeho hospody udélali skladist¢ naloupenych véci. Nakonec se ze sklepeni hospody
stalo pohfebisté¢ zabitych a oloupenych nebozakii. Ti se kazdé noci zjevovali a désili
hostinského. Znenadani se zem¢ pod hospodou oteviela a hospoda zmizela i s loupezniky
a hostinskym. Jama se zaplnila vodou a ze zemé byl slyset zvlastni kiik a sténani. Casem
zacalo na tragickém misté straSit. Pfesné v poledne se zde zjevuji bilé postavy a vydavaji
zvlastni désivé zvuky. Nejspis to jsou duse zemielych loupeznikll a hostinského, ktery jim se

zloginy poméhal a jesté jim poskytoval Gtogists.**

Sidit své zakazniky se nestydéli jenom hospodsti. V Luzi mé&l maly kramek feznik, ktery $idil
zakazniky tim, ze jim déval mensi vdhu na maso. Po své smrti nenasel ve svém hrobé pokoj.
Kazdou noc odchazel ze hibitova do svého krdmku a tam sekal do Spalku, tak jak to délaval
zaziva. To velice dé&silo obyvatele méstecka, ale nevédéli, jak se ho maji zbavit. Nakonec se
odhodlal Starek z nedalekého mlyna feznika zahnat. Vzal si svécenou vodu a posvécenou
kiidu a vydal se navecer na hibitov. V jedenact hodin se oteviel hrob, feznik z néj vylezl ven
a vydal se opét do svého kramku. Ale jesté¢ ptred tim si vysvl€kl kosili a nechal ji lezet
na hrobé. Starek kosili sebral a cekal, az se mrtvy feznik vrati ze své no¢ni obchiizky.
Kdyz se feznik vratil a zjistil, Ze mu starek kosili sebral, tak se za nim vydal do zvonice, kde
se starek schoval. Lezl za nim nahoru ke zvonu, ale starek celou dobu kropil v§e kolem sebe
svécenou vodou. Kdyz Starek vylezl az nahoru, tak udefil do zvonu, neboztik spadl doli
a tam zustal lezet bez pohnuti. Rano jej znovu pochovali do hrobu a od té doby byl od n¢j

pokoj.*?

“© Tamtéz, s. 22-37.

“L JIRSA, Roman. Viiz hriizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné povesti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2002, s. 76-79. ISBN
80-7207-497-0.

“2 BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemielych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 257-258.

15



2.1.6 Provinilci, ktefi se proménuji v rizné hrazostrasné véci ¢i priSery

Duse nékterych provinilcl se po smrti zjevuji jako rtizné hrizostrasné predmeéty nebo prisery.
Casto to byvaji ohnivé sudy, ohnivé postavy, rozsvicené nebo krvavé lucerny, které nese bila
nebo Cerna ruka. Stavaji se z nich rizné piirodni postavy nebo duchové. Z provinilych se také

mohou stavat predméty zivé 1 nezivé — kameny, skaly, stromy, vétry a dalsi.®

Na Moravé se Casto objevovaly slibky, vily a rusalky — prevtélené duse zemielych nevést,
které¢ byly nevérné nebo je jejich milenci opustili. Hejkalové byli zase duSe nepoctivych
myslived, kteti kradli dievo v panskych lesich. Museli po smrti tyto lesy hlidat, dokud je

ne¢kdo nevystiidal nebo jini nevzali tolik, co oni za svého Zivota.**

Velkou skupinu tvofili ohnivi nebo Zhavi muzi. Néktefi lidem pomahali a vyvadéli je z lesd,
kdyZz v nich béhem noci zabloudili. Jini naopak $kodili a svadéli pocestné z cesty do bazin.
S jednim takovym jsme se jiz setkali v podobé& hiisného sedldka, ktery zaziva piesazoval
patnik svych poli.*® Piib&hy o ohnivych muZich se objevuji asto v Podkrkonosi. Kolem lesa
u Chlumu u Nového Bydzova, mezi Zlunicemi a Kozojedy na Ji¢insku dokonce béhala cel4
hejna.46 Na Chrudimsku se tradovalo, ze to byli konisti handlifi, ktefi za svého Zivota hodné

nadavali a kleli. Jinde to byl mlynaf, ktery macel obili a tim poskozoval chudé lidi.*’

Na Pardubicku se dokonce podafilo ohnivého muze z jeho posmrtného trapeni vysvobodit.
Kdyz jej sedlak v noci potkal v lese, tak na néj promluvil a fekl mu: ,, Pdn Buh Té pozdrav!*“

Na to ohnivy muz odpovédgl: ,, Na to jsem cekal sto let!“ a nadobro zmizel.*®

Na Horécku byl znamy ohnivy sud, ktery se v Novém Mésté zaslouZil o dobré pivo. Ohnivy
sud se v noci koulel méstem, rtizné sycel, hykal a vyktikoval: ,, Vice chmele, vice sladu!*

Jednou jej takhle potkal farai a hned spéchal do pivovaru za sladkem, aby ho upozornil,

*® NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ¢eské lidové kultuie. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 300.
ISBN 80-7021-397-3.

* NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s.
300—-301. ISBN 80-7021-397-3.

*® Vig, tato prace kapitola 2.1.1.

“ JIRSA, Roman. Viiz hrizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné povesti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd Praha: Volvox Globator, 2002, s. 18. ISBN 80-
7207-497-0.

" NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 302.
ISBN 80-7021-397-3.

“ ROSULEK, Frantisek. Povéry z Pardubska. O muzi ohnivém a svétylkdach. In. Cesky lid 4, 1895, s. 394-396.
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ze jestli nezacne varit poctivé pivo, tak to s nim Spatn¢ dopadne. Od t¢ doby se ohnivy sud

neukazal.*®

DalSim zvlastnim ukazem byla krvava lucerna, kterd se objevovala také na Horacku. V lesich
tam tadil pytldk Brazda, ktery kladl rizné pasti a oka, ale ¢asem se mu zachtélo bilé¢ho
desateraka, ktery byl chloubou panskych lesi. Pockal si na néj v noci v lese, a kdyz jelen
vysel na mytinu, nevahal a vystielil. Jelena v tom okamziku zahalila mlha jako pavucina,
a kdyz pytladk dob¢hl na misto, tak po ném nenasel ani pamatky. Pytlak se vydésil, protoze
k tomu zaslechl i hlas, ktery mu nasSeptaval, ze to byl posledni hrozny ¢in, kterého se dopustil
a bude za n¢j pykat. Pytlak zacal poplasen¢ kolem sebe a nad sebe sttilet. V tom na n¢j zacaly
z nebe padat kapky krve a Brazda se proménil v krvavou lucernu, ktera od té doby mytinu

osvétluje.”

Duse zemfelych se mohly pfevtélit tieba do kamene. NejspiSe se tak stalo v Jezdovicich
u Ttresté. Mladik byl odveden na sedmiletou vojnu a jeho divka mu slibila svoji vérnost,
ale bohuzel ji nedodrzela. Kdyz se mladenec vracel z vojny domd, tak na cest¢ do vesnice
potkal svatebni pritvod a v ném svoji milou, jako nevéstu. To jej velice nahnévalo, a tak ji
zasttelil. Na misté tragédie se objevil veliky kdmen, a na ném kvét rize, jako symbol nevésty.
Po case se mistni sedlak rozhodl, Ze tento kdmen pouzije na stavbu nové pece, ale kdyz v ni
poprvé zatopil, kamen zacal kvilet a nafikat, ze to bylo slySet po celé vesnici. Tak jej radéji

vratil na ptivodni misto.>!

Velkou hriizu lidem nahané€li upifi neboli vampifi. V naSich zemich tadili od stfedoveku
a podle povésti dokéazali napachat velké Skody. Na pohfebistich u starych Slovani se mizeme
setkat se zajimavym zvykem. Neékteré hroby byvaly zavaleny téZkymi kameny. Kémen
mnohdy lezel pfimo na neboztikové hrudniku a vmackaval kostru do hliny. Timto zptisobem

se lidé snazili zabranit vstavani upirt z hrobi.>?

Upirsky piibéh zname z Turnova, kde se po pohfbu zamozného méstana Stépana Hubnera
zacCaly dit prazvlastni véci. KdyZ se v noci obyvatelé mésta vraceli z hospody, tak se stavalo,

ze mnohdy néktery nedosel domi a rano jej nasli lezet mrtvého na ulici. Jindy to byl tfeba

* HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 103-104.
ISBN 80-7277-293-7.

% HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 104-105.
ISBN 80-7277-293-7.

! Tamtéz, s. 109.

%2 JIRSA, Roman. Viiz hrizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné poveésti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2002, s. 74. ISBN
80-7207-497-0.
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zebrak nebo dévecka. VSichni méli doSiroka oteviena usta, ktera plisobila jako ohromna ¢erna
jama. Obyvatelé mésta méli velky strach a netusili, co se dé&je. Az jednoho vecera se
pripotacel domu feznik polomrtvy strachy. Padl na postel a zacal vypravét, ze jej po ceste
domt z méstské rady kdosi objal zezadu ohromnou silou. KdyZ se oto€il, tak spattil Hubnera,
ktery mél oblicej bily jako kiidu. V tom se feznik vzpamatoval, mrtvému se vyskubl a utekl
domt. Udalost se roznesla po celém méste, nékteti zadali exhumaci, ale vétSin€ se do toho
nechtélo, protoze Hubner byval vazenym obCanem mésta a nikomu nic Spatného za svého

zivota neproved|.

Jenze mrtvych a vydéSenych stale ptibyvalo, takze bylo nakonec piistoupeno k exhumaci.
Jaké bylo zdé&Seni, kdyz kat vyrval z téla mrtvého docela Cerstvé srdce a po setnuti hlavy
Z rany zacala stiikat krev na vSechny strany. Nakonec kat vhodil vSechny ostatky zemielého
na hranici a tu zapalil. Tim upirovo fadéni prestalo. Nicméné obcané jest¢ dlouho spekulovali

nad tim, co Hubner za svého zivota provedl, Ze byl takto potrestan. Na nic vSak nepfiéli.53

3 JIRSA, Roman. Viiz hrizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné povésti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2002, s. 74-75.
ISBN 80-7207-497-0.
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2.2. Zjevovani mrtvych pri prilezitosti riznych svatki nebo na urcitych
mistech

V literatute se setkdvame s piipady, kdy se mrtvi zjevuji ne z diivodu, ktery se vaze ptimo
na jejich osobu, ale jde o zjevovani u prilezitosti riznych svatki nebo na urcitych mistech.
Nejcastéji se jednd o dny spojené s nabozenskou tradici, at’ uz se jednd o nabozenstvi
kiestanské nebo tieba zidovské. Krestanska tradice povaZzuje za vyznamné dny Velky patek,
svatojakubskou noc, Dusicky>* nebo Vanoce. V Zidovské tradici se setkavame se zjevovanim
mrtvych u pfilezitosti zidovského masopustu, zvaného purim. Mistem, které se stava

nejcastéjSim pro reje mrtvych, je hibitov.

Lidé si také casto odnédsi ze hibitova rizné ,suvenyry“, o kterych se traduje, ze maji
kouzelnou moc. Ale pokud se néco sebere pfimo mrtvym, tak za to vétSinou draze zaplati,

mnohdy vlastnim Zivotem.

Hibitov byl od nepaméti mistem tajemnym, hriznym a zdhadnym, které vyvolavalo v lidech
nepiijemné pocity. Lidé se mu po setméni vyhybali obloukem a ti, ktefi se hibitova nebali,
byli oznacovani za spfiznéné s temnymi silami. Lidé totiz véftili, ze duSe zemftelych Zziji
na hibitovech a zde se chovaji stejné jako zaziva — hadaji se, konaji bohosluzby, oddévaji se
nepravostem.” Také se tradovalo, Ze posledni zemfely, ktery byl na hibitové pochovany,
musi drzet kazdou noc straz a hibitov chranit dokud ho nevystiida nové pochovany neboztik.
Zminuje se o tom Karel Hynek Mdacha ve své slavné basni M4j. ,,Jest mezi prostym lidem
povera, Ze posledni na jisty hibitov pohibeny pres noc na strdzi toho hrbitova stati musi, a to
Sice kazdou noc, po cely ten cas, az opét jiny zde pohrben byva, ktery pak na jeho misto
nastoupi. TakzZe Zadny hrbitov nikdy bez strazce neni, a Ze tim zpiisobem na hrbitové malé

osady mrtvy po kolik tFeba let na strazi stoji. «o6

Tuto skute¢nost mame také dochovanou z Jihlavy, kde se na hibitové kazdou noc zjevoval
kostlivec s velkym ¢ernym kloboukem na hlavée. Lidé se bali v noci chodit okolo. AZ se jedna
nebojacnéd divka, jménem Anna, odvézila na hibitov, a kdyZ se ji kostlivec zjevil, tak mu
klobouk sebrala. Pesné o pilnoci ji vSak kostlivec tloukl na dvefe a zadal, aby mu klobouk
druhy den vratila, nebo se ji povede zle. Dév€e hned rano pospichalo za fararem, ktery slibil,

ze pujde v noci na hibitov s ni. Tam vysvétil kruh zemé, do kterého si divka stoupla a z n¢j

> pamatka zesnulych — 2. listopadu.

% NAHODIL, Otakar. ROBEK, Antonin. Ceské lidové povéry. 1. vyd. Praha: Orbis, 1959, s. 96.

% MACHA, Karel, Hynek. Mdj. In. To nejlepsi z poezie 19. stoleti. 2. vyd. Praha: Levné knihy KMa, 2005, s. 76.
ISBN 80-7309-280-8.
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podala kostlivci klobouk. Jenze z vysvéceného kruhu vystréila ruku po loket, aby mohla podat

klobouk a pravé ta &ast ruky ji cela z&ernala.”’

Podobna piihoda se traduje i ve VI¢nove, kde se jeden mladenec chlubil v hospodé¢, Zze nema
strach jit v noci na hibitov, a aby to dokazal, tak se tam vypravil. Dosel na hibitov, vySplhal
do zvonice a na diikaz, Ze tam opravdu je, tfikrat udefil do zvonu. Kdyz pak odchazel, tak se
mu postavil do cesty duch s bilou Cepici na hlavé. Mladenec mu ji sebral a odesel pry¢.
Ptihnal se zpét do hospody a tam vSe vypravél. Ostatni se zhrozili a nechtéli se ukradené
¢epice ani dotknout. Mladenec odesel domil a ¢epici pohodil za okno. Od té doby kazdou noc
za oknem postaval umrlec a zadal, aby mu byla Cepice navracena, ale musel mu ji piinést zpét
na hibitov. Mladenec se tedy v noci na hibitov vypravil a ¢epici duchovi vratil. Ten ho

na oplatku roztrhal na kusy.”®

Podobné se jakysi mladik bez svého pfic¢inéni dostal k zubu z mrtvoly a zesnuly jej pak chodil
kazdou noc strasit. Kdyz se provinilec ptiznal, ze mladikovi z zertu dal do kapsy tento zub,
tak se mladik rozhodl zub na hibitov vratit. Hned, jak tak ucinil, pfestal ho duch navstévovat

a jelikoZ mu jej sdm nevzal, tak ho nepotrestal.”®

Podle zidovskeé tradice pfi ptilezitosti masopustu mrtvi tan¢i na nahrobnich kamenech a jejich
vyruSeni miiZze zpusobit 1 smrt dané osobé. Podobna uddlost se stala tidajné v Ttebici, kde
pti prilezitosti tohoto svatku se jeden zidovsky mladenec chlubil, Ze ptijde na hibitov a mrtvé
zazene do hrobd. Vypravil se rovnou k hrobu rabina a chtél do néj zarazit kal a tim mrtvé
pfinutit, aby s rejdy skoncili. KdyZ k hrobu dosel a kiil zabodnul, tak jej mrtvi zacali stahovat
do nitra hrobu. V tu chvili rozepjal nad chlapcem kiidla And¢l smrti, a ten padl mrtvy

k rabinovu nahrobku. Musel byt pochovan u zdi hibitova mezi prokleté a htisniky.*

Divka Hana §la na Velky patek®™ k fece Svratce s pradlem. Chodivala ke skale, ve které se
najednou objevil otvor. Hana vstoupila do tajemné jeskyné¢ a u vchodu ji zastoupil cestu
tajemny rytif, ktery se ji zeptal, co ma na svét€ nejradéji. Divka odvétila, Ze tanec. Poté ji rytif
odvedl do krasného sdlu a vyzval ji k tanci. Tanecnici se stfidali a divka byla $tastna.

Ani nevédéla, jak dlouho tanci, ale znenadani k ni pfistoupil onen rytif a fekl ji, ze bude svitat

> HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. Praha: Libri, 2005, s. 90-92. ISBN 80-7277-
293-7.

8 BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemielych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 256-257.

% Tamtéz, s. 257.

% HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. Praha: Libri, 2005, s. 58-60. ISBN 80-7277-
293-7.

81 Traduje se, Ze se na Velky patek oteviraji skaly a vydavaji své poklady.

20



a skala se zavie. Vyprovodil ji ke vchodu a podaroval ji méScem dukéatii. Divka vysla ven
a vratila se zpét do vesnice. Byla velice ptekvapend, kdyz nikoho nepoznala a ani nikdo ji. Jeji
tanec trval 100 let. Podle n¢kterych se dobelhala do statku a tam unavou zemtela, podle jinych
si naSla Zenicha a za utrzené penize si koupila statek, ve kterém udélali hospodu, kde Hana

do smrti tanéila.®?

O ptlnoci pfed DuSickami a u pfrilezitosti jinych vyznamnych svatki se vSichni zemfeli
z daného mista shromazd'uji v kostele. Kazdy zasedne tam, kde za zivota sedaval, a konaji

.63
poboznosti.

Podobné povésti se vypravi i o urozenych lidech. N&které pochézi z jiznich Cech a hlavnimi

aktéry jsou samotni Rozmberci.

Soucasti vySebrodského klastera je podzemni hrobka, misto posledniho odpocinku vétSiny
Rozmberkil. Jeden vySebrodsky teholnik kdysi vypravél, ze téla zesnulych nejsou uloZena
v rakvich, ale Ze sedi na drahocennych kieslech v pofadi své vlady. Vzdy jedenkrat za rok
jejich téla ozivaji, a to o pilnoci ze svatku VSech svatych na Dusicky. Postupné jeden po
druhém povstanou a odchdzeji do chramu. Posledni vstupuje do chramu pan Petr Vok
Zz Rozmberka, vSichni se posadi do lavic a za¢nou se modlit. V chramu se vzdy rozsviti
znenadani vSechny svice a jeden z ddvnych opati klaStera pfedstoupi pred oltar a zacne
slouzit vyro¢ni msi. Pokazdé je to jiny knéz. Bohosluzbu doprovazi také zpcév choralu:
., Zezlo, mec i drahé brnéni, jsou jiz pohibeny v moci ¢asu. V svém viak srdci blahém citéni,

“64 Po skonéeni slavnostni mse povstane jako prvni pan

ziime Cest svou navzdy v slunci jasu.
Petr Vok a vSichni postupné odchazeji zpét do hrobky. Zde si az do ranniho svitani vypravéji
ptibéhy za svého Zivota a pfemysli, jestli uz nastala chvile, kdy by méli zasdhnout do udalosti
na zemi. Mimo jiné se také totiz traduje, ze Rozmberci spole¢né s blanickym vojskem

vytahnou do boje proti nepiatelim Ceské zemg.®

82 HULPACH, Vladimir. Bdje a povésti z Cech a Moravy. Vysocina. Praha: Libri, 2005, s. 79-80. ISBN 80-7277-
293-7

8 NAHODIL, Otakar. ROBEK, Antonin. Ceské lidové povéry. 1. vyd. Praha: Orbis, 1959, s. 61.

% RAMES, Véclav. Kapsdr jihoceskych povésti I. Déje pénii z Riize. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Veduta, 2004, s.
124. ISBN 80-86829-01-4.

% Tamtéz, s. 121-126.
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2.3. Zjevovani mrtvych zapric¢inéné temnymi silami

Nekteti lidé nejsou se svym pozemskym zivotem spokojeni, nestaci jim, co maji a chtéli by
mnohem vice. Nebo chtéji vétsi moc a mnohdy touzi po nadpiirozenych schopnostech, diky
kterym si mohou doptat vSeho do sytosti a jesté ovladat ostatni kolem sebe. A kdyz to nejde
pfirozenou cestou, tak se nevahaji spfdhnout s temnymi silami, ¢ertem nebo samotnym

Luciferem. Za to jsou mnohdy po smrti potrestani a nedosahnou kyzeného klidu.

V Nahotanech byval panem Smadlo Kounic z Rittersteina. Pansky stav mu nestacil, touzil se
stat nékym veétSim, nejvlivnéjSim, témet nadClovékem. Spolcil se s temnymi silami a zacal
carovat. VSechny trapil svymi Carodéjnymi kousky a mél z toho ohromnou radost. Jeho
odchod z pozemského svéta byl velice prapodivny. Béhem bouflivé noci zastavil pred
nahotanskym panstvim velky c¢erny kocar, ohromny jak celd chalupa. Vystoupily z né&j tfi
temné postavy a dosly si do dvora pro Smédla. Odjel s podivnymi postavami a od té doby

0 ném nikdo nevédél.

V okolnich lesich se v noci zatoulal kofendi Matysek, a kdyZ se zacalo schylovat k bouice,
tak zaklepal na dvetfe chalupy, které se pfed nim znenadani objevila. Oteviela mu divna
stafena, kterd jej nechtéla vpustit dovnitt. Nakonec ji presvédcil, ale upozornila jej, Ze se musi
schovat za pec a ani nedutat. Za chvili ptisly tii zvlastni postavy, které se pohybovaly velice
nesly$né a salal z nich hnilobny puch. Matyska za peci objevily a jen proto, Ze pochézeli ze
stejné vsi, nechal Smadlo Matyska odejit. Pfed dvefmi chalupy natidil Smadlo Matyskovi,
aby se ho chytil kolem krku a zacal s nim utikat. Po chvili zjistil, ze leti nad zemi a ze vsi té
hriizy, co ho potkala, omdlel. Rano se probudil na dvote své chalupy. Mél pocit, Ze to byl

snad sen, ale vedle sebe nasel pytel s kofenim, ktery v chalupé zapomnél.66

Dalsi piib&h, ktery je poznamenan temnymi silami, je zaznamendn v pohadce Spravedlivy

Bohumil od Bozeny Némcové.

Kral a kralovna si velice pfali miti potomka, ale nedafilo se jim. Z rozhot¢eni kral pronesl:
., Kdyz nemam dité z viile boha, at je mam z viile certa!“ To ovSem netusil, jaké chyby se
dopustil. Za kratky ¢as kralovna porodila dceru, které zacali fikat Lidumila. Bylo to krasné
dévce, az nadpozemsky krasné, milé, hodné a velice chytré. Kdyz ji bylo sedmnact let, tak se

povidalo, Ze je to nejkrasnéjsi divka v celém kralovstvi. Rodice zacali pomyslet na jeji

% JIRSA, Roman. Viiz hriizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné povesti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2002, s. 135-139.
ISBN 80-7207-497-0.
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vdavky, ale ona o zd&dného mladence nikdy neprojevila sebemensi zdjem. Pékného slunec¢ného
dne sedéla s rodici u stolu cela smutna. Matka se ji zeptala, co se déje a ona pronesla: ,,Ach,
draha maticko, ja nevim, proc je mi tak teskno, jako bych se s vami rozloucit musela. A jak
to dofekla, tak na uhel zCernala a padla na zem zcela mrtva. S velkou bolesti v srdci ji rodice
pochovali do rakve a ulozili do kostelni hrobky. Kazdou noc musel u jeji rakve stat na strazi
jeden vojak. Ale mezi jedenactou a dvanactou hodinou se uvniti zacaly dit zvlastni véci
a vojaka vzdy nasli v hrobce na kusy roztrhané¢ho. Nikomu se tedy nechtélo na strazi stat,

ale museli se podvolit vili kralové.

Nakonec dosla fada na Bohumila, ktery se zalekl a chtél z kralovstvi utéct. Po cesté potkal
starce, ktery mu poradil, aby se pokropil svécenou vodou, udélal rucnici kolo a v ném ziistal
stat. Také mu vysvétlil, ze vojaky trhd na kusy zemftela princezna Lidmila, kterd je posedla
zlym duchem za otcovu vinu a ¢ekd na vysvobozeni. Nesmél o tom, co uvidi nic fict a druhy

den pfijit znovu za starcem.

Vojak ucinil, jak mu statec poradil a opravdu z rakve vyskocila princezna, chtéla se hned
na vojaka vrhnout, ale kolo pfekrocit nemohla. V zufivosti zacala odhazovat vika ostatnich

rakvi a umrlce z nich vyhénét. Ve dvanact skocila do své rakve, viko se zavtelo a byl klid.

VSsichni byli ptekvapeni, ze Bohumil ptezil a zZadali od n¢j vysvétleni, ale ani samotny kral
Z n& nic nedostal. Vojak se odebral znovu za starcem. Ten mu fekl, aby dal$i noc udélal to
sam¢ a zase za nim priSel. A jeSté jej upozornil, Ze se budou dit jesté horsi véci. Coz mél
pravdu. Tentokrat litaly po hrobce rizné pfiSery, netopyfi a sovy a princezna byla roz¢ilena

dobéla, ze se k nému zase nemuZe dostat.

Bohumil opét ptezil a zase se vydal za starcem. Ten mu ftekl, Ze si za svoji radu zada palku
toho, co dostane Bohumil za vysvobozeni princezny. Bohumil mu odménu pfislibil a vyslechl
posledni radu. AZ princezna vyskoci z rakve, musi si do ni lehnout, udélat nad sebou kolo
a za zadnou cenu ji tam nesmi pustit. Stalo se pfesné¢ tak, jak stafec povédél. Princezna
zadonila a prosila, aby ji Bohumil pustil zpét, ale ten se nedal obm¢k¢it. Slibovala mu zlato,
stfibro, drahé kameny, ale marné. Najednou zaCaly kolem ngj tancit vS§emozné mrtvoly.
Bohumil zaviel o¢i a zacal se modlit. O plilnoci vSe skoncilo, a kdyz mladik oteviel o¢i, tak

vid¢l, jak princezna kleci u rakve a modli se. Za odménu dostal Bohumil princeznu za Zenu
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spolecné s kralovskym triinem. A stafec jej o jeho odménu po nemilé zkouSce nepfipravil,

ale popial jim mnoho §t&sti, protoze Bohumil vladl moudte a spravedlivé.®’

S temnymi silami se za svého Zivota spolCil hejtman Vejrych z Jilemnice. Bylo to v dobé
tricetileté valky, kdy celou ¢eskou zemi, ale také celou Evropu suzoval hlad a hrizy spojené
s valkou. Vejrych umél vycarovat roty vojakl, a tim zahnat selské rebelie, 1étal povétiim,
a tak zadny sedlak nikdy nevédél, kdy pfileti na kontrolu. Pfikdzal svému nafadi a strojiim,
aby obd¢lavaly pidu samy. Celkové svym chovanim désil vSechny kolem sebe, hlavné své
poddané. Kdyz pocitil, Ze se blizi jeho konec, tak se snazil vSe zI¢ napravit, ale nepovedlo se
mu to. Po své smrti, v 1été roku 1661, ulozili jeho rakev do chladného sklepa, a jak bylo
zvykem, kazdou noc u n¢j nékdo sedé€l na strazi. Prvni noc padla volba na mladou dévecku.
Kolem ptilnoci na chvili usnul, ale kdyz se probudila, tak zjistila, ze rakev je prazdna. Hrizou
zajecela a utekla. Rano se $li ostatni podivat, co se stalo, ale Vejrych uz byl zase v rakvi. Tak

to Slo kazdou noc, az do jeho pohtbu.

Jenze ani pohieb se neobesel bez hriiznych divi. Pohfeb doprovazel veliky lijak, takze se
vétSina smuteCnich hosti rozutekla. Zistali jen ti, ktefi museli. Kdyz popadli rakev, Ze ji
ponesou, zjistili, Ze je velice lehk4. Kdyz otevfieli jeji viko, nasli v ni jen useknuty konisky
ohon. Za sebou uslyseli zlostny smich. Poté co se ohlédli, spatfili Vejrycha, jak sedi na stfese
sveho dvorce a sméje se. Vtom zjeveni zmizelo, rakev ztéZkla a mrtvy byl v ni. Honem s ni

dobé&hli na hibitov a ve velkém spéchu jej pochovali a hrob zahazeli hlinou.

Ale ani po pohibu vSe neskoncilo. Po Jilemnici se zacaly prohanét ¢erné kocary, tazené
cernymi konimi. Na kozliku sed¢l ko¢i v ¢erné livreji. Nékdy bylo vozl dvandct, jindy jezdil
jen jeden. Casem se mistni hriizostrainého pfizraku zbavili. Néktefi tvrdi, Ze jej jakési
kotenatka zaklela do podoby cerného kocoura a v pytli odnesla vysoko do hor.
Pravdépodobnéjsi se zda, Ze magické sily ztratily svoji moc a pustily hejtmana do svéta

mrtvych. %8

8 NEMCOVA, Bozena. Z pohddky do pohddky. Princezna se zlatou hvézdou na cele. 4. vyd. Praha: Albatros,
1982, s. 170-179. ISBN 13-744-82.

% JIRSA, Roman. Viiz hriizy, smrti tajemnymi misty Ceského rdje Podkrkonosi a Krkonos tise projizdéjici.
Strasidelné povesti Ceského rdje, Podkrkonosi a Krkonos. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2002, s. 124-128.
ISBN 80-7207-497-0.
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2.4. Bilé a ¢erné pani
Krajti a mist, kde maji povést o bilé pani, je velké mnozstvi. Popravdé muzeme fici, ze se s ni
setkdme na mnoha hradech ¢i zamcich. Dokonce 1 nékteré méstanské domy jsou domovem

téchto zjeveni.

Velice Casto se zjevuje na hradech rozmberskych a jindfichohradeckych pant. Tyto dva rody
vlastnily zamky v Krumlové, Jindfichové Hradci, Tieboni, na Hluboké, v Bechyni, v Telci
ajinde. Nezname ji pouze z jiznich Cech, ale také z hradt ve Stiilkach, na Pernstejng,

v Kloboukach u Brna, na Karl$tejné nebo ze zamku ve Smificich.®®

Tradice bilé pani je velice prastard a v Ceskych zemich se objevuje od nepaméti. Kdo to ale je
a pro€ se objevuje? Timto zjevenim se zabyval Bohuslav Balbin a snazil se mu pfijit na kloub.
Bila pani neni zly duch ani zatracena duse, kterd by se zjevovala proto, ze se né¢im provinila.
Je to zjeveni velice slusné az ostychavé a predevsSim také zbozné. Velice casto byla
spatfovana, jak je nazlobena nebo dokonce haze kameny po nékom, kdo fika néco neslusného
o Bohu. Traduje se, ze bila pani je zakladatelkou rozdavani sladké kase, kterd se kazdy rok
vafila na Bozi hod pro chudé poddané. Dokonce piisn¢ dbala na dodrzovani této tradice
abyla-li z ngjakého diavodu poruSena, tak se bilda pani postarala o napravu svym

rozhoi¢enim.°

Nejznaméjsi z nich je rozmberska pani Perchta, ktera byla dcerou Oldficha II. z Rozmberka
anarodila se roku 1430. Roku 1449 byla nedobrovoln€ provdana za Jana z LichtenStejna,
ktery se vydaval za movitého ndpadnika, ale skute¢nost byla pon¢kud jina. Jan se o svij
majetek deélil se svoji matkou a sestrami, tudizZ se stale potykal s finanénimi problémy. CoZz
byl jeden z divodu jejich vécnych neshod. Jejich manzelstvi nebylo $tastné. Perchta odjela se
svym manzelem do Mikulova, kde se navic potykala s nepfatelstvim tchyné, ktera byla
pomérné mlada, vladla celému panstvi a Perchtu nesnaSela. Jan se své matky trochu bal
a Perchty se nikdy proti ni nezastal. Navic ji stale vytykal, ze jeji otec mu nezaplatil celé
véno. Dochovala se cela fada dopisii, které pani Perchta sepisovala a posilala svému otci
a bratrim. Ty jsou dilkazem jejiho nestésti. Klid ji pfinesla aZ manzelova smrt roku 1473.

Perchta zemiela nedlouho na to, roku 1476 ve Vidni."t

% HRADIL, Radomil. Skiitkové a vily v povéstech a na zahradé. 1. vyd. Hranice: Fabula, 2008, s. 56-59. ISBN
978-80-86600-52-9.

O BALBIN, Bohuslav. Krdsy a bohatstvi ceské zemé. 1. vyd. Praha: Panorama, 1986, s. 294.

"M RAMES, Véclav. Kapsdr jihoceskych povésti I. Déje panii z Riize. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Veduta, 2004, s.
63-66. ISBN 80-86829-01-4.
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Jeji smrt byla velkou ranou pro vSechny ptibuzné a predevsim pro poddané, u kterych byla

velice oblibena a cenénd. Dlouho ji oplakévali a litovali jejiho odchodu.

Nedlouho po své smrti se zacala zjevovat na rozmberskych hradech. Prochazela jimi v bilych
splyvavych Satech s kli¢i ptivazanymi u pasu. Casto jeji zjeveni vé&stilo n&jakou udalost, ktera
meéla brzy nastat. Pokud se usmivala, tak to méla byt udalost radostna. Ale mnohdy m¢la
cerné rukavice a zasmusilou tvar, coz véstilo blizici se neStésti nebo smrt v rodé. Mnohdy

dohlizela v noci na déti svych piibuznych a chrénila je a chlacholila, kdyz chiivy usnuly.”

Roku 1593 se panu Jostovi z Rozmberka v Krumlové narodil syn Petr Vok. V ném nasla bila
pani velkou zalibu. Kazdou noc, kdyz chivy spaly, se u n¢j zjevovala. Odhrnula zaclonky
u kolébky, sklonila se nad nim a prohlizela si jej. Kdyz chlapecek zacal plakat, tak jej
pochovala a utiSila. Poté zmizela stejné nepozorované, jako se zjevila. Jednou se chiiva
probudila a bily pfizrak nad kolébkou zahlédla. Zdésila se, ale nemohla ze sebe vydat ani
hlasku, natoz se pohnout. Pozorovala bilou pani, a kdyZ zmizela, probudila honem druhou
chiivu. Vse ji vypovédéla. Bézely se obé podivat na dité, ale to spokojen¢ spalo az do rana

a nic mu nechyb¢lo.

Dalsi noc se snazily neusnout a ¢ekaly, co se bude dit. KdyZ odbyla na vézi ptilnoc, bila pani
se znovu objevila. Sla ke kolébce, dité si prohlizela, kdyz zacalo plakat, tak jej zase pochovala
a pak zmizela. Odchazela smérem k jedné zdi a tak se jakoby rozplynula. Tak to §lo noc co
noc. Kdyz se chiivy presvédcily, Ze ditéti nic nehrozi a bild pani se o né hezky stara, zacaly

byt klidné a ptestaly to fesit.

Bohuzel jedna z chiv onemocnéla, a tak ji musela na néjakou dobu vystidat jina, kterad
0 tajemné nocni navstévnici nevédéla. KdyZ ji poprvé uvidéla, celd ztuhla a vydéSené ji
pozorovala. Rano ostatnim chiivam vSe povédéla, ale ty ji uklidilovaly, aby nic ned¢lala
a nechala bilou pani se o0 malého v noci starat. Jenze ji se to nelibilo a bilé pani nedivérovala.
Cekala na dalsi noc, a kdyz se bila pani objevila a zacala dité chovat, vyrvala ji je z ruky. Bila
pani se nebranila, jen se na chiivu zamracila a povédéla ji: ,,Vis-li, opovazliva, co €ini§? Jsem
pfibuzna toho nemluvnéte a mam k nému pravo! Ale vic mé tu neuhlidate.” Odesla ke zdi,
kde ud€lala znameni kiize, sténa se rozestoupila a zjeveni v ni zmizelo. Nikdy vice se jiz bila

pani nezjevila.

2 RAMES, Véclav. Kapsdr jihoceskych povésti I. Déje panii z Riize. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Veduta, 2004, s.
66. ISBN 80-86829-01-4.
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Kdyz Petr Vok vyrostl, tak mu o jeho tajemné opatrovnici vypravovali. Zvlastni se lidem
zdaly také jeji odchody skrze jedno misto v komnat€ pana. Petr Vok se rozhodl, Ze se podiva,
jestli za tou zdi néco neni. Kdyz zednici udélali do zdi otvor, tak za ni nasli veliky poklad.

Bylo to dédictvi po predcich, spousta zlata a klenotd."

Takto tuto povést prevypravél Alois Jirdsek v Starych povéstech Ceskych. Nicméné z jinych
zdroji se dovidame, ze bila pani sama na ono misto ve zdi chlivu upozornila a nakézala ji, aby
o tom Petru Vokovi fekla, az dospéje. Za nalezeny poklad pak Petr Vok vykoupil pasovské

vojsko z Cech.”

Dalsi povést vypravuje o bilé pani z jindfichohradeckého panstvi, ktera roku 1604 poslouzila
panu Jachymovi z Hradce. Pan tézce onemocnél. Jednou v noci byl jeho zpovédnik vytrzen ze
spanku. Zdalo se mu, Ze jej nékdo vola. Vyskocil a oteviel dvefe. Za nim stdla bila pani
a fekla mu: ,,Nemeskej a pojd’ za mnou.”“ Dovedla jej do kaple, kde hotely svice. Pokynula
mu, aby vzal svatost posledniho pomazani a odvedla jej ke dvefim panovy komnaty a pak
zmizela. Kdyz kaplan vesel, oSetfovatelé spali a pan umiral. Nastésti mu kaplan jesté stihl dat

’ s 15
posledni pomazani.

Z Jindfichova Hradce také pochdzi tradice rozd€lovani sladké kaSe, jak jiz bylo zminéno vyse.
Kazdy rok se v zamecké kuchyni nékolik dni pfipravovaly pokrmy pro chudé. Bylo to, podle
Aloise Jiraska, u piilezitosti Zeleného Gtvrtku.”® Lidi se schazelo velké mnozstvi, mnohdy

Voove N ey VL PO v g roor,0 11
Ctyfi az pét tisic. Po tficetileté valce az devét tisic stravnik.

Zacatek hostiny se ohlaSoval uderem ze zvonu v devét hodin rdno. Dav byl vpoustén
na nadvofi zdmku postupné. Na prvnim nadvoii se rozdavaly Zemle a pivo. V kuchyni pak
chleba, vafeny kapr, rybi polévka, rybi vnitfnosti a kofenéné maso. Na poslednim nadvori
byly lavice a stoly. Jako posledni dostavali lidé sladkou kasi z pSeni¢né krupice s teplym

pivem a medem zavafenou a masténou makovym olejem.

Kdyz se prvi najedli, tak byli puSténi ze zamku ven a dohlizelo se také na to, aby se ti sami

nevraceli zpét. Poté byli vpusténi dalsi.

8 JIRASEK, Alois. Staré povésti Ceske. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2008, s. 246-248. ISBN 978-80-7360-662-
6.

™ RAMES, Vaclav. Kapsdr jihoceskych povésti I. Déje panii z Riize. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Veduta, 2004, s.
67. ISBN 80-86829-01-4.

® JIRASEK, Alois. Staré povesti Ceske. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2008, s. 250-252. ISBN 978-80-7360-662-
6.

’® Podle kiestanské tradice je to paty den Svatého tydne. Coz je &tvrtek pred Velikonocemi. V tento den se
pfipomina posledni vecete Jezise Krista.

'71618-1648.
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Tuto tradici zavedla zdmecka pani Markéta jeste¢ zaziva, kdyz chodila dohlizet na Zence
na poli a na stavbu zamku. VSem za praci slibila sladkou kasi. Jelikoz byla prace dokoncena
az v zim¢, tak prvni hostina byla vystrojena o Vanocich. Jenze stravnikiim do kase padal snih,

a tak se napiist¢ hostiny konaly na Zeleny Stvrtek.”

Pani Markéta se po své smrti zjevovala na jindfichohradeckém panstvi v malé kaplicce, kde se

modlivala za $tésti svého rodu a svych potomkl"l.79

Posledni bild pani, kterou v této praci zminime, je udajné manzelka Karla IV. Blanka
z Valois. Tu lidé vidali nejcastéji u hradni studné€ na Karlstejne, kde sedavala na jejim kraji

a usedavé natikala. Také obchazela cely hrad po hradbach a cimbuii.*°

Krom¢ bilé pani se vzacné na nekterych mistech zjevuje Cernd pani. Byva oble¢end celéd
v ¢erném. Ma Cerné vlasy a dlouhy Cerny zavoj. Stejné jako bilé pani bloudi po urcitych
mistech. Cerné pani vét§inou &ekaji na vysvobozeni z vééného prokleti, které prichazi
ve chvili, kdy se jich n€kdo zepta, co je tizi a ony budou moci vypoveédét své trapeni a tim se
vysvobodi. Mnohdy se jedna o Zeny, které se n&jak provinily a takto jsou potrestany. Casto se
stava, ze podvadély své muze nebo proti nim zosnovaly né¢jaké spiknuti. Jedna se zjevovala
na kopci zvaném Kréalova hora u Hornich Studének. Jiné jsou zndmy z méstanskych domi

v Piibrami.®!

Na hradé Buchlov se objevuje cerna pani vzdy o pllnoci. Vystupuje z jedné komnaty, které se
fikd pokoj mrtvych, protoZze v ném byvali souzeni pytlaci a uklddana té€la mrtvych pied
pohibem. Je to bloudici duSe byvalé hradni pani Katetiny, kterd stala za smrti svého manzela,
kter¢ho nemilovala a vesele ho podvadéla s jinymi. Za tento htich je odsouzena k vé¢nému

bloudéni po hradg.®

" JIRASEK, Alois. Staré povésti Ceske. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2008, s. 252-253. ISBN 978-80-7360-662-
6.

™ Tamtéz, s. 253.

8 HRADIL, Radomil. Skitkové a vily v povéstech a na zahradé. 1. vyd. Hranice: Fabula, 2008, s. 59. ISBN 978-
80-86600-52-9.

8 HRADIL, Radomil. Skitkové a vily v povéstech a na zahrade. 1. vyd. Hranice: Fabula, 2008, s. 59. ISBN 978-
80-86600-52-9.

8 Tamtéz, s. 60.
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2.5. Navraty spravedlivych dusi

Do této skupiny patii zemfeli, ktefi se zjevuji, aniz by za jejich posmrtnymi navraty stél
n¢jaky jejich hiich ¢i zly skutek. Jednd se o duSe lidi, ktefi zili spravedlivym a poctivym
zivotem. Casto se objevuji jako dob#i duchové v podobé bilé postavy. Nepfeméiiuji se v zadné
ptisery, ale mohou se zjevovat jako né¢které nadpiirozené bytosti, a to v ptipadé, ze jejich smrt

nebyla pfirozena, vétSinou nasilna.

Mnohdy se vraceji proto, aby dohlédli na chod domacnosti nebo statku, zdmku, potésili se se
svymi détmi nebo je pred nécim varovali. Nékdy byvaji predzvésti blizici se smrti nebo

n¢jaké pohromy, ale stejné tak i radostné udalosti.®®

Do této skupiny mizeme zatfadit i navraty dusi, které zadaji napraveni néjakého problému
od svych ptibuznych. Pohibivani mivalo v minulosti piisna pravidla, kterymi se pozistali
striktné tidili, aby zamezili navratu mrtvé duse, a pokud bylo néco vynechano ¢i zanedbano,

tak se stavalo, Ze se duse neboztika navracela zpét.

Po hladinach rybnikii a bazin se pohybuji malad svétylka, kterym se fikd ,,ohniva dét’atka“
nebo také svétlusky. Traduje se, Ze jsou to duSe nekiténych déti, které zemiely velice malé,
jesté nez je nechali rodice pokitit. Jsou to malé déticky se zlatymi vlasky a se zapéalenou
smolnici v ruce. Lidem vétSinou neSkodi, pokud je né¢kdo nedrazdi a neplaSi nebo to nejsou
jejich rodice, predevsim matky, které je zabily pfed nebo po porodu. Ty pak svadéji do bazin,
aby se tam utopily. A pokud je n€kdo drazdi nebo plasi, tak ho pak vystrasi k smrti. To se
stalo jednomu pocestnému, ktery se vracel v noci domu pies les a u rybnika zahlédl tato
svétylka. Hodil mezi n€ kamen, jenze ten do vody viibec nedopadl, ale vratil se zpét a prastil
jej do hlavy. V tom se svétylka rozletéla proti nému, ale on na nic necekal a utikal pry¢
k vesnici. Za sebou slySel himot a sy¢eni. Svétylkiim unikl, ale z hrizy ztratil na cely rok

v x 84
Icc.

Jinde se zase vypravi, pfedev§im v moravskych oblastech, ze se duse malych déti, které byly
matkami tésn¢ po narozeni zabity a nékde zakopany, objevuji jako Skaredé bytosti s velkym
bfichem a hlavou a s tenkyma rukama a nohama. B¢haji spolu ve velkych hejnech, nejcastéji
je lze spatfit v obili, kde dési kolemjdouci velkym naikem. Kdyz je chce nékdo vysvobodit,

tak se jich ma zeptat, co potiebuji. VétSinou je to koSilka a svaty kiest, tak se jim ma pfinést

8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 294.
ISBN 80-7021-397-3.
% DOMORAZEK, FrantiSek. Lidové zvyky, povéry a bdje pri umrti a pohibu. In: Cesky lid 4, 1895, s. 244,
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kosilka, ktera se pfedem posvéti svécenou vodou. Tim se na né pfenese svaty kiest a jsou

vysvobozeny.®®

Také se traduje, ze z poctivych dusi se vraci duse matek, které zahynuly pfi porodu nebo
kratce po ném. Zemield matka Sestinedélka prichazi se svému ditéti a koji ho, oSetfuje je

a uspava. 8

Spravedlivé duse se také navraci proto, Ze odesly a nestihly se s nékym rozloucit, usmiftit nebo
si vyrovnat ucty s tim, kdo jim ublizil ¢i je dokonce zabil. Stalo se tak u muze, jehoz zabila
zena a nepohibila jej, nybrz ho doma jen tak zakopala. Neboztik se sedm let zjevoval
v rtiznou denni dobu, tfeba v poledne. Zena byla Istiva a snazila se mu vlichotit, aby ji za jeji
hriizny ¢in nepotrestal. Vykladala mu, jak ma krasné o¢i, vlasy, jak mu to pékné slusi. On ji
na to odpovédél: ,,Sedm let jsem v zemi hnil, nikdy jsem neshnil. Jmenuj, co jmenuj, jen zuby
nejmenu;j.“ Pokazdé, kdyz se zjevil, tak zZena jmenovala jinou ¢ast téla, az jednou zapomnéla
a jmenovala zuby, a to se ji stalo osudnym. Jak to slovo vyslovila, neboztik ji chytil a roztrhal

na kusy.?’

Podobny piib&h je znamy z Hiivného Ujezdu, kde muz trapil a velice bil svoji Zenu, aZ ji
jednou ubil k smrti. Kdyz zemfela, tak se muzi zacala zjevovat v domé. Pfed nim si
roz€esavala zakrvavené vlasy. To se opakovalo kazdou noc. Muz byl z toho nest’astny, tak se
odstéhoval pry¢ z vesnice a na novém misté se znovu ozenil. Myslel si, Ze tim ma vyhrano,
ale spletl se. Nova manzelka zacala najednou v noci kficet, vzbudila svého muze a oba si
vs§imli, Ze u Cela postele stoji nebozka prvni manZzelka. To nova manzelka neunesla a od muZze
utekla. On se z toho nemohl vzpamatovat a zacal se bezcilné toulat krajem. Nakonec jej nasli

ob&seného na stroms.®

% NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 296.
ISBN 80-7021-397-3.

8 NAHODIL, Otakar. ROBEK, Antonin. Ceské lidové povéry. 1. vyd. Praha: Orbis, 1959, s. 96.

8 BLAZEK, Antonin. Strasidelné povésti o lidech zemrelych. In. Cesky lid 9, 1900, s. 255.

8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 298.
ISBN 80-7021-397-3.
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3 Analyza revenantii ve vybranych textech Ceské literatury

3.1 Myticka postava

Mytickou postavu chapeme jako postavu, ktera ma své koteny v lidovych predstavach. Ma
charakteristické¢ znaky, které se méni pouze minimalné. Tyto piedstavy jsou ovliviiovany
napf. ndbozenstvim, které je néasledné v mysli lidi pietvoieno a vznikaji piedstavy tvorené
tradici a novym nabozenskym vlivem. Novym vlivem pro piedstavy se muze stat i nove
pretvofend mytickd postava v literarnim dile. Mytickd postava obsahuje i mytologické
symboly, které ,, ... nejsou vymyslené, nelze je objednat, vynalézt ani trvale potlacit. Jsou

L . T . . . , . .89
spontannim plodem duse a kazdy z nich v sobé nese zarodecnou moc svého zdroje.

1.2 Literarni postava

Literarni ,,postava jako nositel deje, myslenky, ideologie, jako funkce textu predstavuje
Vv literarnim dile typ subjektu budovany prostrednictvim vypravéce ci bez jeho prostrednictvi
Vv sérii vystupii a promluv, zminek o ni, tedy v toku explicitnich a implicitnich informaci. ...
Postava je tedy souborem informaci, dynamickou slozkou textu, Druhym (subjektem
Druhého). “®  Pro literarni postavu mame dva piistupy chapani. Prvni pistup je sémioticky,
ktery literarni postavu chéape jako textovy fenomén a jako takovy druh fenoménu ji i zkouma.
K tomu pouzivé lingvistické, logické a obecné sémiotické ndstroje. Druhy pfistup je
mimeticky a ten literarni postavu chape jako entitu, ktera vykazuje zasadni podobnosti se
svymi redln¢ Zijicimi protéjSky. Pro vyzkum pouZziva néstroje z oblasti estetiky, filosofie nebo

psychologie. *

V nasem pfipadé literdrni postava Casto vznika na zakladech postavy mytické €1 jinych
tradi¢nich pfedstav. Od mytické postavy se odliSuje pfedevsim tim, Ze jeji autor ji miZe volné
vkladat vlastnosti a tvofit podobu podle své vlastni fantasie. Literarni postava ¢asto ovlivituje
star$i mytické postavy, jejichZ vlastnosti jsou pozapomenuty a autor je pro ¢tenafe pietvori

pod svou taktovkou, ¢imZ nam vznika nova lidova piedstava o dané mytické postave.

8 CAMPBELL, Joseph. Tisic tvdii hrdiny. Archetyp hrdiny v proméndch vékii. Praha: Portal, 2000, s. 21. ISBN
80-7178-354-4.

% HODROVA, Daniela. Postava-definice a postava-hypotéza. In: ...na okraji chaosu... .1. vyd. Praha: Torst,
2001, s. 544-545. ISBN 80-7215-140-1.

%8 FORT, Bohumil. Vyvoj a aspekt naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2008,
s. 57. ISBN 978-80-85778-61-8.

31



Pro lepsi porozumeéni, jak se z mytické postavy miize stat literarni a jak literarni postava muze
ovlivnit zpétné lidové predstavy o dané mytické postave, si ukazeme prakticky na piikladech

v dalsi ¢asti.
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3.3 Mirtvy mladenec a hriSna divka v Erbenové Svatebni koSili

Jak jsme si jiz uvedli diive, v Erbenové Svatebni kosili se objevuji dva revenanti. Kazdy ma

ovsem zcela jinou funkeci a je v textu jinak vyuzivan.

Namét basné je fantaskni, 1 kdyz Antonin Grund tvrdi: ,, Od reality svéta se nevzdaluji balady
Kytice vitbec, i kdyz jsou prostoupeny mytologii nebo krestanskym nazovem, i kdyz v nich
vystupuji bytosti nadprirozené, déemonicke, strasidelné. Skoro v kazdé baladé si basnik znovu

vy oo v v v % v v v v . «92
overuje vtah cloveka k cloveku, pomer cloveka ke spolecnosti.”

Objevuji se zde silné
motivy sily ¢isla tfi a silna symbolika viry. Postavy nam charakterizuje lyricky subjekt, ktery
nam napf. hned na zacatku basn¢ detailn¢ popisuje divku pii modleni. Vidime zde hoftici
lampu, klekadlo a divku, jez se modli. Pohled je popsan natolik dokonale, jako bychom jej
vnimali prostfednictvim kamery, kterda nam ukéaze nizkou mistnost, na stén¢ obraz Panny
Marie, hotici lampu, klekadlo a klecici placici divku v modlitbach. Popis zabydlené¢ho
interiéru ve Ctenafi evokuje dilezity pocit bezpeci a utulnosti domova, jistoty ve vlastnim
obydli, a tyto vlastnosti se pfirozen& vazi k hrdince, pfedstavené v expozici balady.” Podle
Bechyiové je cituplnad charakteristika hrdini balad zndamym vypravééskym postupem tzv.
dojemné balady, kterd se mezi baladické typy zatadila s biedermeierem. Balada ma v pojeti
Bechyiiové své vyvrcholeni ve smutku, ne v tragice, postavy lidské jsou dobré, cisté
a nevinné, duraz se klade na rodinnou scénu. Vypravé¢ nechava mluvit, jednat, vidét, slySet
a citit postavu samotnou.** Lyricky subjekt na konci basné divku chvali za to, Ze se modlila,
¢imz se zachranila. V Erbenovych basnich se lyricky subjekt n€kdy méni v moralni instituci,
kterda hodnoti a komentuje jednani postav. Mordlni poselstvi, jenZ vede, nemiii pouze

k postavam textu, ale také k samotnym ¢tenarum.

Revenant mladence se v textu objevuje po rouhédni divky, ktera prosi pannu Marii o néavrat
sveho milého, anebo o svij vlastni konec. Pfi definici v prvni kapitole jsem uvedla,
ze revenant ma svou vlastni vili, coz nam potvrzuji i samotné povesti. Zde ovSem dochazi
k rozporu. Autor vyuzil revenanta jako nastroj vy$si moci a pouzil jej k trestu rouhajici se

divky. Revenant dava divce svymi slovy jasné najevo, Ze neni z tohoto svéta. ,,Ho, nech

% GRUND, Antonin. Doslov. In: ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. 4. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1956, s. 173.

% STEISKALOVA, Alena. Postava a prostor v Kytici z povésti narodnich Karla Jaromira Erbena. Brno: Ustav
Ceské literatury a knihovnictvi. FF, MU, 2008. [cit. 2013-06-12].

URL: http://is.muni.cz/th/102805/fss_b/DBP.txt.

% BECHYNOVA, Vénceslava. Vypravécské postupy Erbenovych balad. Roénik 19. Cislo 3/4. Praha: Ceska
literatura. Ustav pro Ceskou literaturu AV CR, 1971, s. 248—269.

33



http://is.muni.cz/th/102805/fss_b/DBP.txt.

modleni — skoc a pojd, skoc¢ a pojd’ a mé doprovod, mésicek sviti na cestu: ja prisel pro svou

v 5{95
nevestu.

Revenant divku zrazuje od modleni a 14k ji v pozdni hodinu ven. Spravny ¢lovek (kiestan)
nebude druhou pocestnou osobu lakat ven a rusit ji od modleni. V kazdodennosti lidi sttedni
Evropy od stfedovéku do konce dlouhého 19. stoleti® se venku po setméni potuluji pouze
lid¢, které bychom oznacili jako marginalni vrstvu. Tito slusni lidé pies den pracuji, v noci spi
a pred spankem plni své tkoly (zeny napft. vySivaji, myji nadobi po vecefi, staraji se o déti).
O neobvyklosti odchazeni z domu v tento pozdni Cas se dozvidame z dal$i ¢asti basné, kde se
divka brani. ,, Ach proboha! Ach co pravis? Kamz bychom sli — tak pozde jiz! ...pockej jen do

‘

dne — neni moc.“*" Revenant neptestava naléhat a z jeho slov plynou pro divku dalsi varovné
indicie. Napf. divce oznamuje, Ze ve dne spi a Ze si ji musi vzit za zenu diive, nez se probudi
kohouti.®® Divka i pfes viechna varovani opousti bezpe&i domova a, zaslepena vidinou

snatku, vydava se na pout’ s revenantem.

Béhem strastiplné cesty, kdy divka nesta¢i rychlosti mladencova kroku, je pfipravena
0 ruzenec, modlitebni knizku a kiizek na fetizku. Tyto tii véci jsou podle naboZenské tradice
vnimany jako ochranné amulety. VSimnéme si trojakosti, ktera je svym zpiisobem arovna.
Neni ovSem ojedinéla pouze v kiestanském nédbozenstvi, Cislo tfi je vSak i v ném chapano
jako urcit¢ magické Cislo. Po kazdém odhozeni ochrannych amuleti revenantem se

vvvvv

a prodluzuji mu cas cesty.

Trojakost se béhem cesty s revenantem v textu objevuje i pii jeho mluvé a otazkach, které
po cesté divce poklada. ,, Pékna noc, jasna — v tu dobu vstavaji mrtvi ze hrobii, a nezli zvis,
jsou tobé bliz — ma mila nic se nebojz’§99? ... Pékna noc, jasna — v tento c¢as mrtvi s Zivymi

, i - L. . ., 100 v .,
chodi zas; a nezli zvis, jsou tobé bliz — ma mila, nic se nebojis ~~... Pékna noc, jasna — v tu

% ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. 4. Vydéni. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1956,
s. 31.

% plati pfedevsim na vesnicich. Mésta jsou jiz v n&kterych piipadech osvétlena, a z toho diivodu vice bezpedna. I
piesto se v§ak v noci venku potuluji hlavné lidé na okraji spolecnosti, zatimco slusni lidé ziistavaji doma a plni
své role.

" ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. 4. Vydani. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1956,
s. 31.

% Kohout je vnimén jako ,,pfirodni budik* a ohlaguje rozbfesk. S dennim svitem, dle lidovych povésti, ztraceji
no¢ni stvliry moc.

% ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. 4. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1956, s.
32.

1% ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. 4. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1956, s.
33.
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dobu spechaji Zivi ke hrobu; a nezli zvis, jsi hrobu bliz — mad mila, nic se nebojis? “101 Apj pies
tyto jasné narazky, které revenant pouziva a jasn¢ jimi neskryva sviij pavod, divku neodrazuji
od cesty s nim aZ do samotného cile, kde dochéazi k jejimu pochopent situace. ,, O nech mne
jiz! O nech mne tak! Divy a hrozny je tviyj zrak; tviij dech otravny jako jed, a tvoje srdce tvrdy
led!“** Tomu piedchazi dorazeni pocestnych do cile cesty a ,,chlubeni® se revenanta svym

103

pribytkem a sadem.™ Po pochopeni divky se ji mrtvy mladenec snazi uklidnit a nabada ji,

aby pfeskocila hibitovni zed’. Divka kvuli Isti skon¢i v umrléi komote.

Zde se nam naskyta situace, dle mého nazoru v Ceské literatufe neobvykla, a to, ze dva
revenanti (mrtvy mlddenec a umrlec) spolu komunikuji. Zarazejici je také sila moci revenanta
mrtvého mladdence. Dokdze totiz probudit mrtvého umrlce, jehoz duse by tou dobou méla byt

na ceste.

Funkce obou revenantii jsou naprosto rozdilné. Revenant mrtvého mlddence je néstrojem
vy$§i moci a ma na rouhavé divce vykonat trest. V textu vystupuje spiSe jako kat. Nedava
najevo, ze by mél k divce cit, 1 kdyz ze zacatku textu vyplyva, ze spolu méli milostny vztah.
Tvaii se jako pouhd loutka. Ale pokud je to loutka, kterou pohybuje né€kdo jiny (vys$si moc),
nejedna se spiSe o zombie? Tuto mySlenku ihned vyvratim tvrzenim, Ze nikoliv, a to
z diivodu, ze zombie prosla pouze stavem zdanlivé smrti, kdezto revenant mladence opravdu
zemiel a byl pouze povolan ke splnéni ukolu. Z textu se nedozvidame, z jakého divodu jeho
duSe nemohla nalézt pokoje a pro¢ se z n¢j revenant stal. Vice by ndm mohla napovédét

104

povést, ktera mohla byt Erbenovi inspiraci a o niZ jsem se zminovala jiz dfive. V této

poveésti je neboztik ptivolan na svét z divodu stalého nafikani své Zeny.

Revenant umrlce je pouhou nevinnou dusi v tomto textu, aZ se nabizi mySlenka, ze lezel
ve Spatnou chvili na Spatném misté. Jeho funkce v textu pfichazi ke konci a z kompozi¢niho
hlediska bych ho vidéla jako nositele vyvrcholeni krize, kterou divka jakoZto hlavni postava

zaziva.

101 Tamtéz, s. 35.

192 Tamtéz, s. 36.

103 Jedn4 se o kostel, ktery vydava za sviij hrad a hibitov, ktery tvoii jeho sad. ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. 4.
vydani. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1956, s. 36.

1% Viz tato prace kapitola 2.1.4.
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3.4 Machiv sbor duchu v Maji

V Machové Maji se v intermezzu objevuje sbor duchl. Intermezzo ma vsSeobecné

zpomalovaci funkci, ktera se uplatiiuje i v tomto textu.

Tématem basn¢ je laska milencti Viléma a Jarmily, kterd nedojde naplnéni z divodu

Vilémova zateni a odsouzeni k poprawé.105

V basni se objevuji tfi symboly, a to sice
poutnik, vézen a zemé. Kazdy ma sviij smysl. Poutnik predstavuje radost, rozhled, dalky
(pozitivni), jako opositum mu stoji vézen, ktery symbolizuje nejvétsi hrizu, a to ztratu
svobody a smrt (pesimismus). U zem¢ symbolika kolisa (,,kolébkou mou 1 hrob mij*), jeji
nejvétsi funkei je vyrovnavani rozdilt. Kompozice je retrospektivni. Ctenaf se objevuje v dase
predvecera popravy a dalsi udalosti (mimo popravy samotné a intermezza) mu vypravec

sdéluje preskakovang. V basni se objevuji romantické prvky. %

Velkou ulohu v textu nehraji pouze duchové, ale i pfiroda. VSechny rizné piirodni ukazy
a zvitata (napt. Zaby z bazin, mésic v zenitu, noc, padajici kvét, padajici rosa, svatojanské
musky, krtek v podzemi, zapadajici mracno, suchopar, pfes mésic letici hejno no¢niho ptactva
a dokonce i Cas) si fikaji, co vSechno pfipravi pro Viléma na jeho ptlno¢ni pohieb. Dokazuje
to vztah ptirody k Vilémovi, které je dale vidét i v druhém intermezzu. Tam si opét pfiroda
teskni po Vilémovi a hlasd jeho smrt. Spojeni svéta revenanti a pfirody se mi jevi jako
ojediné€lé. Nikde jinde jsem na né&j nenarazila. Duchové zde maji spiSe symbolickou ulohu,

pfedstavuji smrt, ktera ¢ekd na Viléma.

Sbor ducht se v textu pfipravuje na piijeti Viléma mezi sebe. ,, Ted pravy cas! — pripravte
stan — neb zitra strasny lesii pan mezi nds bude uveden. “107 Qpor péje o tom, zZe az mezi né
Vilém pfijde, vystiida na strazi mrtvého, ktery zde hlidal pted nim. ,, Z mrtvého kraje vystup
ven, nabudiz Zivot — prijmi hlas, bud’ mezi nami — vitej nam. Dlouho jsi tady bydlil sam, jiny

«108

tvé misto zajme zas. Nasledné piichazi jiz zminénd komunikace s pfirodou. Duchové

chtéji Vilémovi doprat slavny pohieb. ,, Pripraven jestit jeho stan. Az zitra pilnoc nastane,

«109

vichr nas opét privane. Pak mu bud’ slavny pohreb dan. Nasleduje projev ptirody

zastoupen riiznymi formami. Kazda z dané formy slibuje svou ucast na slavném pohtbu

105 Macha znal minulost o eroticky motivované otcovrazdé a o trestu smrti lamanim v kole. Pry se jednalo o
posledni popravu v Cechach timto zptisobem.

105 Napt. liceni ptirody, no¢ni scenérie, kontrasty. Déle také Vilém vystupujici jako loupeznik, za coz se stava
vyvrzencem spolecnosti. Jarmila jako padla divka. Tragicka laska mladych milenct, ktefi umiraji mladi.

" MACHA, Karel Hynek. Mdj. 5. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 33.

1% MACHA, Karel Hynek. Mdj. 5. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 33.

109 Tamtéz, s. 34.
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a dochazi k ur¢itému rozebrani roli pti pohibu. Napt. zaby budou zpivat smutecni pisn€, noc
doru¢i cernd roucha, padajici kvét vénce uvije a Cas slibuje prikryti Vilémova hrobu

nahrobkem. '

Duchové se usnesou, Ze je pohieb zajistén. Nasledné vSichni zmizi z diivodu
prichazejiciho dne. ,, Slavny mu pohieb pripraven. Ubledly mésic umira, JitFena brany otvira,

Jjiz je den! jiz je den! « 111

V textu se nam potvrzuje, Ze revenanti pusobi opét pouze v noci. Zde se objevuji okolo
pﬁlnoci112 a mizi s pfichazejicim rozednivanim. V kontextu celého textu nehraji revenanti
hlavni roli (jako napt. u Erbena). Zde se jednd pouze o vyplnéni textu, které ma ve Ctenaii
vzbudit litost a soucit s hrdinou. Tomuto pocitu také pomuze role ptirody, ktera se v prvnim
intermezzu ptedstavi jako soucitnd opatrovatelka, mozna az matetsky sdilici Zal nad brzkou

smrti hrdiny.

0 MACHA, Karel Hynek. Mdj. 5. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987, s. 34-36.
1 Tamtéz, s. 36.
2 Traduje se, e mezi jedenactou a druhou hodinou ranni jsou temné sily nejsilngji.
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3.5 Charakterizace pohadky

, Zarazujeme sem literarni texty, které vznikly na zaklade rozmanité palety starodavnych
vypravenich, vstiebavajicich pri své pouti svétem rozlicné bajné predstavy lidstva, nadcasové
Zivotni pravdy, zejména vécnou touhu po naplnéni dobra, a viru v kouzelnou moc slova.
Miizeme takto oznacit pohddky bratii Grimmii, Bozeny Némcové, ale i Karla Capka a Jana
Wericha. “***  Vsichni vySe zminéni autofi se inspirovali folklorni pohadkou. Lisi se vsak
Vv pfistupu k ni. Zatimco Grimmové a Némcova lidové pohadky naprosto cilen¢ sbirali, tfidili
a nasledné je pretvareli svym charakteristickym zplsobem v literarni text (piivodni autor
zGstava anonymni), Capek a Werich vyuzili lidovou pohadku pro svou vlastni inspiraci
a vytvortili pohddku autorskou (umélou, moderni). Dle takového plvodu rozliSujeme dva

druhy pohadek, a to pohadku lidovou a autorskou.™*

3.5.1 Lidova pohadka

Nés bude nasledné zajimat pohadka lidova, ktera je typicka pro BoZzenu Némcovou. Jedna se
o epicky prozaicky zanr lidové slovesnosti, jehoz zakladem je umélecka fantastika nebo
podobenstvi.**® Jejim nejstarsim zakladem jsou pohadky kouzelné, pro n&Z je typicky obsah
S kouzelnym namétem, v kterych se objevuji nadpfirozené prostory a déje odehravajici se
mimo nd$ ¢as. Tato vypravéni maji zaklad v hlubinach pfani ¢lovéka a snovych predstav.
Postavy v nich byvaji typizované. Jejich role ani funkce se neméni a vychdzeji z davnych
archetypfi.116 , Lidova pohadka je soucasti literarni historie ndrodniho i svétového
pisemnictvi a je predmétem folkloristického badani. Je jednim z prednich Zanru literatury pro

L7y «dl7
mladez.

Zajima nas také zpiisob literarnich adaptaci lidové pohadky. O slozitosti tohoto vyvoje a jeji
postupné zacleiovadni do obrozenecké literatury v naSich podminkach se zajimal Felix
Vodicka. ,, Ve své studii z roku 1958 Vclenovani folklorni pohadky do obrozenecké literatury
rozdilné pojeti adaptace lidové pohadky: ,,Nemcova objevila cestu od pohadky k Zivotu,
Erben nasel cestu k pohadce jako k utvaru lidové kultury. Pohddka sama se stala predmétem

pozorovani. Jestlize Nemcova rozvijela pohddku ve smeru improvizacnich mozZnosti

13 CENKOVA, Jana a kol. Vyvoj literatury pro mlidez a jeji Zdnrové struktury. 1. vyd. Praha: Portél, s.r.o.,
2006. s. 107. ISBN 80-7367-095-X.

14 CENKOVA, Jana a kol. Vyvoj literatury pro mlidez a jeji Zdnrové struktury. 1. vyd. Praha: Portél, s.r.o.,
2006. s. 107-108. ISBN 80-7367-095-X.

5 SIROVATKA, Oldtich. Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a détské literature. Brno: Ustav pro
etnografii a folkloristiku AV CR, 1998.

16 CENKOVA, Jana a kol. Vyvoj literatury pro mlades a jeji Zanrové struktury. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.o.,
2006. s. 108. ISBN 80-7367-095-X.

Y Tamtéz, s. 108.
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obsazenych ve folklorni pohadce, Erben postupuje ve sméru toho, co je v pohadce stdlé,
pevné. Co je pevné v pohadce? Co ji udrzuje v celistvosti? Je to predevsim systéem prostiedki
vytvarejicich umélecky obraz v pohadce. Vitezstvi dobra nad zlem, zdpletka, cesta hrdinova,
prekazky a zkousky, systéem jejich opakovani, rozvrzeni postav, predméty a kouzla,
vypravecské formule, to vse je treba pocitovat jako pevny rad a systém. Erben se vSak chce
dostat i za tento systém pohadkovych prostredkii, vytvarejicich pohadkovy umélecky obraz.
| tyto prostiedky stejné jako obsah pohadky jsou viastné diisledkem néceho jesté pevnéjsiho

a stalejsiho, jsou jen projevem lidového mytu, ktery zobrazuji alegoricky. «118

., Lidova pohddka reprodukuje ustni podani jako pamatku lidové tvorivosti se zachovanim

«119

prvku folklorni poetiky. U nas jsou typicti predstavitelé K. J. Erben, B. Némcova, B. M.

Kulda, J. S. Baar, J. F. Hruska, J. S. Kubin, J. Horak, O. Sirovatka.

3.5.1.1. Princezna Lidumila jako revenant v lidové pohddce BoZeny Némcové

Tématem pohadky Spravedlivy Bohumil je nenaplnéné rodicovské ocCekavani kralovské
rodiny. Jelikoz se jedna o téma vychovného charakteru, rozhodne se kral pozadat d’abla
0 vytouzené dité. Nasledkem je narozeni dlouho ofekavaného potomka, princezny Lidumily.
Kompozice je chronologicka. V textu nedochdzi k retrospektivnim obraziim a vzpominani.
Vse na sebe Casové navazuje. Vypraveéd nezaujima k hrdinim vztah, d€j vypravi neosobné,
ale na konci textu pronese: ,,Bohumil panoval az do smrti spravedlivé a vlidné, a lid mél zlaté

«120

casy. Timto vypravée k postaveé zaujima hodnotici vztah.

Nasledkem kralovy nevédomé smlouvy s d’ablem princezna béhem rozmluvy s rodi¢i z¢erna
jako uhel a celd bez sebe padne k zemi. Rodice jsou nest’astni. Daji dceru ustrojit do krasnych
Satl, ulozit do zlaté truhly a nasledn€ pochovat v rodinné hrobce. Kral dal rozkazat, aby byla
rakev kazdou noc hliddna vojenskou strdzi. Ten vojak, ktery drzel strdz od jedenacté hodiny
do ptlnoci, byl nalezen roztrhan na kusy. Takto ubiha ¢as a nikdo nevi, co se v hrobce v tuto
hodinu d&je. Po Case pfijde fada i na Bohumila, ktery se své povinnosti zalekne a utik4 pry¢
Z krélovstvi. Potkava starce, jenz mu prozradi, Ze v hrobce tadi princezna a dava mu rady, jak
osudnou hodinu pfezit. Zde se v textu objevuje revenant v podobé€ princezny Lidumily, ktera
kazdou noc trha svou strdz. Princezna vzdy s bitim jedenacté hodiny vystupuje z rakve a snazi

se Bohumila roztrhat, ten vSak dal na radu starce a namaloval okolo sebe kruh. ,,Rdda by se

18 VODICKA, Felix. Cesty a cile obrozenecké literatury. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1958. s. 244245,
19 CENKOVA, Jana a kol. Vyvoj literatury pro mlades a jeji Zanrové struktury. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.o.,
2006. s. 113. ISBN 80-7367-095-X.

2 NEMCOVA, Bozena. Velkd kniha pohddek. 4. vyd. Praha: Albatros, 1985. s. 122.
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do vojdaka pustila, ale kolo prekrocit nesméla; v zurivosti tedy zacala vika z rakvi odhazovat

«121

a zprachnivelé umrice v nich trhat, az vSechno prastelo. Vse pokracovalo az do dvanacté

hodiny, kdy se princezna vratila do rakve a zavfela viko.

Setkavame se s novym druhem revenanta, ktery netrpi za své Ciny, ale za Ciny druhych.
Zde konkrétné za Ciny svého otce. Takovy ud€l ma princezna jiz od narozeni. Neda se mu
vSak predejit, protoze o ném nikdo nevi. Jednd se o postup vskutku neobvykly. Pokud je
nékdo trestan za spol¢eni s temnymi silami, tak je to pravé ten, kdo s nimi smlouvu uzaviel,

122

nikoli nevinna osoba. Dle mého néazoru se jedna o Cisté autorské zpracovani folklérniho

nameétu.

Pokud se podivame na dalsi hliddni Bohumila u rakve princezny Lidumily a jeji nasledné
osvobozeni, mohlo by nas piekvapit, Ze princezna jiz neni sama a fadi spole¢né s dalSimi
stvirami v nadgji, Ze Bohumilovi naZenou strach. ,,... ze vSech koutii ukrutni netvori
S ohnivyma ocima, bezedné tlamy na Bohumila rozvirajice. Hnusni netopyri a sovy litaji mu
okolo hlavy, a princezna buraci po hrobce, sem a tam skace, mrtvoly trhda a na Bohumila se
Sklebi.“*** Podobné jako u Erbena se zde revenant nepohybuje sdm, ale pomahaji mu dalsi
temné sily v boji o lidskou dusi. Také se zde objevuje sila tii, a to ve tech ,,bitvach®, které
musel Bohumil svést s temnymi silami, aby princeznu osvobodil. K osvobozeni dochazi treti
noc. ,,Jak jedenacta odbila, stal jiz Bohumil na svém misté, a kdyz princezna z rakve
vyskocila, hbite se pritocil a do prazdné rakve lehnuv, udélal nad hlavou rucnici kolo. Opét se
zacalo okolo rakve divnych netvoru tocit, ale pres kolo nesmélo nic prekrocit;, princezna
radila hiire nez kdy jindy, potom ale zacala Bohumila vyhanét; kdyz vsak vidéla, Ze se
ani nehybd, zurila divoce a Sat na sobé trhala. Potom zase klekla a tak upénlive prosila
pro vSecko na sveté, aby ji do rakve pustil, dokud hodina neuprchne; ale on délal jako by

1. “1?* Revenant je zde vysvobozen z diivodu lidské state¢nosti. Revenanti, s kterymi se

neslyse
obvykle setkdvame, jsou taci, ktefi se jiz nemohou vratit zpét na svét a zit poklidné sviyj zivot.
Vysvobozenim dostanou klidu a jejich duse mize opustit na§ smrtelny svét. Zde ale dochazi
k situaci, kdy princezna po zachran¢ opét oziva a mize dozit sviyj zZivot. Z uvedeného nam
vyplyva, Ze trest nebyl urcen ji, ale jejimu otci krali, ktery se provinil proti vys$si moci a byl

potrestan ztratou dcery, jez byla prokleta.

12! Tamtéz, s. 116.

122 V/iz tato prace s. 20.

123 NEMCOVA, Bozena. Velkd kniha pohddek. 4. vyd. Praha: Albatros, 1985. s. 117.
124 Tamtéz, s. 118.
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3.5.2. Autorska pohadka

Definice autorské pohadky by se mohla zdat snadnd. Jde o uméle vytvofeny piib¢h
s pohadkovymi rysy, které nejcastéji zastupuji kouzelné prvky. Pribehy jsou urceny zpravidla
pro déti. Vyplyva ndm zde ovSem nékolik otazek. Kde zacind ,,umélecky* autorsky text a kde
kon¢i vyrazna adaptace folklorniho utvaru? Pro¢ povazujeme pravé pohadky B. Némcové
za autorskou adaptaci a Jana Wericha jiz za tviirce autorské pohadky, i kdyz ve svych textech
vychdzi ptedevsim z folklornich textti? Odpoveéd’ ndm jistym zpisobem nabizi vyvoj, pokud
bereme v tvahu, jakym zplsobem se pohadkové folklorni latky zachycovaly
apozméﬁovaly.125 Jan Werich si vytvoril zcela osobity typ pohadky. Ve vétsiné pohadek
vyuzival latky folklorni, ale dodaval jim ,,Cerstvy vitr novym vyznénim. V souladu s tradici
volil jazyk neknizni, soucasny a d¢&j aktualizoval. Do dé&e vkladal nové souvislosti
a komentoval ho z hlediska vypravéce. Neobaval se do starych, pro tehdejsi mladdez uréitym
zpisobem zkostnatélych folklornich latek, vlozit rekvizity z dneSniho svéta.'® Vnasel
do pohadky nové zanry, které v ni zcela svobodné misil, a to politické a dobové narazky,
soudy vynasené z pozice hrdinl, napf. ,, (Krdl) ... dosel k ndazoru, ze pricina vseho neni ani tak
voda, jako spis nedobrd viile, pycha, malichernost, zkrdtka titérnosti, kterymi nékteri lidé
zkracuji Zivot sobé i jinym. Videl, ze tu dohromady neni koho trestat. Kdyz, pak soudce
Z predchazejicich komor za to, Ze takovou hloupost dovolili takhle nafouknout127 nebo
I Z pozice vypravéCe: ,,Dnes by se Palecek sotva uzivil. Ani by tolik nevadilo, Ze telefon,
telegraf, televize predhoni Paleckovy teleboty, jako spis to, Ze Palecek byl trochu maly
na dnesni velkou dobu. Anebo zase ne dost maly. Dnesni Palecek by musil byt velky jako
prehrada, nebo zase tak malinky jako atom. Jinak by asi tézko uspél. Palecek byl malicky

akorat. Pro svou dobu do pohadky. 128

3.5.2.1. Cerny revenant v autorské pohddce Jana Wericha
Tématem pohadky je problém hlavniho hrdiny Frantiska Nebojsy, ktery netusi, co je to strach,
a touzi po tom, aby se naucil bat. Kompozice je prevazné chronologickd, ale z divodu

vysvétleni minulosti je kombinovana s retrospektivni, a to formou vzpominek.

Prvni zminka o revenantech v textu pfichazi pii sté¢Zovani si otce FrantiSka hospodskému,
ktery se nasledné svéti, ze v hospodé kazdé utery strasi. Pokud chce svého syna Frantiska

naucit strachu, m¢l by ho tedy v utery poslat na pienocovani do hospody. Otec souhlasi.

% NEMCOVA, Bozena. Velkd kniha pohddek. 4. vyd. Praha: Albatros, 1985. s. 127.
126y pohadce Krdl mél t7i syny se jezdi na motorce, auté a dokonce v buldozeru.
2T\WERICH, Jan. Fimférum. 1. vyd. Praha: Knihtisk, 1960. s. 8.

128 Tamtéz, s. 101.
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FrantiSek ptichazi do hospody za bouiky, kterd v textu umociiuje strasidelnou atmosféru.
V jedenact hodin'® se zaginaji dit tajemné az hororové véci. ,, Zaboufilo, zavétiilo, komin se
zalknul a kamna zakuckala coudem. Ve stropé to puklo, jako kdyz tram vysycha, a bum!
Doprostied nalevny spadla lidska noha. ...Bum! Druha noha. Noha se Soupe k noze a obé se
postavi. Bosé nohy. Bum, bum, prask! Prava ruka, leva ruka, trup. Trup naskoci na nohy, ruce
k trupu a stoji tam bezhlavy chlap. Mota se mezi stoly, pak si saha tam, kde by mél mit hlavu,
a pak je slyset smich. Dirou kouka hlava, sama hlava, a sméje se, az se skutali, skace chvili
PO podlaze jako mic a Sups, sedi na krku. Ted je v celku chlap. “130 v&imnéme si skladani
revenanta po kouskach. Nesetkala jsem se s povésti, v niz by bylo néco podobného popsano.
Vzhledem ke skutecCnosti, Ze se nyni pohybujeme v autorské pohadce, to vSak neni nic
divného. Jednim ze zakladnich cili pohadky je vychovna funkce. V tomto textu neni jednim
Z hlavnich cili vychova, nybrz pobaveni. Grotesknost situace, kdy se revenant potaci
po mistnosti a smée se mu jeho vlastni hlava, je nepfehlédnutelnd. Vznikd nam tak
v hororovych kulisach naprosto nova situace, pro revenanta vskutku nezvykla. Zvlastni je i to,
jak revenant vypada. Nejedna se o klasického umrlce ¢i ducha, ale Gpln¢ ¢ernou postavu
Vv textu pfirovnanou k sazim. U Bozeny Némcové jsme se setkali také s princeznou, ktera
s d’ablem a popis jeji ¢ernoty je ponékud jiny. Ona pouze zCernala, kdezto zde je revenant
natolik ¢erny, ze mu je vidét pouze rizovy jazyk a dasné. VSimnéme si také, jak velky prostor
vypravé¢ popisu tohoto revenanta dava. Po tomto velmi podrobném popisu se revenant
postavi k Senku, zacne tocit pivo a zalne zpivat: ,, V utery den zaviraci, umrici na rekreaci.

Pijou pivo karban vzyvaj, o rakev si nos utiraj. Flek! re! tyty! boty! kalhoty! «d31

Pti zpivani
tajemné formule na konci textu se objevi dalS§i umrlci a zaplni celou hospodu. Je zde
zaznamenana 1 socialni stranka a skuteCnost, Ze v zahrobi nejsou rozdily mezi chudym
a bohatym. ,, Bosi, v rubdsich, v holinkach a zprachnivélych uniformdch, nékteri na rukou
prsteny jini mozoly, ale vSichni umrli. «132 Vypravé€ se nadale popisem ostatnich revenantt,
kteti zaplnili celou hospodu a pocali hrat karban, nezabyva. Pouze zminuje, Ze se jedna
0 podvodné hrace karet. Hlavni hrdina FrantiSek celou situaci v poklidu sleduje od stolu
a popiji v tichosti pivo. Vypravé¢ nds upozoriiuje, ze v celé hospodé neni zadny hluk, ktery by

se pfi navstéve mrtvych a hrani karbanu mohl ocekavat. FrantiSek pozoruje, Ze ten revenant,

129 Tento ¢as nam potvrzuje, Ze temné sily maji opravdu nejvétsi silu mezi jedenactou a dvanictou hodinou.
Tento Cas se objevuje i v jinych textech napt. u B. Némcové, a v dalSich povéstech.

BOWERICH, Jan. Fimfarum. 1. vyd. Praha: Knihtisk, 1960. s. 106.

B! Tamtéz, s. 106.

132 Tamtéz, s. 109.
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ktery prohraje v kartach, je ostatnimi roztrhan a spalen v kamnech. Hract ubyvalo a v zavéru
zbyli u stolu pouze tfi. VSichni se podivali na FrantiSka. Ten se hry ucastnit nechtél,
coz revenanti nebrali v potaz a rozdali mu karty. FrantiSek nereagoval, nacez se jeden
Z revenantl dopalil a vytahl feznicky ntiz. Zbran¢ u revenantl také nejsou obvyklé. Zde by
niz mohl mit funkci charakteristiky ¢lovéka, ktery se revenantem stal. Mizeme se tedy
domnivat, ze se jednd o byvalého feznika. Hlavni hrdina se ale nezalekl a vSechny revenanty
sedici u stolu zfackoval. Cerny revenant vsak chytal lest: ,, Ten cerny chlap stal u dveri,
ruzovy smich v Seredné tvari, ruce za zady a v nich sekyru. Jen se dival a cekal, az bude
Frantisek zady. ...Frantisek se pro ni shybl (pro krysu) a sekyra ho chybila. Chlap tak pevné
drzel topiirko, ze za sekyrou vzal pochopa smérem k rozzhavenym kamnium. Frantisek ho
zvedl, posadil na Zhouci pldty a rdz, dva! pFisil mu v tom vzteku dvé facky!“*** Po velkém
hifmotu a burdceni FrantiSek stoji sdm v hospodé a pfed nim vysoky ¢clovék v bilém rubasi.
Jde o naseho ¢erné¢ho revenanta, kterého FrantiSek pouhymi fackami vysvobodil. ,, Frantisek
mu dal prave ty tri facky, kterée mu chybély do spravné vychovy, a tim ho vysvobodil. «134
Revenant zde dékuje prostfednictvim tfeti osoby, a to vypravéCe. Nevede pfimou fe¢ jako
napi. princezna u B. Némcové po své zachrané nebo u Erbena, kde lyricky mluv¢i divku

ptimo chvali za modleni, které ji zachrénilo zivot.

13 WERICH, Jan. Fimférum. 1. vyd. Praha: Knihtisk, 1960. s. 110.
B34 Tamtéz, s. 111.
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4 Posmrtné byti duse v ocCistci a uloha cirkve a cirkevnich instituci

V kiestanském svété je problematika smrti spojena s pieménou existence byti duse.
Od ran¢ho kiest'anstvi, kdy postupné doslo k ustaleni vérouky a jednotlivych dogmat, se
zasadnim zptisobem odd€lovalo pozemské byti s Kristovym ,,vé¢nym Zivotem*. Vyznamnéjsi
proménu v ramci pojeti smrti piinesly az cirkevni disputace a vznik heretickych uskupeni
ve dvanactém a tifinactém stoleti. Katolicka cirkev stdla v mocenském protikladu k cirkvi
byzantské a uvniti svého teritoria bojovala s riznymi sektarskymi spolky, mezi které se fadili
valdénsti, katafi, dolcenisti a jini neuznavajici ocistec. Formalné byl ocistec uznan za soucast
katolické vérouky na Lyonském koncilu v roce 1274. Na tomto eschatologickém misté jsou
hii$niklim prostfednictvim riiznych béd odpusStény htichy spachané za zivota. Nasledné jej
znovu dogmatizoval papez Benedikt XIII. v bule Benedictus Deus o topografii
eschatologického svéta z roku 1336 a opétovné byl ve vyrazné mife projednavan
pii netispésnych snahach ke sjednoceni vychodni a zapadni cirkve na koncilu ve Florencii

Vv roce 1439%°

, pfi¢emz ani tato dogmatizovani ocistce nevedla k jeho vSeobecnému uznéni.
Jiz kratce po roce 1274 se z tad katolické cirkve ozyvaji kritické ohlasy, které postupné
nabyvaji na sile. VétSinou jsou kritici oCistce zaroven kritiky cirkve. Jedna se napiiklad
0 Johna Wiclifa, Mikulase z Drazd’an, ¢eského cirkevniho reformatora Jana Husa a o vétSinu
ptedstavitel protestantskych cirkvi (Martin Luther napsal pojednédni Vyvraceni ocistce

a skepticky vysmeésné se k nému stavél i Kalvin).136

Existence ocistce neni v Bibli zminéna explicitné, v nékterych knihdch Starého a Nového
zékona nachazime spiSe zminky o konanich vedoucich k prominuti hfichti dusim, které by
jinak upadly do véEného utrpeni. Ve Starém zakoné najdeme zminku ve 12. kapitole 2. knihy
Makabejské: ,, U kazdého z padlych nasli pod satem amulety biizkui z Jabny, ... to byla pricina
proc¢ padli. Vsichni dobrorecili Hospodinu, ... Ale potom prosili a modlili se, aby jim byl ten
prestupek piné odpustén. Slechetny Juda domlouval lidu, aby se chranili hiichu, kdyz
na viastni oci videli, co se stalo, a jak hrich byl pricinou toho, zZe nékteri padli. Na to
usporddal ... sbirku a poslal do Jeruzaléema dva tisice drachen, aby byly prineseny obeti
za padlé. Bylo to krasné ... jednani, vidyt Juda pritom myslil na vzkriseni. Kdyby nebyl
presvédcen, zZe padli vstanou, bylo by zbytecné a marné modlit se za mrtvé. On vsak byl

presvédcen, ze tem, kdo zemreli ve zboZnosti, je pripravena nejkrasnéjsi odmena. ... proto dal

3% DINZELBACHER, Petr. Posledni véci ¢lovéka. 1. Vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 63—64. ISBN 80-7021-
693-X.
3% DINZELBACHER, Petr. Posledni véci ¢lovéka. 1. Vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 65—66. ISBN 80-7021-
693-X.
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prinést smirci obéti za mrtvé, aby jim byly odpustény hrichy. B7 vV Novém zakoné pak
mizeme hledat v 5. kapitole Matousova evangelia: ,, Dohodni se se svym protivnikem vcas,
dokud si s nim na cesté k soudu, aby té neodevzdal soudci a soudce zalarnikovi, a byl bys
wvrzen do vézeni“*® Pobyt dusi v oCistci se tak stal jednim ze zasadnich eschatologickych
Pobyt dusi v ocistci se tak stal jednim ze zasadnich eschatologickych témat pro zivé katoliky,
jejichz pomoci se dalo od béd bliznim pomoci. Tomu se pfizplsobila i samotna cirkev,
kdy jesté béhem Sestnactého stoleti aktivné spolu s odpustky fungovali tzv. o€istcovi knézi
(purgatoriens). Jednalo se o velmi specifickou orientaci v ramci knézského fadu,
specializovanou pouze na pohiby a zaddusni obfady. Princip obéti (pfedstavované penézi)
za mrtvé byl kritizovan od dob vzniku prvnich herezi z konce dvanactého a z tfinactého
stoleti. V nasich podminkach se jedna o cirkevni oblast, kterou aktivné v poslednich letech
zivota kritizovala skupina kolem Jana Husa pro jeji nemordlnost a rozpor s Kristovym

ucéenim.

Tento pohled je spravny z poloviny. Cirkev, respektive jeji sluZebnici, bohatli, ale na druhou
stranu se jednalo o uzndvany, redlny prostfedek pro odpusténi hiichi a zmirnéni béd v ocistci.
Bézné byly slouzeny a vykondvany mse a modleni za knéze a biskupy, i ti byli smrtelniky
a htisniky. Pozutstali méli v rukou nékolik zpasobt, jimiz mohli dusim svych piibuznych
uleh¢it pobyt v ocistci; katolickou cirkvi byl nejuznavanéjsi systém (placenych) obéti,

dale doprovazeny modlitbami za zemfelé.

Bé&hem baroka dochéazelo k pravidelnému a siln€é obraznému ztvariiovani lidskych béd a udéla
v cirkevni literatufe. Nachdzime jej v pisnich, basnich, prozaickych textech, z nichz je

: NS T T . y L1 L 14
nejobrazngji pojimano téma smrti, téla a duse v kazatelské literature.'*

Clovek byl chapan jako dichotomni spojeni pozemského s dusevnim (mystickym). Na jedné
stran¢ stala télesnd pomijivost se vSemi strastmi, neSvary a bolestmi, na druhé vécny Zivot,
nebo vécné zatraceni. V zasad¢ se jednd o rozsifeni a ukotveni ¢asti hadky Krista s Farizeji
v praxi v 8. kapitole evangelia sv. Jana, verSe 51. a 52., v niZ je psano: ,,Amen, Amen pravim

vam, kdo zachova mé slovo nezemre na veky. / Zidé mu rekli. ... ty pravis, kdo zachovava mé

72 Mak. 12, 41-45.

¥ Mt. 5, 25.

139 DINZELBACHER, Petr. Posledni véci ¢lovéka. 1. Vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 65. ISBN 80-7021-693-X.
140 Zde by bylo zcela mylné navodit predstavu o primarnim propojeni ztvarnéni utrpeni v ogistci a pekle s
barokem. Baroko mu ptidalo pouze na masivngjsi obraznosti. Pekelné hriizy duse jsou zminovany od sttedovéku.
Za vSechny texty staci pfipomenout Danteho popis cesty peklem v Bozské komedii.
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, . ol
slovo, neokusi smrti na véeky.

, tedy o vytvoieni symbidzy piipravy na posmrtny zivot duse
béhem pozemského Zivota téla. Smrt zastdva ulohu jakéhosi transformatoru prevadéjiciho
nesmrtelnou slozku (dusi) z pomijivého pozemského k nepomijivému bozskému. Zaroven se
jednalo o jeden z teologickych sport, ktery vedl Kristus s ¢asti piedstaviteli Zidovské

nabozenské obce.

V ptedchozich fadcich zminény teologicky piedpoklad je vychozim bodem pro pochopeni
problematiky revenantt, jako zbloudilych trpicich a jinak postizenych dusi, jenz je nasledné
doplnén o rizné povésti, pofekadla, lidova uslovi, zvyklosti a moudrosti, jez nikdy nebyly
V pfimé navaznosti na cirkevni autority, ale vyvijely se z predkiestanské pohanské tradice.
Nemuzeme se tedy divit faktu, Ze vznikla rizna pfesvéd€eni o pobytech duse mimo zakladni
eschatologickd mista (nebe, peklo, ocistec). V jedné dobé vedle sebe existovaly dva
diametralné¢ odlisné svéty a z nich vzeslé pomoci trpicim dusim. Byl to svét lidovych

zvyklosti a tradic, proti nimz staly kiestanské, u nas prevazné katolicke, obtady. 142

“IBible. Ceska biblicka spolecnost.

URL:http://www.biblenet.cz/app/b?book=John&no=8& sourcePage=vY2eyyt sWVGQYKcpF4wlLQ%3D%3D
& fp=nFNCYGSvzuciS62FxIgJDA%3D%3D.. [citovano 23. Eervna 2013].

Y2 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vy3ehrad, 2004, s. 146 —
147. ISBN 80-7021-397-3.
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5 Krestansky pristup k umirani a smrti

5.1 Historie pohrbivani v kirest’anském svété

Ktest'anska tradice je od svych pocatki provazana s vysokou mirou ritudlnosti/obtadnosti.
Podil na ni ma historickd navaznost na judaismus a vlastni dobovy uzus ritudli riznych
nabozenskych uskupeni po rozséhlé Rimské #isi. Rané pohiebni ritudly byly spoluutvafeny
dobovymi zvyklostmi a situacemi. Promita se v nich na jedné strané¢ dobova tradice obiradii
a na druhé dobova nenavist, perzekuce a pronasledovani kiestanské komunity. Prejaté tradice
byly ocistény od pohanského nénosu a prolozeny kiestanskou symbolikou. V zasadé se vSak
jednalo o poktestansténi prevazné fimskych pohiebnich ritudli. Po skonu byly neboztikovi
zatlaCeny o¢i a uzaviena uUsta, nasledovalo omyti téla, poptipadé nabalzamovani vonnymi
mastmi a jeho zahaleni do bilého platna (rubése). Pti pohiebnim privodu bylo télo neseno
za doprovodu zalml a smute¢nich pisni na nositkach k pohiebisti. Na rozdil od fimské
zvyklosti pohibivat v noci s louc¢emi, probihaly kiestanské pohiby pfevazné ve dne. Pokud
neboztik skonal k veCeru, byla drzena pfed vchodem k mardm straz. Postupné se
do pohiebniho ritualu vkladal odkaz Kristova vzkfiSeni, a tak bylo s pohibem otaleno
do tfetiho az c¢tvrtého dne. Dalsi rozdil mezi fimskou a kfestanskou tradici spocival
ve zpiisobu pohibu. Zde je patrné prevzeti Zzidovského zvyku mrtvé nespalovat,
nybrZ pohibivat do zemé&. Tento tzus nebyl dodrzovan striktn€, spaleni nezabranovalo dusim
v cest€¢ do nebe a neproblematizovalo vzkiiSeni po poslednim soudu. Vyrazny odklon
od fimské tradice je patrny i v pojeti pohanské ,.ceremonie* smutku. Zprvu existence
eucharistického spolecenstvi byla od ¢tvrtého stoleti nahrazovéna tzv. agapé, hostinami

“ v 114
po smutec¢nim obtadu. 3

Vyznamny vliv na rozvoj nabozenskych kiest'anskych obfadti mélo Konstantinovo prohlaseni

" , . , , 14
kiest’anstvi za mezi dovolena nabozenstvi.

* Doslo k proméng a prodlouzeni celého ritualu.
Mrtvé télo bylo z domi pteneseno do kostela, kde bylo uloZeno po dobu tii dnti. Tato tradice
byla utlumena, nikoli Upln& zruSena, aZz budovanim specialnich marnic. Vlastni pohiebni
obfad probihal nasledovné: v Cele priivodu Sel kn€z s ministranty, jeden z nich mohl nést ktiZ,
nebo zvonit na zvonek; tato ¢innost je znama od prvni pule Sestého stoleti, ale nebyla

pravidlem. U hrobu byl ritudl dovrSen skrapénim rakve svécenou vodou, okoufenim

13 SALAIKA, Milan. Krestanskd bohosluzba. 1. Vyd. Praha: Blahoslav, 1985. s. 75-76.

‘

144 Bylo tak u¢inéno roku 313 n. 1. a uskuteénéno diky ,, Mildnskému ujedndni*.
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kadidlem, modlitbami, smutecnimi zpévy (v fecké oblasti byl na spusténé télo vysypan popel

z kadidla a vylit olivovy olej) a vhozenim ti hrsti hliny na rakev.'*®

Po vlastnim pohibu probihaly v rdmci komunity piibuznych duchovni shromazdéni
0 modlitbé za neboztikovu dusi. Nejcastéji dochazelo k setkani tietiho, sedmého a étyticatého
dne, pticemz dochazelo 1 k navySeni. Tak se napiiklad setkdvali pozlstali pfi modlitb¢ navic

devatého a tiicatého dne.**

Z modleni se postupem Casu vyvinula tzv. ,,pamatka za zesnulého* spojena s organizovanymi
piimluvami za dusSi. Tyto pfimluvy, jak jsem naznacila vySe, daly pfevaznou moc
nad neboztikovou dusi do rukou cirkve. Do té doby byly bohosluzebné ukony tematicky
¢lenény na rovinu vzkiiSeni (vécného Zivota) a rovinu hfichu, utrpeni, ocisty a posledniho
soudu viceméné vyrovnang. Nasledny vyvoj sméfoval k postupnému a rychlému vyvinu,

urychlenému dogmatizaci o¢istce, do tematického uzavieni mezi hiich a utrpeni skrze trest.'*’

Spolu s vyvojem pohtebnich ritudlli dochdzelo ke zméné situovani pohiebist. V rané cirkvi
byla pohiebist¢ umistovana v souladu s dobovym tzem za ,hradby* mésta. Od prelomu
Sestého a sedmého stoleti se hibitovy zacaly budovat v okoli kosteli a modliteben, tedy
v ramci osad. Bohaté rodiny a vyznamné osobnosti smély byt uklddany v samotném kostelu,
naopak pro nepokiténé a jinak nepiipojené k cirkvi byla vymezena zapadla mista v rozich

> 14

a koutech pohtebist. 8 Nejveétsi zmeéna piichazi roku 1786, kdy byl dekretem Josefa II.

zakazan dosavadni zplUsob pohibivani. Tedy na pohiebiStich pifi kostelech uvnitt mést
nebo piimo v kostelich. Tim byl poprvé vyhrazen zivymi uréity prostor pro mrtvé. Teprve

od této doby se objevuji hibitovy, tak jak je zname dnes.'*

15 SALAJKA, Milan. Kfestanska bohosluzba. 1. Vyd. Praha: Blahoslav, 1985, s. 76.

“® Tamtéz, s. 76-77.

Y7 Tamtéz, s. 77.

Y8 SALAJKA, Milan. Krestanskd bohosluzba. 1. Viyd. Praha: Blahoslav, 1985. s. 78.

19 URBAN, Miroslav. Prostory smrti. Néstin vyvoje hibitovii zemi &eskych. Sokolov: Okresni muzeum a
knihovna Sokolov, 1998.
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5.2 Umirani a smrt

Od rann¢ kiestanského obdobi se ustalovaly zékladni ritudly spojené s procesem umirani
a smrti. Pro nasi potfebu bude stacit jejich rozdéleni na procedury pied smrti a po smrti.
Pro prvné jmenované, pokud to bylo mozné, byl typicky aktivni pfistup umirajiciho. Jednalo
se o situace Casto zpracovavané a idealizované v riznych rytifskych romanech, které se
Vv pozd¢jsich letech staly soucasti zanru ,.knizek lidového Cteni* a jiného brakového cCtiva.
V praxi tato procedura obsahovala jakési vyrovnani se umirajiciho s okolnim pozemskym
svétem a pfipravu na cestu do svéta nezemského. Umirajici se rozloucil s rodinou a prateli,
provedl posledni uspotfadani véci, vyjasnil, promluvil, zavzpominal, poradil ¢i se jinak
vyjadril k jemu blizkému tématu, poptipadé k tématu, které povazoval za dulezité. Jinak se
vyjadfoval Slechtic, jinak duchovni a zcela odlisné posledni potieby bychom nalezli u vojéka
¢i obycejného sedldka. Stala by tak pfed nami celd $kdla rad a ponauceni, obsahnuvsich
prakticky kompletni socialni rozriiznénost a flexibilitu tehdej$i spolecnosti. Po tomto
poslednim vyjadieni nasledovaly, pokud tomu podminky a postaveni umirajiciho dovolovaly,

ror ’ v ’ TN v ’ v 150
duchovni cirkevni rozlouceni, vypotadani se s ub&hlym zivotem.

Pted smrti m¢l umirajici dojit k vyrovnani se s Bohem. K tomu napomdhala posledni
rozhieseni, ziskani svatosti a pomazani (absolution). Posledni pomazani a rozhieSeni pfitom
mohlo byt vykonano i nad mrtvym télem (absoute). V nékterych ptipadech drzel umirajici
zapalenou svici. Soubézné& s ukony, které umirajiciho piiblizovaly na cestu do nebe, probihaly
modlitby a smutecni zp&vy. V nékterych piipadech se o né starala rodina, v jinych mistni farar

a farni sbor a v dalSich naptiklad naboZenska bratrstva.

Souc¢asti umirani a péfe o umirajictho bylo vykonani bohosluZeb, které si pral umirajici
odslouzit ke spase své duSe. Jednalo se o draze placeny, ale na druhou stranu u¢inny
prostiedek, jenz mél spoleéné¢ s poslednim pomazénim a zpovédi pomoci ke zmirnéni
oCistcovych béd. Tim, Ze byla sluzba ,placena®, znamenala pomérné zasadni omezeni
pro piijjemce, které bylo vyrovndno aZ masivnim naristem naboZenskych bratrstev.
Dochovaly se nékteré z instrukei, které movity umirajici zadal svym poddanym: ,,Bude-li to
mozné, az in agonia mortis upadne, necht laskavé poslou do klastera augustinianii ... a daji

«151 2y , ,
a ,,Zada své dcery a snachy ...,

tam odslouzit pet msi quinque plagie, pét msi Cruce, ...
aby daly ... u hlavniho oltare odslouzit msi za jeji dusi, ... aby se v dobé agonie odslouzilo

sedm msi na pocest ukvizovani ... Spasitele. ... AZ do agonie upadne, aby bylo odslouzeno

0 ARIES, Phillippe. Déjiny smrii 1. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 28-29. ISBN 80-7203-286-0.
L ARIES, Phillippe. Déjiny smrti I. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 217. ISBN 80-7203-286-0.
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tricet mSi u bosych karmelitani, tricet u augustinianii, tricet u frantiSkanii a tricet

«152

U dominikanii. Jiny zadatel si ptal odslouzit tisic m$i ,,...a at’ je s nimi zapocato

«153 v v r v ~ror v
Dalsi mse byly na zdklad¢ ptani slouzeny

CO nejdrive, jakmile upadnu v agonii.
po ,, vypusteni duse . Jejich mnozstvi bylo rizné, od n€kolika po stovky az tisice, pfi¢emz byl
bran zietel na kapacitni moznosti jednotlivych kostelti. Obecné vSak platilo nechat msi slouzit
pred hlavnim kostelnim oltatem: ,, Necht se v kostele ... v den jeho pohrbu odslouzi tolik msi,

154 o o 8 .
“T ... jakmile moje télo spocne v hrobé, necht se

«155

kolik se sejde knezi v sakristii kostela
ihned odslouzi triatricet tichych msi, ... co mozna nejdrive. a ,, V den skonu, bude-li to
mozné, nebo nazitii gregorian o triatriceti mSich a kromé toho co mozna nejdiive sto

« 156

Requiem. Specifickym ptanim bylo slouzeni tzv. annualis, ro¢niho cyklu tfi sta Sedesati

msi, ktery byl zdvisle na pfani neboztika nebo jeho rodiny slouzen bud’ v rozmezi celého

roku, nebo byla vybrana cyklova obdobi, naptiklad tiikrat & Gtyfikrat do roka.™’

Na tomto mist¢ si musime uvédomit, Ze Ukony probihaly na ,Casové™ hranici mezi
pozemskym a vécnym zivotem a obfad byl nastaven tak, aby se jednotlivé ritudlni procesy
vyvijely proménou umirajictho za neboztika. Zprvu modlitby za umirajiciho nahradily
modlitby za zasnulého a ve stejném duchu se obménovaly i smutecni pisn¢ a tkony knéze
(pomazéni umirajicimu nahradilo pomazani mrtvého téla). Vyznamnou soucast ritudlu tvotila
ptitomnost paleného kadidla. Mezi odborniky existuji dvé rtzné interpretace. Prvni je
odvozena od pohanskych pohiebnich rituald, pfi kterych dochazelo k vykufovani téla
(mrtvého 1 zivého). Druhd je Cisté platna kiestanské tradici, kdy vonny kadidlovy dym

- v v 12 7 v 1
vyprovazi dusi zemfelého na cestu do nadpozemského Zivota. >8

Prakticky vétSina ritualnich tikonti a symboli se spolu s neboztikem ptesouvala k poslednimu
rozlouceni do kostela a nasledné k hrobu. Do kostela bylo té€lo v pfislusny den ptepraveno
Z marnice, popiipadé z mist ur€enych pro uskladnéni mrtvych. Nésledny ritudl, jak bylo vyse
zminéno, vychazi z ritualil urenych umirajicimu. Vystavené mrtvé télo je odéno v rubas
aulozeno v rakvi na sarkofagu. Pti bohosluzbé knéz ud€luje dalS$i pomazani, u sebe nebo

U svych ministrantli ma kropa¢, kropenku, kadidelnici, modlitebni knihu, kiiz a n¢kdy svici.

152 ARIES, Phillippe. D&jiny smrti I. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 217. ISBN 80-7203-286-0.

153 Tamtéz, s. 217.

154 Tamtéz, s. 217.

155 Tamtéz, s. 218.

156 Tamtéz, s. 218.

Y7 Tamtéz, s. 219.

158 ARIES, Phillippe. D&jiny smrti 1. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 180—181. ISBN 80-7203-286-0.
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Kolem vystavené rakve byly umistény hofici svice a télo bylo okufovano kadidlem.*®® Podle
zvyku farnosti, nebo dle spoleCenského postaveni, bylo na pocest mrtvého proneseno
pohiebni kazani. Bud byla ,fe¢” pronesena v Kostele, nebo az pted spousténim rakve

na hibitove. %

Slavnostni obiad proSel od patnactého stoleti do stoleti osmnéactého pomérné zasadni
proménou. Postupem cCasu se stabilizoval a ustaloval, az nabyl podoby jednotného
kodifikovaného ritualu, pricemz i béhem osmnéctého stoleti dochazelo u bohatych zesnulych
k planovéni, pfanim a vlastnim intencim, jak do pohiebniho ritualu zapojit svého ducha.
Uvedu jeden ptiklad za vSe z prfelomu sedmnactého a osmnactého stoleti: ,, ... necht je v den
mého pohibu odslouzen smutecni obrad, to jest neSpory a vigilie o deviti ctenich; jakmile
Cteni skonci, celd Libera a ... laudy za zesnulé. ... ndsledujiciho dne budou odslouzeny dvé
mSe za zesnulé, jedna na pocest Ducha svatého ... . Poté co vejde pohiebni priivod
do chramu, zastavi se pred krucifixem a ucastnici zazpivaji cely Creator omnium rerum. Tim

y vr 161
obrad skondi.

Cirkevni pfedstavitelé zaCali chapat nutnost sjednoceni ritudlu a jeho
kodifikaci. Prvni pokusy jsou patrné z konce $estnactého stoleti, zavrSeni celého procesu pak
bylo s uspéchem dokonceno v sedmnactém stoleti. Zavérecny ,,produkt® nesl oficialni nazev
»Requiem*. Bylo by mylné se domnivat, Ze doSlo k odstoupeni od ostatnich msi, které byly
zminény. Pokud si neboztik mse pial a fadné zaplatil, bylo mu vyhovéno. Requiem vsak byla
jedinou moznou kodifikovanou msi slouzenou v piitomnosti téla, pfed vlastnim uloZenim

ostatki do hrobky.'®?

Z kostela se ritudl pfesouva k hrobu. Tato Cast rozlou€eni se da rozdé€lit do dvou fazi. Prvni
fazi je samotna cesta ke hibitovu, respektive k hrobu, druhou spousténi rakve do hrobu a s tim

spojené naleZitosti.

Privod ke hibitovu, pokud se konal, byl vyplnén modlitbami, smute¢nimi pisnémi

a okufovanim rakve s neboztikem. U hrobu se pokra¢ovalo s modlitbami a pisnémi, navic

kn&z (opé&t) pokropil svécenou vodou rakev i vnitini prostor hrobu & hrobku.'®®

159 ARIES, Phillippe. Dé&jiny smrti I. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 182. ISBN 80-7203-286-0.

%0 SLADEK, Milos. (ed.). Svét je podvodny verbii aneb Vybor z ceskych jednotlivé vydanych svitecnich a
prilezZitostnych kdzani konce 17. a prvnich dvou tretin 18. stoleti. 1. Vyd. Praha: Argo, 2005, s. 58. ISBN 80-
7203-709-9.

181 ARIES, Phillippe. Déjiny smrti I. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 221. ISBN 80-7203-286-0.

192 ARIES, Phillippe. Déjiny smrti I. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. 223. ISBN 80-7203-286-0.

163 Tamtéz, s. 182.
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V dobé po pohibeni téla se dale pokratovalo se smutecnimi obfady, které byly zakonceny
udélenim rozhieseni (nckdy i nad samotnym hrobem). Shodné s modlitbami pfed smrti
a s prubehem pohtbu se u majetnéjsich obyvatel postupovalo se smute¢nimi msemi v souladu
s pranim neboztika (pokud takové prani existovalo). Uvedu opét n€kolik dobovych ptipadu:
,, Ve trech nasledujicich dnech budou odslouzeny tri smutecni obrady, a kazdy z nich se bude
skladat z vigilie a trech msi ...Dalsi smutecni obrad bude odslouzen v den oktavu.* Zde je
uvedena zajimava zminka o ,,dni oktavu®. Je jim myslen obfad v den ro¢niho vyroc¢i timrti.
Obtad se skladal ze zadusni mse a nékolika zpivanych msi, z udéleni posmrtného rozhieseni
a Z pokropeni hrobu svécenou vodou. Den oktavu byl zaroven ukoncujici den ro¢niho cyklu
smutecnich bohosluzeb. Po ném nasledoval cyklus novy, vécny, skladajici se ze msi
fundac¢nich. Jejich mnozstvi a intervaly se odvijely od pfani neboztika, ktery pro né zalozil
fundaci (klasteru, kostelu, fadu atp. odkézal neboZztik movity nebo nemovity majetek,
jenz mél rtiznou podobu; také se mohlo jednat o dostaveni ¢i zaloZzeni kaple, kostel nebo jiné

. , 164
cirkevni stavby).'®

Na tomto misté si dovolim odbocit k jedné z pomérné ojedinélych, ale o to vice zajimavych
pohiebnich vzpominkovych tryzen vyznamnych Slechticti a bohact, tzv. castra doloris, hradu
smrti. Jednalo se o oltafové stavby v kostelech pfipominajici malé, ale velmi luxusni
letohradky. Jako piiklad mohu uvést dvé. Prvni nalezi Humprechtu Janu z Cernina. Druh4,
méné vzneSena, byla manzelky Leopolda I. Eleonory Terezie Falcké. Castra doloris byly
jakési alegorické zadmky ptripominajici bludisté, ve kterych néavstévnik prochazi veden
znaCkami cestou ,,obrazovych galerii®, jez mapuji Zivot neboZtika a predstavuji jeho
nejvyznamngj$i okamziky. Rakev byla uloZena, ne nutné¢ s neboZtikem, ve stfedu
na baldachynu. Sdm tvar nebo konstrukce ,,hradu® nebyly pfesné stanoveny. Mohl jim byt
uhelnik nebo také kruh, ve vétsiné piipadl kraje ohranicovalo sloupotadi zakryvajici nebesy
rakev. Stavba mohla, nebylo to vSak podminkou, ustit do véZzového tvaru, a tim naznaCovat
cestu do nebe. Vnitiek byl dekorovan symboly smrti, utrpeni, ale také odpusténi a spaseni.
Na sloupech, stitech ¢i jinych dekorativnich znacich smély (a vétSinou také byly) byt vyryty-
vytesdny, nabozenské, eventudlné¢ vzpominkové texty, které¢ doprovazely neboztika

do zahrobi.*®®

*** Tamtéz, s. 223-225.
165 SLADEK, Milos (ed.). Vitr jest zivot cloveka, aneb Zivot a smrt v eské barokni proze. Praha: H+H, 2000, s.
297-332. ISBN 80-86022-47-1.
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5.3 Vyznam naboZenskych bratrstev v procesu odleh¢eni duse od hiichi

Nabozenska bratrstva byla specifickymi terciarnimi organizacemi jednotlivych katolickych
nabozenskych tadi. Jednalo se o organizovana spoleCenstvi s danou hierarchii v cele
S duchovnim spravcem knézem a predstavenstvem tvofenym z fad laik. Organizovala se pfi
kostelech a disponovala vlastnim majetkem spravovanym ufedniky a kontrolovanym ro¢nimi
revizemi. Napli jejich Cinnosti urovala statuta schvalena piislusSnymi Ciniteli danych tada

(napf. jezuitt, benediktynii, frantiskant atp.). 1

Bratrstva vznikala od patnactého stoleti, pficemz jejich masovy rozmach je ve stiedni Evropé
spojen s koncem tficetileté valky a nasledujiciho osmnactého stoleti. Jejich Cinnost byla
zasadné omezena patenty Josefa II., po jehoz smrti byla s mensi intenzitou obnovovana.
Ve své vrcholné dobé tvotila bratrstva masovy jev. Bylo jich nezanedbatelné mnozstvi,
ptes 870, s velikou ¢lenskou zékladnou. Byt jejich soucasti znamenalo mnohé vyhody
k papezskym odpustkim ud€lovanym bud’ za tadné¢ vykonané nabozenské tkony, nebo,
Vv mensi mife, za finan¢ni obnos). Obecné se da fici, Ze bratrstva organizovala a uspotradavala
cirkevni Zivot jednotlivce. V nasledujicich fadcich se zaméfim pouze na jejich Cinnost

spojenou s poslednimi zalezitostmi ¢lovéka (pred i po smrti).167

Smrt znamenala pro bratrstvo tfi typy tkond. Prvni se pojil s pé¢i o umirajiciho, druhy

s ’ s ., N Lo v R 1
s piipravou a provedenim ritualu pohtbu a tfeti s orodovanim za dusi zemielych.'®®

5.3.1 Podpora v téZké nemoci

Podpora ¢lentt v tézké nemoci se skladala z nékolika zakladnich ukond. V prvé tadé
se jednalo o skutek milosrdenstvi (potéSit nemocného), dale o duchovni rozmér navstévy, tedy
0 poboznd slova, a nakonec, pokud by se blizila smrt, o fadné cirkevni zaopatfeni.169
V 5. reguli bratrstva Navstiveni Panny Marie z Mladé Vozice stoji: ,, Pokud by nékdo
Z paniiv bratriiv a sester do nemoci obzvlasté tézké upadl, nejen toliko laska krestanska, kterad

vSechny zavazuje, ale spolecnost lasky bratrska zavazanéejsi cini, k tomu vésti md, by

spolubratii takového nemocného navstivili, jej duchovni rFeci posilnili, k tomu méli, by skrze

166 MIKULEC, lJifi. Institucionalizovana zboznost i smrt. In: Cirkev a smrt. Institucionalizovanda smrt v raném
novovéku. 1. Vyd. Praha: Historicky ustav AVCR, 2007, s. 163—164. ISBN 978-80-7286-106-4.

%" MIKULEC, Jifi. Barokni ndbozenskd bratrstva v Cechdach. 1. Vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2000, s. 29. ISBN 80-7106-422-X.

168 Tamtéz, s. 70.

189 MIKULEC, Jifi. Barokni ndbozenskd bratrstva v Cechdch. 1. Vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2000, s. 71. ISBN 80-7106-422-X.
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duchovniho spravce casné a ne tenkrate (jak se mnohykrate ciniva), kdyz duse na jazyku jest,
svatostmi potrebnymi svou milou dusi opatril, a se plnomocnych odpiistkitv pri skonani zZivota
svého oucastnym ucinil“*"® V praxi byla takova pomoc provadéna modlitbami za nemocného
a doprovazenim knéze se svatostmi eucharistic ¢i s poslednim pomazanim. V nékterych
bratrstvech byla pfiprava jedinci na smrt soucasti reguli. Jedinci si méli pfipominat
nevyhnutelnost a hlavné nepfedvidanost smrti a tomu ptizptsobit sviij zivot. Chovat se tak,

aby smrt byla plynulym pfechodem ze Zivota pozemského do Zivota vé&ného.*"

5.3.2 Pohi'eb

Pohieb piedstavoval pro bratrstvo vyznamnou spolecensko-duchovni udalost. V prvé rade
znamenalo zajiSténi ceremonidlu poklidny odchod neboztika z tohoto svéta, v druhé
vyznamny prostiedek pro zviditelnéni bratrstva. Co se tyce formalnich zalezitosti, tedy
priabéhu pohiebniho ritudlu, byla ucast ¢lenti bratrstva povinna a u nékterych bratrstev
odménovéana odpustky. Ddle se bratrstvo staralo o organizaci a vystrojeni pohibu.
Zaptjcovalo slavnostni pfehozy na rakev, malované pohiebni S§tity upeviiované na viz,
nebo rakev. Smute¢ni praporce, slavnostni smute¢ni habity pro vlajkonose a nosice rakve atp.
(témito ¢innostmi se zviditeliiovalo a soupefilo s ostatnimi bratrstvy o ¢&leny). Ugasti
na pohibu bratrstvo soucasné proklamovalo svou celistvost a dostalo moznost uplatnit
charitativni dimenzi své ¢innosti zaopatfenim sirotkil, vdov a vystavenim pohibu nemajetnym

¢i zchudlym ¢lentim 1 ne€lentim bratrstva.'’?

5.3.3 Ukony za zemielé

Posledni €innosti pro zemielého byly smérovany k zmirnéni nebo Uplnému zbaveni béd
Vv ocistci. Bratrstvo svym chovanim a svymi skutky v podstaté nedélalo rozdilu mezi fyzickym
(Zivym) a pokracujicim posmrtnym Zivotem. NeboZtik, ktery v naSem svété zemfel, byl dale
chapén jako ziva a smyslovych vjemil schopné existence, jiz si musi modlitbou a pfimluvami

. T S 17
pomoci k dojiti vé&ného Zivota.!™

Opét se jednalo o vSeobecné snahy vSech bratrstev, avsak ovlivnéné jednotlivymi regulemi
a papezem udélenymi privilegii. Nejvyznamnéj§im vlivem byla obdafena Skapulifova

artzencova bratrstva, ktera disponovala papezskymi privilegii ustanovujicimi nésledujici:

Y0 MIKULEC, Jifi. Institucionalizovand zboZnost i smrt. In: Cirkev a smrt. Institucionalizovand smrt v raném
novovéku. 1. Vyd. Praha: Historicky ustav AVCR, 2007, s. 171. ISBN 978-80-7286-106-4.

1 Tamtéz, s. 172.

172 Tamtéz, s. 173—174.

3 MIKULEC, Jifi. Barokni ndbozenskd bratrstva v Cechdch. 1. Vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2000, s. 81—82. ISBN 80-7106-422-X.

54



pokud ma umirajici €len bratrstva pfi sobé posvécenou svicku, generdlni zpovéd’ a rozhieSeni
(u rGzencovych bratrstev), nebo karmelitdnsky Skapulit (u Skapulifovych bratrstev), vyhne
se jeho duse ocistci a pajde rovnou do nebe. Takova privilegia vSak nebyla trvald, casto
se ud€lovala na Casové omezené obdobi a jednotliva bratrstva po vyprSeni ¢asu je musela
za danou taxu obnovovat, nebo o né pﬁéla.174 Oproti témto, pro smrtelnika exklusivnim
privilegiim, staly bézné ¢innosti primérnych bratrstev — modlitba za zemftelého pfislusniky
spolecenstvi a zddusni poboznosti. Zadusni poboznosti byly limitované majetkem bratrstva,
jednotlivymi ¢leny a regulemi. Od téchto faktori se odrazely dalsi ukony. Skute¢nost, zda byl
neboztik movity, aby si mohl dovolit vlastni rekviem, nebo zda byla jeho smrt vzpomenuta
jednou za rok s ostatnimi zemielymi, pifi msi za zemielé. Tento typ bohosluzeb pak mél
na zékladé udélenych privilegii u jednotlivych bratrstev shodny vyznam s privilegii
rizencovych a Skapulifovych bratrstev — slouZend mSe automaticky ptfesouvala neboZztikovu

v e 175
dusi z oCistce do nebe.

Dal$im vyznamnym ndstrojem pro ulehéeni duSim byla tzv. oltdini odpustkova privilegia
udélovand jménem papeze fimskou kurii pro oltafe farnich a fddovych kosteli po celém
katolickém svété. Vyznam privilegia byl podobny vyznamu nékterych zaduSnich msi.
Odslouzend ms$e u privilegovanych oltaii a v pfedem stanoveny den vysvobozovala dusi

. 176
Z ocistce.

Pokud pomineme vySe zminénd privilegia spojend s liturgickymi obfady a ritudly, zistala
zivym €lendm bratrstva povinnost vzpominat v modlitbach na zemfelé, na jejich duse, slouZit
v pripad¢ absence privilegii za jejich blaho mSe v zédsadn¢ vétSi mife nez pifi bézném
katolickém Zivoté. Nektera bratrstva dokonce povolovala piijeti do svych fad umirajicim
i mrtvym, jen aby byly naplnény jejich regule, splnéna povinnost a dusim v ocistci bylo vice

uleveno od bed.*”’

174 v . . . , v . , . . . , ,
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6 Lidova tradice a zvyklosti pri chapani smrti a umirani

Lidové pojeti problematiky smrti a umirdni bylo jakymsi skloubenim oficidlni nabozenské
veérouky s tradi¢nimi predkiestanskymi pohanskymi piedstavami a ritudly. Prostor venkova,
odtrzeny od intelektudlniho prostoru vzdé€lanych katolickych knézi a pozdéji osvicenského
meésStanstva, si uchovaval jasné vybocujici specifika jak v pojiméani smrti, tak nasledného
posmrtného pusobeni duse v nebi, pekle a ocistci (blize se budu v néasledujicich fadcich
zabyvat poslednimi dvéma zminénymi). Zékladni rozdil, patrny na prvni pohled pfi zkoumani
cirkevnich prament a zdznamu lidové slovesnosti, povésti, povidek, bajek a pranostik, tkvi
V prvé fad¢ v zdsadné rozSitenych moZznostech duse, jenz se vymykd jasnému kategorizovani
a definovani napfi¢ ktestanskymi véroukami, bez rozdilu, zda se jednalo o katolika,

‘- i 17
protestanta ¢ pravoslavného.'’®

Jak bylo v pfedchozim odstavei zminéno, duse byla v jednotlivych regiondlnich lidovych
pojetich zasadn¢ modifikovana. DuSe nebyla odsouzena pouze k pasivni vyckavaci pozici,
kdy doufa v pfimluvy z pozemského svéta, ale sama se snazi svou aktivitou dopomoci
k osvobozeni a k cesté¢ do nebe. Dale jsou pomérné zasadné odlisSné moznosti smrtelniki
nabyti duse v ocistci. Ocistcova muka byla napiiklad zintenziviiovana vafenim vody
vV m&déném hrnci, hdzenim skofapek vajec do ohné a vrzanim dveti ze stodoly. Na druhou
stranu jsou z lidovych povésti znamy akty, které naopak od béd poméhaji. Casto je

o ORIV RPN |
zmifiovano hvizdani si pfi paleni uzlu a proneseni stejného slova zaroveti dvéma lidmi.*"

Vyse zminéné skutky mély kratkodoby vliv na pobyt dusi v oc€istci. Nyni budou zminény
skutky, které duse z ocistce osvobozovaly. Rozd¢€lim je dle kategorii. Prvni kategorii budou
tvofit tzv. ,,vysvobozujici slova®“. V praxi to znamenalo, ze jedinec védom¢ ¢i nevédome
vyslovil na pfislusném misté, poptipadé v ptislusnou dobu, pieduréené slovo a duSe byla
Z ocistce propusténa. Z tradovanych piibéht uvedu jeden ptiklad. Prvni se poji s piibéhem
muze vracejictho se v noci z hospody domi. Kdyz mijel hibitov, uslySel kychani
a ze slusnosti kvitoval ,,Pozdrav t€¢ Pan Bih“. V odpovédi se mu dostalo ,,Na tohle jiz dlouho

¢ekam — aZ dnes si mne vysvobodil®. Jind moznost vysvobozeni se pojila pfimo s danym

8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 159.
ISBN 80-7021-397-3.
' NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 160.
ISBN 80-7021-397-3.
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potomkem (napf. potomek ze ¢tvrtého kolena), ¢asto bylo uzivano nasobkid a souctt Cisla
. 180

Ctyfl.
Blize kiest'anskému pojeti stoji chapani modlitby jako béd zprostujici nastroj. Priklady jsou
patrné z riznych zlidovélych ¢i lidem upravenych modliteb. Ve vétSing piipadi se jednalo
0 provolani ve smyslu: ,, Kdo tuto modlitbicku rikati bude, ... ten duse osvobozovati bude ... "
Jiny piipad funkce modlitby je v ptibézich z ustni lidové slovesnosti. Pro tuto kategorii je
V nich pfani po modlitbé aktivnim projevenim piani duse neboztika, ktery se zjevuje ve snech,
nebo v ,,redlném* zivot€ a prosi za modlitbu, jindy za vykonani mse ¢i pouté, jez by ukoncily
jeho utrpeni v ocistci. Traduje se piibeh, ve kterém se duSe zemielého milence zjevovala
sluzce a prosila ji, aby presvédcila obyvatele vesnice, ke tfi dny dlouhému modleni, které by
jej vysvobodilo do nebe. Sluzce se vesnici presvédcit podaftilo a pii modlitbach stala stranou
arozmlouvala s duchem. Po tfech dnech usilovného modleni duse zmizela."®! Pro dusi prosici
za pout’ byl vybréan ptibéh z Boskovicka, kde se udajné divce Dorotce zjevovala duse a prosila
o vykonani pouti. Podminky byly dvé. Dorotka nesmi s nikym promluvit a musi jit bosa.
Po utrapach, kdy konec¢né dorazila do cile a ukoncila zavérecné modleni, se nad oltafem
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objevila bila holubice a vznesla se k nebestim.™®

Posledni kategorie bude ptfimo odkazovat ke kiestanské symbolice, miizeme v jejim piipade
hovofit o jakémsi zlidoveéni. Jedna se o vyuZziti symbolu Panny Marie a jeji moci, které bylo
definovéno na zdklad€ ustalenych cirkevnich dogmat, v ramci lidové kultury. Panna Maria
prakticky ve vSech dochovanych piibézich funguje jako mocnd piimluvkyné neboli vlivny
element. Uvedu jen nékolik ptikladl. Prvnim je duSe hiiSnika, kterd byla od nebeské brany
svatym Petrem vykazana a v doprovodu Panny Marie odvedena do ocistce, kde splacela své
hiichy télesnymi mukami za to, Ze hfiSnik nechodil ke zpovédi ani do kostela a nedaval
almuznu chudym. AZ sva pozemska provinéni odpykala, pfisla si pro ni Panna Marie, podala
Ji svlyj prst, doprovodila zpét k nebeské brané a premluvila svatého Petra, aby dusi vstup

do nebe povolila. V druhém piikpadé sama uréi hiisné dusi trest: musi tak dlouho klecet

na kolenou, dokud z nich nepotece krev. Az se tak stalo, byly jeji hfichy odpustény.

180 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ¢eské lidové kultufe. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 160.
ISBN 80-7021-397-3.
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6.1 Ritualy pfi umirani, smrti a po smrti v lidovych zvycich a tradicich

Smrt znamenala pro rodinu 1 okoli venkovského lidu pocatek obdobi rituall, které byly
jakymsi zvlastnim propojenim pohanskych a kiestanskych ritualti. Tim se nam pfedstavuje
velmi specificky a origindlni, regiondln¢ vyhranény systém znakti a tradic, které by
v méstském prostiedi byly v lepSim pifipadé oznaceny =za kacifstvi, v horSim
za modlosluzebnictvi a carod€jnictvi (i kdyz se uz neupalovalo). Prvorad¢ piedstavovalo
obdobi od smrti do pohibu dvé formy tkont: prvnim bylo ochranit t€lo neboztika a rodinu
S ptibuznymi pted zlymi démony, ktefi jej obklopovali do pohibu, v druhém dochdzelo
k pecovani o mrtvé télo a jeho pfipravu na pohieb. Do této kategorie se fadi ocistovani téla
(myti, zastfihdvani vlasti a nehtd atp.), jeho obleCeni v rubas, koupég, vybaveni rakve atd.*®

Podrobnéji o téchto zvycich a tikonech pojednaji nasledujici podkapitoly.

6.1.1 Pohrbeni zaziva

Vlastni skon pfedstavoval pro obyvatele vesnic i mést pied vznikem moderniho 1€katstvi
okamzik plny nejistoty. Mohlo se jednat o skute¢nou smrt, a ve vétSin€ piipadl tomu tak bylo,
ale také mohlo dojit k pohibeni zivého ¢loveka, ktery mél pouze vyrazné slabsi dech a puls
a upadl nasledkem vycerpavajiciho pribéhu nemoci do komatu a delsi dobu nejevil znamky
zivota. S tehdej$imi moznostmi proto bylo znané obtizné u spornych piipadi rozhodnout,
zda se jedna opravdu o smrt. Proto, nejen na vesnicich, se snazili lidé co moZzna nejvice
eliminovat moznost pohibeni zaziva, velmi hrozivého aktu. Snazili se riiznymi primitivnimi
prostiedky zjistit, zda leZici télo, nejevici znamky Zivota, je neboztik, nebo nemocny. K nosu
se prikladalo zrcatko nebo pirko, na oc¢i se kapal tekuty vosk atp. Protoze tyto postupy
nevylu€ovaly moznost ,,zmrtvychvstani®, zacalo se s vyvojem zafizeni, kterym by mohl
obzivly v hrob& pfivolat pomoc. NejCastéji se jednalo o zvoneCek umistény v rakvi,
U bohatsich rodin s vystavénou hrobkou zavedeni trubice do rakve, kterd by na svém druhém
konci ustila mimo hrob a umoziovala by nemocnému dychat a pfivolat pomoc. S jakou
intenzitou dochazelo k probuzeni mrtvého neni jasné, vime vSak z dochovanych zdznamut
0 nékolika $tastnych probuzenych a nepohibenych. Zacatkem devatenactého stoleti doslo

k probuzeni tidajn¢ mrtvého syna z Dacicka, ktery se probudil po ptilnoci pii poklesu teploty

83 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 202.
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se slovy: ,,Dédousku! Otevite a pustte mé do svétnice, neb jest tu velkd zima. ... A co jste mé

‘o 184
sem ulozili? ...*

6.1.2 Zvony a zvonéni
Vyznamnym prvkem bylo v pfipad¢ umrti vyzvanéni. Zvony v lidovém mysleni

predstavovaly vyznamny néstroj na vypuzeni zlych mocnosti a ducht. Jejich hluk mél
zemielé chranit pred moci zla, proto bylo zvonéni rozvrzeno tak, aby jeho ochranna moc byla
soustiedéna jako doprovod ukonti, pfi nichz byl neboztik nejvice zlem ohrozen: kratce
po skonu, kdyz duse opousti télo, pfi vynaseni t€la z domu a nésledné cesté do kostela
a na hibitov, pti spousténi rakve do zemé atp. Zvonéni bylo ovlivnéno socialnim postavenim
jednice a regionem. Jelikoz zvonéni bylo jednim z druhti ochrany pted zlem, jednalo se
0 pomérné finanéné narocnou zalezitost. Obecné platilo, ze delsi a Castéjsi zvonéni bylo
uréeno bohat$im zesnulym. U primérnych neboztiki se vétSinou dodrzovalo nasledujici
Clenéni: tfikrat se zvonilo po umrti muze, dvakrat po umrti Zeny a jednou, kdyz zemfelo dite.
Rytmus a melodie se odvijely od néapévi, verSi ¢i zvolani, které mély byt melodii
proklamovany. Jedna se o stovky melodii. Jako ptiklad uvedu jen nekteré: uz umrel, uz umrel;
uz ho nesou, uz ho nesou; uz je tam, uz je tam; s Panem Bohem do dolina, prikryje té Zluta
hlina; kdo umrel, ten tam a neprijde jiz k nam. Zajimavou kategorii jsou melodické napévy
vysmésné a pro chudéky, naptiklad: nemd nic, nemd nic, z Nemanic;, mél hadry, lunty, mel
hadry lunty; Pan Biih dal, zase vzal, vSak dobre udélal; umrel jsem, musel jsem, nechtél jsem;

v . Ve . . % ’ . Ve 1
zavrel jsem ocicky, sepjal jsem rucicky, natdah jsem nozicky atp. 8

6.1.3 Péce o télo

V dob€& mezi smrti a pohibem bylo povinnosti rodiny, popfipadé€, pokud zil neboztik sam,
obce, zaopatfit télo zemfelého. Ve vesnickém prostiedi, kde mistni tradice jesté nesly znaky
pohanskych ritudlii a zvyklosti, byl prvofadé kladen dlraz na vytvoreni podminek, které by
neboztikové dusi umoznily co nejplynuleji opustit pozemsky svét, tzn. nezlstat na ném
anevracet se do n¢j. Zde je patrny zékladni rozdil mezi cirkevni véroukou a lidovym
,»haboZenstvim®. V ramci katolické cirkve, jak je patrné z pfedchozi kapitoly, bylo prvofadym
ukolem dopomoci dusi k co nejrychlejsi cesté z ocistce do nebe, zatimco lidova vesnicka vira

méla za primarni kol dostat dusi z naseho pozemského svéta do posmrtného prostoru. Jestli

84 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 204.
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se mé¢la nachazet v nebi, pekle nebo v ocistci, je sekundarni problém. Duse zkratka méla jit

< “ . 186
,pryc* a ,,nestrasit u nas doma“.

Ritualt, které mély dusi zabranit ziistat v nasem svété a zaroven ji dopomoci k cesté
do eschatologického svéta, bylo velké mnozstvi. J4 se pokusim popsat alespon ty
nejzakladnéjsi. Po umrti se z obavy ptfed skryvajici se dusi otvirala okna a v nékterych
oblastech 1 policky z hrncti, zastavovaly se hodiny (jejich odbijeni a hlasité tikani mohly dusi
zesnulého privolat zpét) a zakryvala zrcadla s obrazy, aby duSe nemohla ve svém odrazu
spatfit dvojnika a odvést ho do zahrobi. Dale dochazelo k zamackéavani o¢i a k uzavirani
neboztikovych tust. OC¢i byly zamackavany, aby si duSe nevyhlédla nékoho z rodiny ¢i
ptibuznych a neodvedla jej do zdhrobi, usta proto, aby mrtvy nékoho nepoziel*. !’
Proti t¢émto zvyklim stoji pomérné rozsitené piesvédceni (a to i v oblastech, kde byly tyto

zvyky aplikovany), Ze duse opousti t&lo az pii pohibu, respektive po zahrabani rakve.

Samostatnym ritudlem, ktery mél zabranit ,.kontaminaci duchem zemftelého a démony nas
svét, bylo myti a pfiprava na ulozeni do rakve. Ve vétSin€ piipadu se této prace ujimaly starsi
zeny z rodiny, nebo najaté ,,odbornice®. Pii myti, stftihani a u muza holeni odiikévaly Zdravas
Maria a Andél Péané, pokud tak necinily, musel se neboztik ptesné¢ rok po své smrti

na hibitové v rakvi cely den modlit.*®®

Zvlastni péce byla vénovdna vécem, které pfiSly do styku s neboZtikem. Véfilo se
na tzv. ,kontaktni magii“. Kontaktni magie byl typ magie, pfi kterém mélo dochazet
k ovliviiovani pfedméty, s kterymi piisel neboztik do styku. Tradovalo se, ze pokud nebudou
odstranény z domu, zni¢eny, nebo dany neboztikovi do rakve, nastane umrti ¢lovéka, zvifat

e . 7 1
a nebude se dafit ani rostlinam.®

Specialni pravidla byla urcena pro vSechny véci a pfedméty, s nimiZ piiSel neboztik do styku.
Zajimava dichotomie se pojila s vodou, ktera byla bud’ vylévéna pod okap, k plotu, nebo
na misto, kam nikdo nechodil (nddoba, v niZ se ptfenaSela, byla s vylitim vody zni¢ena), nebo
byla uchovéna v domécnosti, kde se jednalo o tzv. mrtvou vodu. Jeji uchovani vychéazelo

z lidového tslovi, Ze ,,z1é se ma zapudit zlym* a byly ji pfipisovany rtizné carovné a 1ékarské

186 ARIES, Phillippe. Déjiny smrti II. 1. vyd. Praha: Argo, 2000, s. ISBN 80-7203-293-3.
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riizna nedtésti: pokud byla smichéana s kofalkou, prestal opilec pit apod.'*

Podobné nebezpecné byly nastroje slouzici ptimo k upraveé neboztika. Hfeben, ruénik, mydlo
a dalsi potfeby mély byt po ocisténi téla spaleny, vhozeny na hntij, nebo zakopany, pfic¢emz se
ukony ménily dle pfisouzenych negativnich vlastnosti. Na Kladensku byl hieben spojovan
S vypadavanim vlasti, a proto mél byt znicen, oproti tomu na ValaSsku byl pfinesen k hrobu

v ’ Y 192
neboztika, aby se s nim mohl mrtvy Cesat.

Dalsi oblasti se specifickymi kony bylo nalozeni s nehty, vlasy a vousy neboztika. Opét se
nalozeni s timto materidlem liSilo dle tradic jednotlivych regiont. Obecné platilo piesvédcent,
ze se vlasy i nehty daji zneuzit v magii proti zivym i k vyvolani mrtvého. Bud’ byly niceny,
nebo pouzivany jako ,,magicky* amulet. Na Humpolecku byla z popela z nehtl, odévu a casti
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podusky vytvofena smés, jeZ vysypana kolem rakve méla zabranit neboztikovu néavratu.

Specifické zachazeni platilo i pro neboztikovu postel. Slama méla byt spalena, protoze by
jinak mohla na kraj dopadnout neuroda. Specialné s popelem z neboztikovy slamy bylo
nakladano ve Slezsku, kde v nékterych obcich byl zvyk vysypavat zbyly popel na cesty.
Slapanim po popelu mélo byt uleheno neboztikové dusi v oéistci. V nékterych oblastech byla
spolu se slamou palena cela postel s pefinami i se Saty, protoze se véfilo, Ze se zaénou spolu

S télem v zemi rozpadat.194

Po ocisténi a omyti téla zapocal ritudl oblékani neboZtika do pohiebnich Sati. Tento proces
probihal v tichu, za polohlasného modleni. Nesmél byt ruSen klid neboztika, jakakoli jina
slova, nez slova modlitby, musela byt pronaSena Septem ¢i v polohlasu. Zaroven bylo télo
mezi modlitbami oslovovano kifestnim jménem, aby jeho udy neztuhly a byly 1épe poddajné
pii oblékéani. Ve vétsing€ piipadi byli zemieli oblékani do svatecnich Satl, nebo do obleceni,
ve kterém se citili dobfe. ,,Rubas“ byl doplhovan a zdoben riznymi ozdobami, naptiklad

zlatym lemovénim, sttibrnym nitkami atp.: ,,Nelituji ani nejlepsich Satii, nebot’ podle lidového
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minéni i kdyz zetli s télem, pri vzkriSeni se v nich ¢lovek objevi pred soudcem a bude v nich
195

chodit v raji.
Drtive, nez bylo télo umisténo do rakve, doslo k jeho vysvéceni a vnitiek byl potazen bilou
plachtou. Spolu s télem se do rakve umistovaly rizné predméty, amulety. Muziim se do rakve
davaly vedle téla boty, do podpazdi byla umisténa cepice a oblibeny kus odévu, k dlani byl
polozen kanciondl, dymka, sirky, pytlik s tabakem, bryle, holici potieby a dalsi (pokud byl
neboztik muzikant tak hudebni nastroje, pokud byl vojdkem tak ziskand vyznamenani atp.).
Region od regionu dochazelo k obméndm. Na Valassku byla do rakve vklddana lahev
slivovice, neb jak pravilo mistni lidové moudro ,, ...aby to méli pro lepsi istotu pri sobe, dyz
sa nevi, do jakého svéta sa dostanu ““, na Kladsku byla zemfelému dana do rakve jehla, jiz byl
usity rubas, svicka, svécend voda a kartd¢ a na Humpolecku ldhev s vodou, aby se mohl
neboztik pfi své pouti podsvétim napit, dukat pro pfevoznika a kolem zépésti byl omotan
riizenec, aby mohl Boha prosit o odpuiténi svych hfichéi. Zenam byly do rakvi davany
vétSinou predméty, se kterymi pfisly do styku, jednalo se pfevazné o véci spojené s domacimi
pracemi: zastéra, Satek, hieben, klubko viny, kus platna, nit s jehlou, rizné naramky, prsteny

atp. 1%
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6.2 Pohreb

Zakladni ¢asti pohibu byly ve vSech krajich stejné. Neboztik byl piepraven do kostela
na zadusni msi a poté na hibitov. Bylo skoro pravidlem, ze knéz pfed zapocCetim cesty
na zadusni msi vykropil svécenou vodou rakev s odiikanim nékolika modliteb. Poté zapocal
privod do kostela. V jeho cele Sel ministrant s kiizem. Kiiz symbolizoval poslani ¢lovéka,
obétovani, vzkiiSeni a vykoupeni z hiichu, tedy vse, kvuli ¢emuz se obétoval na kiizi.
Za ministrantem $ly déti, jez symbolicky pfedstavovaly nevinnost a nadéji. Za détmi §li muzi,
po nich muzika, pak kracel kn¢z se sborem nasledovany nosici s rakvi, rodinou, pfibuznymi

a Zenami.

VSsichni ucastnici byli odéni do smutecnich barev: ptivodni byla bild, pozdéji Cerna, ktera se
stala smute¢ni barvou az v devatendctém stoleti. V piipad¢€, ze byl neboztik svobodny, byly
soucasti privodu symboly, které naznacovaly posmrtnou svatbu zemfielého. Vyznamnym
symbolem bylo noSeni hofticich svici, které¢ ztvarnovaly boZi svétlo, silu, ktera chranila prostor
pted zlymi silami. V pozdéjsich letech, od devatenactého stoleti, se stalo noSeni svici kolem
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rakve projevem tcty zemielému a uznani jeho spoletenské vaznosti.™

Po ptichodu k hrobu knéz nejprve vykropil svécenou vodou hrob a pted spusténim byly
odiikdny modlitby, mohlo byt proneseno kratké kazani, nebo obecné nckolik informaci
0 neboztikovi. Piipominaly se ,,vSecky okolnosti smrti pravé zesnulého, béh jeho Zivota,
ctnosti i vady, a zvlaste smysleni a pomeéry pozustalé rodiny. Duchovni horli proti
momonarstvi, proti rodinné nesvornosti, proti rozharanym pomérum, proti prilisné tvrdosti
rodicitv a zistnosti déti, vSude pismem svatym se dokladaje a rodina neboztikova kolem rakve
shromazdend i pritomni vazné poslouchaji. «198

Akt spousténi rakve byl doprovazen hlasitymi plankty a vylevy bolesti, na druhou stranu
znamenal pro lid konecné zapuzeni duSe zemfelého, ktery teprve nyni prestdva vnimat
pozemsky svét. I s timto zavéreCnym aktem bylo spojeno nékolik povér. Naptiklad bylo
dbéno, aby slzy nepadly do hrobu, protoze by neboztik mohl ptitdhnout né¢kterého z Zivych
do svéta mrtvych, jinde bylo dbano, aby se stin nékteré¢ho ptibuzného nedotkl hrobu a nebyl

ptehozen hlinou. V opa¢ném piipad¢ hrozila doty¢nému do roka smrt.

" NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v &eské lidové kultute. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2004, s. 213.
ISBN 80-7021-397-3.
'® Tamtéz, s. 215.
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Z této doby se do dnesnich dnli dochoval zvyk hazeni hliny na rakev. Vysvétlovan je slovy,
ze hlina hézené prateli a rodinou nebude mrtvého tizit tolik jako hlina hazena hrobnikem.
Vhozenim hliny byl obfad ukonfen. Knéz se mohl s ucastniky rozloucit milymi slovy.
Zavereénych rozlouceni se do dneSnich dni nedochovalo mnoho, proto uvedu jen jeden
piiklad: ,, Dekuji Vam, mili pratelé, Ze jste se obtezovali a tohoto naseho milého spolubratra
na toto posvatné misto doprovodili a za spasu jeho duse se pomodlili. Pan Biith vam to zaplat

.. cv 199
Zivotem vecnym.

19 Tamtéz, s. 217.
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ZAVER
Jako téma své bakalafské prace jsem si zvolila problematiku revenant. Tuto tématiku jsem

vybrala z divodu neznalosti pojmu revenant mym okolim.

Rozhodujici technikou pro sbér informaci mi byly jiz zpracované povésti, v kterych jsem
charakterizovala rizné druhy revenantii a sledovala promény jejich vlastnosti a vyobrazeni.
Beletristickou literaturu jsem vyuzila k provedeni rozboru textd, v kterych jsem sledovala
postavy revenantll a jejich promény. Abych toto vSe byla schopna provést, musela jsem

definovat, co je literarni postava a jak se lisi od postavy mytické.

V prvni Casti prace jsem se veénovala hledani charakteristickych znakll pro revenanty.
Nastinila jsem rozdily, kterymi se 1isi od jinych noc¢nich a d’abelskych nestvir. Vysvétlila
jsem, co je to zombie a pro¢ se u nds nevyskytuje, i kdyZ v moderni Ceské literatuie ji
muzeme kvili zahraniénimu a v tomto ptipadé€ hlavné anglo-saskému vlivu, pozorovat. Napf.
se zombie objevuje v knize Petra Macka ,,Choking Hazard“, kterd byla napséna podle
predlohy filmu Marka Dobese a Stépana Kopfivy. Nasledn& jsem definovala problematicky
pojem straSidla, ktery se od revenanta 1i§i pouze svou funkci, kterd vyplyva piimo z jeho

pojmenovani.

V dalsi ¢asti prace jsem se zabyvala povéstmi, na kterych jsem ukdazala htichy a jiné skutky,
za které se duSe mrtvého miZe stat revenantem. Podle téchto skutkl jsem revenanty rozdélila
do jednotlivych kapitol. Z povésti jsem 1 vycetla, jak se néktefi daji osvobodit. Ukézala jsem,
ze jsou mista, kde se revenanti vyskytuji vice a Ze existuji hodiny, v kterych se zjevuji.
Ukézala jsem urcitou lidovou pfedstavu o vyobrazeni revenanta, kterd se v povéstech
objevuje. Zajimavé je, Ze zadny revenant nema naprosto shodné vlastnosti. VéEtSinou se

prokazuje vlastnostmi, které mél zaZiva.

V dalsi ¢asti své prace jsem definovala rozdil mezi mytickou a literarni postavou, které jsem
dosla pomoci odbornych definic i1 vlastni tavahou. Ukézala jsem vyuziti revenantli v Ceské
poezii devatenactého stoleti, konkrétn¢ v literarni tvorbé Karla Jaromira Erbena a Karla
Hynka Méchy. Tyto dva autory jsem vybrala z diivodu svého pfesvédceni, Ze naprosto odlisné
vyuzivaji postavy reveananta. Toto pfesvédceni se mi i nasledné potvrdilo a mohla jsem ho
nazorn¢ ukazat na rozboru jednotlivych textl obou autorti, a to v ¢astech, kde se revenanti
vyskytuji. Na vybranych textech jsem dokazala, ze existuji dva pfistupy ke zpracovani

pohadek, a to tzv. lidova pohadka a pohadka autorska. Na piikladech jsem ukdazala, jak v nich
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text s revenanty pracuje a jak byly vyuzity a piipadné pretvofeny samotnym autorem textu.
Dale jsem popsala, jak revenanti v textu vypadaji a s jakymi vlastnostmi vystupuji. 1 zde,

stejné jako v povéstech, si revenanti Casto ponechéavaji vlastnosti, které méli za ziva.

Béhem psani bakalarské prace jsem dosla k zaveru, ze spojeni revenanta s prubéhem umirani
a smrti samotné je natolik dilezité, ze jsem této problematice musela vénovat pozornost.
Proto jsem se zajimala o postoje kiest’anské cirkve k imrti a smrti. Zjistila jsem, Ze z poc¢atku
dochéazelo v pohibivani ke ,,zmatkim®. Ty se pocaly ustalovat v ranném kiestanstvi a
souvisel s dogmatizaci oCistce. Zabyvala jsem se i nabozenskymi bratrstvy a jejich ulohou v
cirkevnim ritualu tykajici se umirdni, smrti, pohibu a nasledného pfimlouvani se za dusi
zemielého. Dosla jsem k zavéru, Ze role bratrstev ve spojeni s revenanty, hlavné v obdobi
jejich nejvétsiho rozkvétu, za ktery povazuji novovek, byla zasadni. K tomu jsem dosla na
zaklad¢ poznatku, Ze mezi jednu z jejich hlavnich ¢innosti patfilo pfimlouvani se, aby duse
netrpéla dlouho v ocistci. Chtéla jsem ukézat, jak kiestanstvi pozménilo urcité ritualy a tim,
ze bylo prohlaseno roku 313 n. 1. za povolené nabozZenstvi, postupné¢ zménilo pohled na
vnimani lidi. Déle jsem se v praci zabyvala lidovymi ritudly, které mi potvrdily presvédcent,
ze maji vice spolecného spise s pohanskymi zvyky nezli s cirkevnimi. Také jsem se zminila o
strachu z prohlaSeni za mrtvého, ktery lidi provazel aZz do rozvoje moderni mediciny a ani
dnes se tomuto velmi neptijemnému zazitku nékteti lidé nevyhnou. Nasledné se zabyvam péci
o télo, protoZze i to muselo, jak jsem se dozvédéla, muselo projit urcitymi ritudly pred
ulozenim do hrobu a naslednym pohibem. Ten ndm odkryva zvyky, z nichz nékteré zlstaly az

do dnesni doby.

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace bylo ozivit pojem revenant a probroblematiku s nimi
spojenou. V préaci se mi potvrdilo, Ze zasahuje do riznych kout naseho Zivota. Prolind se
kulturou lidovou 1 naboZenskou, kterou v nasich podminkach tvoti hlavné kiestanstvi. Tato
problematika je velmi ovlivnéna lidovymi predstavami, které jsou proménlivé. Proménlivost
je déna historickym vyvojem lidstva, jeho vzdélanim, Zivotni Grovni atp. V soucasné dob¢ 1ze
fici, Ze je ovlivnéna naptiklad televizni ¢i literdrni tvorbou. Revenanti nas provazi od détskych

pohadek az ke kniham ur¢enym piedevsim dospélému a vyzralému Ctenéistvu.
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RESUME

In my bachelor’s work I dealt with the issue of revenants. The aim of this work was to
characterize what the revenant is and to explain revenant’s features that help us to
differentiate it from other similar concepts such as a zombie. From which it differs in essence
of its origin. A zombie, at least as we understand it in its original meaning, is going through a
state resembling death, which a member of a natural nation that carries out these rituals does
not identify from the real state of death. There aren’t any cases of zombie ceremonies known
in the territory of Central Europe. Although in modern Czech literature we can observe them,
due to foreign and in this case mainly Anglo-Saxon influence eg. the zombie appears in the
book by Peter Mack "Choking Hazard", which was based on the film by Marek Dobe§ and
Stépan Koptiva. The issue of revenants is quite difficult and it is interlaced with the pagan and
Christian religion and popular ideas that are very unstable and are often changing rapidly

nowadays, especially because of television media.

In the second part of the work the revenants are divided according their committed sins and
other acts. Thus we learn why and for what specific reasons a soul of deceased can become a
revenant. We find out from legends how some revenants can be set free. We learn that there
are some places where revenants are more frequent and that for some cases there are hours
when they appear and can use their power. This is especially the time between eleven and a
midnight but there are those who can rule for the whole night. The work also presents a folk
idea of representation of the revenant that appears in the legends. One interesting thing is that
no revenant has exactly the same qualities. Usually it is the same as it used to be during its
life.

The following part of the work is focused on selected examples of Czech literature. A
difference between the mythical and literary character is defined in the work. It demonstrates
the use of revenants in Czech poetry of the 19th century. Specifically, at Karel Jaromir
Erben’s and Karel Hynek Macha’s where we can see that even though the author is inspired
by legends he can give a revenant completely new qualities and extend. At selected texts from
Czech literature, the work introduces two approaches how to process fairy tales — this is a folk
tale and an authorial tale. The examples show how the text works with revenants and how
they were used and transformed by the author himself. It also describes how revenants look
like in the text and what they are like. Especially in the authorial tale we encounter completely
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new approaches to revenants, even though the essence of the characterization remains
fulfilled.

The last part of the work outlines the Church’s attitude to death and issues of initial
“confusion” in the burial and stabilization of the ritual. It deals with the religious
brotherhoods and their role in the religious ritual of dying, death, burial and subsequent
intercession for the soul of the deceased. It shows how Christianity has amended certain folk
rituals by declaring the only religion. It gradually changed people’s opinion on dying and
death and it changed the perception of the importance of certain tasks associated with that.
The work deals with folk rituals that have more in common with pagan customs rather than
with the church. It also mentions fear of being declared death, which accompanied people
until the development of modern medicine and even now, some people can’t avoid this very
unpleasant experience. Subsequently, it deals with the care of the body, because it had to go
through certain rituals before being put to the grave and being buried. It reveals some habits,

some of which remain to this day.

The conclusion of this study shows that the issue of revenants isn’t easy and affects different
parts of our lives. It mingles folk culture and religion which in our conditions is mainly
Christianity. It accompanies us from childhood fairy tales to the books intended primarily
adult and mature readership.
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Kytice, autor: Emil Slama
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Priloha ¢. 12 Bohumil nad rakvi princezny Lidumily. Ukazka z pohadky Spravedlivy
Bohumil (1998), rezie: Zuzana Zemanova-Hojdova
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Priloha €. 13 Herecka Jitka Schneiderova jako revenant princezny Lidumily z pohadky
Spravedlivy Bohumil (1998), reZie: Zuzana Zemanova-Hojdova

Priloha ¢. 14 Revenant hostinského z pohadky Franta Nebojsa, Fimfarum (2002), reZie:
Vlasta PospiSilova, Aurel Klimt
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Piiloha ¢. 15 Revenanti z pohadky Franta Nebojsa, Fimfarum (2002), rezie: Vlasta
Pospisilova, Aurel Klimt
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