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Posudek vedouciho bakalarské prace

Jméno studenta Petra Motyckova

Téma prace Komparace bankovnich Gvérovych produktil vybranych bank v Ceské
republice

Cil prace popsat uveérové produkty bank a sluzby s nimi spojené, provést komparaci

produktti vybranych bank a navrhnout doporuceni pro vybér vhodného
uvéru z hlediska bézného klienta

Vedouci bakalarské prace Ing. Tomas Lelek, Ph.D.
narocnost tématu na uroven
nadprimeérna prameérna podprimeérna

teoretické znalosti X
praktické zkusenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kritéria hodnoceni prace uroven

nadprimérna | primérna podpramérna nelze hodnotit
stupeii splnéni cile prace X
samostatnost pfi zpracovani tématu X
logicka stavba prace X
prace s Ceskou literaturou véetné citaci X
prace se zahrani¢ni literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti feSeni X
formalni uprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylisticka Groven X
naroky BP na podkladové materialy, vysoké prumérné nizsi nejsou
konzultace, priizkumy apod. X
pouziti analyz, matematickych, statistickych a ve velké mife piiméiené CasteCné absentuje
jinych metod, komparaci apod. X
vyuzitelnost namétti, navrhi a doporuceni ve vetsi mife Casteéna nizsi nevyuzitelnost
k feseni problému X
obsah a relevantnost ptiloh v textu &i pfiloh vysoce funkéni funkéni méné funkéni neuspokojivé
Casti BP (tabulky, grafy, propocty apod.) X
Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: | X |

Pripominky a otazky k obhajobé:

Studentka k vypracovani dané prace pfistupovala samostatné s vlastni iniciativou.
Zadany cil prace se ji podaftilo, vzhledem k hloubce provedené analyzy a narokiim kladenym
na zpracovani bakalaiské prace, splnit nadpramérné, a to nasledujicim zptisobem.

Bakalafska prace ma vSechny potfebné nalezitosti, pocinaje definicemi zakladnich
pojmd, se kterymi je pracovano ve vlastni analytické ¢asti. Stejné tak obsahuje charakteristiku
vybranych bank a jejich zékladnich uvérovych a spotiebitelskych produkta.

V rdmci stanoveni hodnoticich kritérii studentka navrhla vlastni dotaznik a provedla

dotaznikové Setfeni. V praci pouzila tzv. metodu potadi, kterd patii mezi metody




vicekriteridlniho rozhodovéani. Na zaklad¢ dat urcila pofadi variant (Gvérovych produkti).
V piipadé shodnych hodnot variant, pak z praktického hlediska oduvodnila vybér vhodného
produktu pro bézného klienta.

Z hlediska formalni stranky lze vytknout snad jen chybné cCislo tabulky uvedené
V jejim komentéfi na s. 38.

Otazky:
1. Kter¢é kritérium byste z hlediska vami provedené analyzy ohodnotila jako rozhodujici
pii vybéru konkrétniho uveérového produktu?

2. Jaké atributy tivérovych bankovnich produktt, by se podle vas, mohly
v konkuren¢nim boji prosadit v budoucnu?

Price je - neni doporucena k obhajobé (nehodici se skrtnéte)

NavrzZeny klasifikacni stupen: ‘ vyborné
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této skaly: vyborné, velmi dobte, dobie, nevyhovél/a

Vedouci bakalarské prace:
Jméno, tituly: Tomas Lelek, Ing., Ph.D. Podpis:

V Pardubicich dne 20. 5. 2013



