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Cil préace: Cilem prace je podrobné popsat a prakticky nakonfigurovat mechanismy pro

komunikaci siti a adresovanim vyuzivajici protokol IPv4 a IPv6.

Narocnost zadani bakalaiské prace na:

teoretické znalosti stfedni
praktické zkusSenosti vyssi
podkladové materialy (vstupni data) a jejich zpracovani stiedni

A: Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

Autor podrobné ptedstavil problematiku protokolu IPv6 véetné zasadnich zmén jeho chovani oproti protokolu
IPv4. Mezi zasadni a technicky dobie popsané zmény patii mechanismus objevovani sousedi, vyuziti ICMPv6,
funkce DHCPv6 ¢i DNS zaznamy pro IPv6 adresy. V praktické ¢asti pak autor dokazal vyuzit teoretickych
znalosti o protokolu IPv4, IPv6 a smérovacich protokolil v ramci praktického nasazeni. Ulohy byly v prevazné
vétsing vyfeSeny v laboratoii NET 101, kde byly vedoucim prace systematicky kontrolovany a zaznamenavany.
Autor tak splnil cile bakalafské prace.

Logicka stavba a stylisticka droven prace:

Prace je rozdélena do deviti obsahlych kapitol, tak aby byla piehledna a logicky uspofadana. Stylisticka Groven
prace plné¢ odpovida pozadavkiim bakalarské prace i pies piehlédnutou chybu automatického generovani
obsahu.

VyuzZiti zaméri, naméti a navrha v praxi:

Autor se v praci zaméfil na propojeni teoretickych znalosti o protokolu IPv4 a IPv6 a jejich praktickych
nasazeni. Velky vyznam maji otestované konfigurace, které 1ze vyuzit jako ukazkova feSeni dané problematiky.

Piipadné dalsi hodnoceni (pFipominky k praci):

Vedouci prace nema ptipominky.




B: Kriterialni hodnoceni:

Nipovédu k vyplnéni vybraného pole je moZné zobrazit klavesou F1, stru¢né je uvedena i ve stavovém radku.

Kriteria hodnoceni prace: Uroveii Ptipominky
Uroveii dokumentu
logicka stavba prace nadprimérné
stylisticka Groven pramérné
prace s literaturou vcetné citaci nadprimérné
formalni uprava prace (text, grafy, pramérné

tabulky)

Teoreticka ¢ast

rozsah a uroveil zpracovani reSerse

nelze hodnotit

formulace teoretickych vychodisek pro pramérné

praktickou ¢ast

odborné zvladnuti problematiky nadprimérné
Prakticka ¢ast — produkt (FeSeni)

adekvatnost pouzitych metod, SW, nadprimérné

postuptt

kvalita navrhu feSeni nadprimérné

komplexnost feseni komplexni

navrh datovych struktur

nelze hodnotit

uzivatelské rozhrani

nelze hodnotit

odborné zvladnuti problematiky

nadprimérné

rozpracovanost

dokonceno, otestovano

vyuZitelnost praktické ¢asti v praxi

ve vEetsi mife

Prakticka ¢ast - popis

popis feSeni v bakalarské praci

nadprimérné

ostatni piilohy (tabulky, grafy, vypocty,

nadprimérné

uzivatelska ptirucka

nelze hodnotit

UloZeni dokumentu/ti bakalai'ské prace na ano
CD

UlozZeni vysledku praktické ¢asti na CD ano
Stupeii splnéni cile prace splnén

C: Otazky k obhajobé (max 2):
1. Jak je FeSen soubéZny béh IPv4 a IPv6 adresace v jedné LAN siti?
2. Jaky je rozdil v DNS zdznamu A a AAA?

Doporuceni prace k obhajobé: ano
NavrzZeny klasifikacni stupen: velmi dobre
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