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Kritéria hodnoceni prace i{?g'fo;in‘;
V3ieobecna charakteristika price
Kvalita a aktulnost teoretickych poznatkd 2
Vyjadteni vlastnich mySlenek a vyvozeni zavért 2
Odbomny prinos 3
Stupeii obtiznosti prace 2
Posouzeni vyzkumné &isti (pokud je soudasti prace)
Stanoveni vyzkumného problému 2
Formulace vyzkumného zaméru a vytygeni cill prace 2
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postup 3
Splnéni cila prace 3
Posouzeni praktické éasti (pokud je soudasti price)
Formulace cile prace -
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt -
Kvalita vysledk praktické g4sti -
Spinéni cilt price -
Prace s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji 2
Spravnost bibliografickych citaci a odkazi 2
Formilni stranka price
DodrZeni doporugenych pravidel a norem formalni apravy (smémice UPa) 2
Jazykové droveri prace 2
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost p¥iloh, tabulek a obrazki 2




Slovni vyjdd¥eni k hodnoceni bakalaiské price:

Studentka Pavla Honova zpracovala bakaldiskou praci na velmi zajimavé téma vyvoje
odivani v ase a jeho vlivu na zdravi Zen. Price je zpracovana kvalitnim zplsobem, mam viak
nekolik vytek pfedevsim k obsahové strance prace.

Z hlediska formalni ipravy prace studentka pracovala dle stanovenych pravidel a celkové
prace viceméné€ odpovida stanovené struktufe a formalnimu vzhledu bakalafské prace. V préaci
se bohuZel objevuji pom&mé &asté preklepy a drobné chyby.

Z hlediska obsahu je teoretickd &4st zpracovina zajimavym a ¢&tivym zplsobem.
Teoretickd €ast je viak pfili§ rozsshld a dle mého nazoru ne zcela koresponduje s cilem
vyzkumu. PfevdZna &ast teoretické &asti je v&novdna pouze historii odivéani, souvisejicim
zdravotnim aspektiim se jiZ autorka tolik nevénuje. Jist€ by bylo vhodné v praci vice zminit
podil porodni asistentky v preventivni &innosti v této oblasti. V né€kterych &astech teoretické
Casti prace studentka uZiva stale opakované pouze dva aZ téi literdrni zdroje, které jsou navic
star§iho data neZ je 10 let, coz z hlediska zpracovavaného tématu je ale u n&kterych z nich
pochopitelné. Z teoretické &asti prace neni zfejmé, jaka opatfeni pro zamezeni negativniho
vlivu na zdravi Zeny lze udélat.

Ve vyzkumné &asti prace se studentka zam&fuje Jiz spiSe na soudasny Zvotni styl
oblékani respondentek a ne jiz tak na historii. Neni rovnés Jasné, na zdkladé jakych
skute€nosti studentka stanovila vyzkumné otazky. Domnivam se, Ze obsahem dotaznikového
Setfeni byly obecn€ zndmé pravdy a nedoslo ke zjiténi n&deho nového, nekteré odpovedi
respondentek byly na prvni pohled zcela pfedvidatelné. Zaroveii z metodiky vyzkumu a jeho
zameéfeni neni jasné rozdéleni respondentek z hlediska véku do Sesti vékovych kategorii vzdy
po péti respondentkach.

Pfes viechny vytky povaZuji bakalafskou préci studentky Pavly Honové za pomérné
kvalitni a doporuduji ji k obhajobs.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu bakalaiské prace:

» Viem spatfujete v problematice odivani a souvisgjicich zdravotnich rizik nejvétsi
potencidl porodnich asistentek?

Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - viborné, VELMI DOBRE MINUS
vyborn€ minus, velmi dobte, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporuduji / nedepeoruduji bakaliFskou praci k obhajobé.

Dne: 30. kv&tna 2013

Podpis oponehta préce




