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, Vieobecna charakteristika prace:
| Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki 1
'Vyjadreni vlastnich my§lenek a vyvozeni zavéri 2
Odborny piinos 2
' Stupeii obtiznosti prace 1-
7 Posouzeni vyzkumné &isti (pokud je souéisti prace)
Stanoveni vyzkumného problému ' 1
1 Formulace y"y_zku'_lf_méhd 'zéméru-a"vytj?éeni cila prace 1-
| Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupl 2
Splnéni cilli prace 1-
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Formulace cile prace .
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Kvalita vysledkii praktické Sasti
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Price s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost‘a relevantnost zdroji 1
7 Spravnostbibliografickych citaci a odkazi 2-
Formalni stranka price
Dodrzeni doporceriych pravidel a norem formalni ipravy (smémice UPa) ' 1-
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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalaFské price:

Studentka ve své praci zpracovala velmi aktualni a zajimavé téma, v ramci kterého prokazala
svou schopnost kvalitni prace s aktualni literaturou, schopnost ziskat data dle stanovené
vyzkumné metodiky i schopnost kritického mysleni pfi zpracovavani ziskanych informaci.
Silnou strankou prace je snaha studentky o komplexni pfistup k multifaktoridlni
i multioborové problematice. Tento zimér a snaha by oviem v nékterych &astech bylo vhodné
vice podpofit a rozvinout. Napf. v metodice prace by bylo vhodnéjsi uvést podrobngjsi popis
nastroje (dotazniku), se kterym studentka pracovala, lépe popsat vyzkumny vzorek
respondentil (napf. uvést kolik jich bylo osloveno, kolik z nich jich odmitlo dotaznik vyplnit),
nebo uvést kolik respondenti vypliiovalo dotaznik samostatné a s kolika respondenty ho
vypliiovala studentka. Dile by bylo pfinosné zminit, jak byl ve vyzkumném souboru
respondentil eliminovan nebo zohlednén faktor pfipadného kognitivniho deficitu respondentt,
ktery mohl vysledky dotaznikového Setfeni (jak sama studentka na strané 27 uvadi) ovlivnit.
Pfihodné by zaroven bylo upravit i citaci webovych strnek na strang 63 ¢&i sjednotit cile prce
uvedené na strané 10 a v kapitole vénované zdveéru, stejné jako uvést konkrétngjsi doporudeni
plynouci ze zjist€nych vysledki, kterd by byla aplikovatelna do praxe.

Celkové studentka splnila pozadavky kladené na zpracovani bakalafské price a doporuéuji
ji k obhajobé.

Dopliiujici otizky pro obhajobu bakali¥ské price:

e Jak by podle Vas méla konkrétné vypadat idedlni edukace (reedukace) u pacientii
s ICHS, ktera by respektovala Vami zjisténé vysledky vyzkumného Setfeni a dalo by
se na jejim zdklad¢ pfedpokladat zvy3eni motivace pro compliance? Kdo by se na této
edukaci mél podilet?

* Ve své prici se respondentll ptate, zda povazuji &as, ktery jim lékaf vénoval
za dostateCny. Mohla byste uvést prim&rnou dobu, kterou lékat v&nuje pacientim
a pfibliZit tak, jaky Casovy interval povazuji Vasi respondenti za dostatetny nebo
Castecné dostatedny?

* Uvedte prosim alespoti jeden zahranini zdroj vénujici se stejné nebo podobné
problematice v zakladnim ¢&i aplikovaném vyzkumu.
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