Oponentsky posudek diplomové prace
Bc. Sandry Wagnerové

S ndzvem

Mikrofiltrace povrchové vody na zatizeni s dutymi vlakny

Pfedlozend diplomova prace se zabyva vyuZitim membranovych procest pii &idténi
povrchovych vod.

Préce je Clenéna klasicky, v teoretické &asti autorka nejprve uvadi zakladni informace
0 vod¢ a metodach jejtho ¢isténi. V dalsi kapitole jiz autorka popisuje membranové procesy
s dirazem na tlakové membréanové procesy. Posledni subkapitola teoretické ¢4sti je vénovana
hybridnim membranovym procestm.

V experimentdlni Casti diplomové prace je uvedena charakteristika pouzitého
Lewatitu, pouZité postupy a stanoveni koncentrace amonnych iontd pomoci Nesslerova
¢inidla. Autorka také popisuje postup mikrofiltrace na dutych vlaknech a uréeni charakteristik
mikrofiltraéniho procesu.

Ve vysledkové a diskuzni &4sti prace pak autorka dosazend vysledky diskutuje a
porovnava s vysledky jinych autord.

K predkladané praci mam nésledujici pfipominky a otazky:

1. Nejsou dodrZena pravidla pro psani seznamu symbola a zkratek — nejsou fazeny
dle abecedniho pofadi, rovnéZ n&které zkratky uvedené v textu v seznamu chybi.

2. Vuvodu autorka pouZiva pojem ,trvale udr¥itelny rozvoj“, tento pojem byl
nahrazen pojmem ,,udrZitelny rozvoj*.

3. Mezi nazvy hlavnich kapitol a textem bych doporugil nechat v&t$i odskok, text
zatinajici hned pod ndzvem kapitoly ptisobi rusivym dojmem.

4. Mezi ¢isly a jednotkami veli¢in by mély byt vloZeny mezery, coZ neni vzdy
splnéno (napf. strana 39: 22 °C).

5. Mnozstvi chyb a preklepli nepiekratuje b&Zny ramec (napt. str. 20: za slovo
membrany nepatii Carka, str. 28: chybi mezera mezi slovem outside-in a zavorkou,
atd.)

6. Nenf sjednoceno pouZivéani jednotek, napt. mg/l a mg.l'l.

7. Na stran€ 35 autorka uvadi, e velikost &astic Lewatitu se pohybovala od 2,84 pm
do 69,45 pm. Z distribuce velikosti &4stic pod timto textem (bylo by vhodné
vloZeny zdznam méfeni oznagit jako obrézek a opatiit popisem) je ziejmé, Ze toto
tvrzeni nenf zcela spravné. Mohla by diplomantka uvést, co tyto dvé hodnoty ve
skutecnosti vyjadiuji?




8. Na stran¢ 36 diplomantka uvadi, Ze: ,,Byl pFipraven zdsobni roztok amonnych
ionti o koncentraci 1 g/l rozpusténim 0,1486 g NH,CI v destilované vodé a
doplnéni na objem 500 ml“ Toto tvrzeni je zcela jisté chybné. Mohla by
diplomantka uvést, jaka byla skuteéna koncentrace zisobniho roztoku?

9. Na stran¢ 40 je uvedeno, Ze kalibratni fada byla sestavena pro koncentrace
amonnych iontd 0,1 — 5 mg/l a vysledna kalibraéni piimka je zndzornéna na
obrazku 10. Dle mého ndzoru vSak prvni bod zmin&né kalibradni piimky
neodpovida koncentraci 0,1 mg/l, ale hodnot& 0,5 mg/l.

10. Mohla by diplomantka uvést, pro¢ byla nejvysii pouzita hodnota kalibraéni
fady pro stanoveni amonnych ionté 5 mg/l, kdy% vétSina namérenych hodnot
je vysoko nad touto koncentraci? Nebylo by moiné sestavit kalibratni fadu
pro vyssi koncentrace amonnych iontli a vyhnout se tak, alespoit casteéné,
nutnosti Fedéni vzorkiu?

11. Na stran¢ 44 autorka uvadi, Ze na obrazku 14 je vyobrazena zdvislost tlakové Ztrdty
na nastavovaném priitoku vody, coz neni pravda. Na obrazku je uvedena zdvislost
priitoku vody (permedtu) na tlakové ztrdté.

12. Doporucoval bych alespoii nékterd namétena data uvadst také ve forme tabulek,
pouze grafické vyjadieni neni vZdy nejvhodngjii.

Pfes vySe uveden¢ piipominky konstatuji, Ze studentka splnila zad4ni diplomové prace
v plném rozsahu a prokazala schopnost vypracovat praci na zadané téma. Proto diplomovou
praci doporuduji k obhajob¢ a hodnotim znamkou velmi dobi¥e.

V Pardubicich 22. 5. 2013 Ing. Jiff Palar¢ik, Ph.D.




