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Cil préce: porovnat piistupy k vytvateni regionalnich inovacnich systémi v Ceské a ve
Slovenské republice.
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B. Slovni hodnoceni prace
Diplomantka si vybrala ke zpracovani zajimavy a dilezity problém. Jde o velmi obtizné téma, nebot’
autorka musela pracovat se zahrani¢nimi zdroji, jejich dostupnost neni automaticka a bézna.

Zcela logicky diplomova prace obsahuje dvé zakladni kapitoly — tedy zplisob zpracovani regiondlnich
inovacnich strategii jako zakladnich stavebnich kamenu regionalnich inovacénich systémi v Ceské a
Slovenskeé republice. Ty zpracovala za pouziti velmi kvalitni literatury a dalSich zdroja.

Naplnéni cile je provedeno v Kapitole ¢tvrté. Autorka provedla komparaci jednotlivych pfistupt
k tvorbé regionalnich inovaénich systémui ve vybranych zemich. Pro potieby analyzy zvolila vhodna
komparacni kritéria. Srovnavéa strategické dokumenty a to jak obecné, tak konkrétn€¢ regionalni
inovaéni strategie. U nich taktéZ zvolila vhodna kompara¢ni kritéria a provedla srovnani.
Neopomenula i dulezitou oblast financovani. Tento pfistup povazuji za velmi zajimavy, spravny a
kladn¢ ho hodnotim. Dal§i hodnocenou oblasti je inovacni potencial, ktery by mél byt ovlivnén
vznikem ¢i existenci samotného inovacniho systému v dané zemi. Ke zhodnoceni vyuzila spravné
indikatory.

Vysledky hodnoceni je mozné nalézt v posledni Casti zaveéru. Zde autorka konstatuje, ze piistupy
k RIS obou zemi jsou srovnatelné. Autorka sama vyvozuje ze svych zjisténi zavér, ze Cesky pristup je
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odpovidaji redlnému stavu, povazuji je za spravné.

Zavérem hodnotim pozitivné i samostatnost autorky, se kterou pristupovala K feSeni své diplomové
prace. Praci fadné konzultovala a spolupracovala s vedoucim.

C. Otazky k diskusi
V ramci diskuse doporucuji polozit tyto dotazy:
1. Které z vami hodnocenych kritérii sméfujicich k vytvoreni RIS povazujete za zasadné odlisné
(mezi CR a SR). Pro¢ tomu tak je?
2. Je mozné se z praxe Slovenské republiky néjak benchmarkingové poucit a prevzit nektery
prvek do ¢eské praxe? Pokud ano, uvedte jej.



D. Zavér
Na zikladé vyse uvedeného hodnoceni prace konstatuji, Ze posuzovanad prace spliluje pozadavky

kladené na prace tohoto typu a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci vyborné.
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