POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev diplomové prace:
Komparace pfistupti k vytvafeni regionalnich inovac¢nich systémi v CR a SR

Autor prace:
Bc. Klara Leopoldova

Vedouci prace:
doc. Ing. Jan Stejskal, Ph.D.

Oponent:

Ing. Jaroslav Kovarnik, Ph.D.
Univerzita Hradec Kralové

Fakulta informatiky a managementu
Katedra ekonomie

Ptedlozena diplomové prace se zabyva problematikou regiondlnich inovacnich systémul a
komparaci téchto systémi v CR a SR. Hlavnim cilem prace je tedy porovnat piistupy k
vytvafeni regionalnich inovaénich systémti v CR a SR, konkrétné se pak analyza zaméfuje na
procesni stranky realizace a podpory existence regiondlnich inovacnich systémi.

Prace je rozdé€lena do ¢tyt kapitol. Prvni kapitola se zabyva obecnym vymezenim regionalnich
inovacnich systémtl, jsou zde vysvétleny znaky, vrstvy a typy RIS a dalsi souvisejici pojmy.
Druha kapitola se zabyva RIS v podminkach Ceské republiky, tfeti kapitola pak analogicky
zkouma RIS v podminkach Slovenské republiky. Posledni kapitola se zaméfuje na komparaci
obou pfistupt, jedna se tedy o klicovou kapitolu pro splnéni stanoveného cile.

Autorka v praci prokazala kvalitni praci s literaturou, véetné zahrani¢ni, po formalni strance
nemam k praci Zadné pfipominky, stylisticky je prace také na vysoké Urovni. V praci
shleddvam tf1 drobné nedostatky — jednak niz$i kvalitu nékterych zpracovanych grafl, kdy
pravdépodobné chybnou volbou pisma nebo upravou velikosti doSlo ke snizeni citelnosti
(napft. obrazky ¢. 6 a 7), dale skuteCnost, ze nékteré grafy zachycuji pomérné zastarala data a
casova obdobi nejsou sjednocena (napt. obrazek ¢. 10 zachycuje obdobi 2001 — 2006, zatimco
obrazek ¢. 11 obdobi 2001 — 2010). Posledni drobnou pfipominkou je pouzivani stejné
zkratky — zatimco pro rozliseni Regionalniho inovacniho systému a Regiondlni inovacni
strategie zavedla autorka zkratky RIS a RISs, pro Narodni inovaéni strategii CR 2012 — 2020
a Nérodni inovacni systém pouziva stejnou zkratku NIS. Jednd se nicméné jen o drobné
nedostatky, které nesnizuji celkovy dojem z prace.

Celkové povazuji praci za velice zdatilou a proto ji doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
klasifika¢nim stupném vyborné.

V ramci diskuse by se diplomantka mohla vyjadrit k nasledujicim namétim:

1) Autorka v praci nékolikrat zminuje Evropskou unii a Operac¢ni programy. V ramci diskuse
by mohla stru¢né ptiblizit proces tvorby a schvalovani Opera¢nich programu.



2) V tabulce & 13 na strané 69 uvadi autorka komparaci financovani VaV v CR a SR. Z
tabulky jasné plyne, Ze zatimco v Ceské republice je podporovan predeviim podnikatelsky
sektor (60 %) a jsou mirn¢ preferovany experimentalni a aplikovany vyzkum (shodné 32 %),
ve Slovenské republice je pozice podnikatelského a vysokoskolského sektoru témér
srovnatelna (37,2 % a 34,9 %) a preferovan je predevsim zakladni vyzkum (46,8 %). V ramci
diskuse by mohla diplomantka vyjadrit sviij vlastni nazor na tuto situaci, ktery z pfistupti by
preferovala a proc.
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