Oponentsky posudek na diplomovou prdci Bc. Tomdse STOLARIKA
“STANOVEN{ TABAKOVYCH ALKALOIDU 1

PfedloZzend diplomovd prace se zabyvd moZnostmi stanoveni alkaloidd v tabdku. Prace
obsahuje vSechny podstatné naleZitosti s obvyklym ¢lenénim jednotlivych kapitol. Prace je pfiméfené
rozsahla jak po strance obsahové, tak i mnoZstvim prezentovanych vysledk.

V teoreticke Casti je shrnut pfehled problematiky tabdku, jsou zde popsény kapitoly o tabaku,
jednotlivych alkaloidech a jejich stanoveni.

V  experimentdlni ¢&asti je popis pouZitych chemikalii, pfistrojd a pomd0cek,
chromatografickych podminek, uspofddani a pracovni postup analyzy. Déle prace obsahuje postup
pfipravy jednotlivych roztokl potfebnych k experimentim.

Dale bych zminila nékteré nedostatky, které vyplynuly pravdépodobné z nezku$enosti autora:
- summary: klicova slova nejsou v anglickém jazyce,

- nékteré latky pouzité v teoretické Casti nejsou pouZity v ceském jazyce, ale je zde nakombinovan

Cesky jazyk s anglickym (napf. B-caroten, nitrosonornicotine),

- str. 21 —sumarni vzorec nornikotinu neodpovida obrazku 5,

- str. 23 jaka oblast se pouzivé pro méreni pfi 460 nm?

- obr. 23 —myslim, Ze bylo moZné najit lepsi fazovy diagram vody,

- str. 40 — neni nikde uvedena Cistota standard(i, ne viechny mély Cistotu 100% - poté pak
neodpovidaji nékteré koncentrace v tabulce 3.

- str. 44 u SIM iont0 pro jednotlivé standardy by bylo lepsi uvést pfehlednou tabulku véetné intenzit
jednotlivych iontl a retencnich ¢asd.

- tabulka 4 — je potfeba uvadét desetinné mista u ploch?

- mezi tabulkou 4 a 5 by mél byt pouze jednoduchy pfepocet — hodnoty v tabulce 4 by mély byt
vydéleny pouze navdzkou — ale napf. méreni 4, kdy mély byt hodnoty standardd pouze vydéleny
navazkou 100 g — vysledek neodpovida.

- str. 58 kapitola 4.5: Neni jasné, jakym zplsobem byla vypoctena Gc¢innost — k ¢emu byla vztazena?

- V(asti vysledky a diskuze nebo Iépe vzavéru bych ocekdvala shrnuté optimalni podminky
extrakce.

Zavérem je tfeba zminit skutecnost, Ze v diplomové praci je velké mnoistvi preklepd,
gramatickych chyb, misty chybi i celd slova, coZ by se vtomto typu prace a pfi fadné kontrole nemélo
objevovat.

Kvalitu prace zdsadnim zpGsobem sniZuje stylisticka Groveri prace, autor nepouzivé vidy vhodné
formulacni vyrazy a spojeni. Celd prace je psana ponékud chaoticky a nepfehledné, a pFestoZe autor
proved| fadu experimentd, neni snadné se orientovat ve vysledcich a zavérech vyvozenych z méfeni.

Zcela postrddam zhodnoceni obsahl jednotlivych alkaloidd redlnych vzorkl v porovnani
s vysledky dosazenymi jednotlivymi skupinami, které jsou uvedeny v teoretické ¢asti

Diplomovou préci doporucuji s vySe uvedenymi vyhradami k obhajobé a hodnotim ji znamkou
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