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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalafské prace:

Po obsahové strance k pfedloZené bakalafské praci Sabiny Javiirkové nemam Zadnych
namitek. Informace uvedené v teoretické ¢&asti jsou prehledné, ucelené a zarovei
s dostate¢nym informativnim charakterem,

V praci je provézanost mezi teoretickou a vyzkumnou &asti. Cile prace byly zvoleny
vhodné a vyzkumnym Setfenim bylo dosaZeno jejich naplnéni.

Autorka vykazuje schopnost a dobrou orientaci v praci s odbornou literaturou.

Dle smémnice &. 9/2012 (Pravidla pro zvefejiiovani praci a jejich zdkladni jednotnou
formalni upravu) by text na deskach prace nemél byt psan kurzivou. V men$i mife se v textu
vyskytuji pfeklepy a n€kolik gramatickych chyb (napf. str. 18). Dale upozoriuji na to, e
piehled zdrojovych dat neni soudasti pfiloh a diskuze (nejen ona) by méla byt psana
v infinitivu &i 1. osobg pluralu, nikoliv v 1. osob€ singularu.

Bakalatskou praci hodnotim jako pfinosnou a doporuéuji ji k obhajobg.

Doplitujict otazky pro obhajobu bakaliiské prace:

» Na str. 24 uvadite, Ze by se télesna teplota u novorozenci v inkubatoru méla méfit
v Casovém intervalu a 4 hodiny. Je tento interval vhodny z hlediska zajidténi
dostate¢ného a neruSeného spanku bez zbyteénych intervenci, které maji negativni vliv
na zdravotni stav novorozence?

» K ¢emu Vam byl ve vyzkumném 3etfeni faktor véku respondentek?

» Prot jste si pro tvorbu zdvé€reéné bakalafské prace zvolila praveé toto téma?

Vysledna klasifikace (moZnost klasifikace - vibomné, ] .
vyborné& minus, velmi dobfe, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovél) VYBORNE

Doporuduji / nedopa:)ruéujfr bakalarskou praci k obhajobé.
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